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Подгот^'^)Р>итѳльныя  работы  по  организаціи  Съѣзда. 


Еще  въ>  1^93  году  мм  н.а  страницах!»  газеты  ,.Н()Г.остіі‘‘  говорили, 
'ЧТО  д.пя  изыгкаНІя  наиоолТ»е  цііл есообразиія хъ  слособовь  и  мі»ръ 
(борьбы  съ  гьянствомъ  и  для  всестороинлго  ознакомленія  съ  воиро- 
•го.\\ъ  о  знач.х;нім  алкоголя  въ  нравственномъ,  гигіеническом  ь  и  меди- 
іцинскомъ  ол  ноіденіяхт-,  слѣдуетъ  созвать  сьѣздъ  предстаните.леи 
ютъ  обществъ  тре.звости  и  воздержанія.  Тогда  же  мы  предлаі-али 
(С. -Петербургскому  обществу  трезвости  в.тять  на  себя  поминъ  въ 
этомъ  вопрсогѣ. 

О  необ^^xодимости  созвать  Съѣздъ  высказывался  Іѣ  И.  Гршорьевъ 
;БО  вре.мя  выіставки  18У5  года,  въ  Нижнемт>-Нонгородѣ». 

Затѣ).мъ>  вопрос!»  о  созывѣ»  съѣ»зда  дѣ>яте.іе'іі  по  бгфьбѣ»  ст» 
д.'ікоголиз м(0)мъ  по  нашей  же  иниціатіи^ѣ»  ві>  Ну02  і'оду  внесснь  6і»і.!ь 
іна  пбсуждеэіе  алкогольной  комиссіи  при  обществѣ  охраненія  иарод- 
^наго  здравіяі.  Вопросъ  ототъ  тогда  вызва.іь  продолжитеъ»і;і>ія  пренія 
іИ  обсуждался  въ  двухъ  засѣданіяхъ.  Д\нѣнія  оратором»  ра.з дѣлились. 
Одни  признса;  али  необходимым!»  поторопиться  с!»  С!»ѣ  го'".’.!.,  считая 
(его  важнымъ  средством!»  д.!я  пропаганды  идеи  трезвости  и  при¬ 
влеченія  гіоів.ы  чъ  работников!».  В!»  атомъ  смыслѣ  вы.каза  іись 
Н.  И.  Григорьевъ,  Л.  Н.  Боро.іинъ.  Д.  .Л.  Дриль,  .Л.  Я.  Даниленек.й, 
3.  И.  Покр'  -нскій.  Другіе,  наоборотъ,  считали  необходимымъ  лучше 
тіодготовім  :-ся  къ  съѣзду  и  находили  мевозможнымь  организовать 
.„хорошій“  сьѣздъ  раньше  2  3  лѢті»;  д\рно  же  оргзни ^ор.амный. 

можетъ  тол  ько  повредить  дѣлу;  кромѣ  того,  вь  вид\'  предсгоявінихъ 
Лироговскасо  (въ  1904  г.)  и  психіатрическаго  съѣздовъ,  на  которыхъ 
вопрост.  об  ь  а.ікого.іизмѣ.  несомнѣнно  долженъ  был  ь  занять  вилное 
мѣсто,  полежали  по.іезнымь  назначить  сьѣздъ  дѣятелей  по  борі.бѣ» 
съ  алкоголи.змо.мъ  послѣ  Пироговскаго.  К  ь  .атому  .мнѣнію  присоедини¬ 
лись  11.  Л.  Дмитріевъ.  М.  Н.  Нижегородцевъ  и  нѣкоторые  др>  гіе. 
Бъ  заключеніе  рѣ»шено  было,  не  предрѣіная  вопроса  о  времени 
съѣзда,  образовать  особ\  ю  комиссію,  которой  поручить  сейчасъ  же 
приступить  къ  выработкѣ,  программы  съѣзда  и  работамъ  по  его 
организаціи^  снестись  съ  общества, ми  и  потомъ  вмести  докладъ.  Въ 
эту  ко.мнссігЮ  избраны:  А.  Я.  Данилевскій.  Д.  А.  Дриль.  Д.  Н.  Вородияъ. 
г.  Синани,  ЛТ..  Н.  Нижегородцевъ.  Н.  И.  Григорі.евъ.  А.  П.  Чсремшанскій. 
И.  А.  Дмитріевъ,  г.  Піотровскій,  г.  Скаржимскій,  В.  И.  Покровскій. 
Л.  П.  Никольскій,  Г.  И.  Дембо,  А.  А.  Шумахеръ  и  П.  Я.  Во.зснбахъ. 
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Намъ  неизвѣстно,  созывалась-ли  эта  ко.миссія  и  поче.му  вл\ѣстѣ 
,  съ  этой  комиссіей  заглохъ  и  салдый  вопросъ  о  созывѣ  съѣзда.  Только 
черезъ  6  лѣтъ,  29  октября  1908  года,  въ  той  же  алкогольной  колдиссіи, 
мы  снова  возбудили  вопросъ  о  созывѣ  всероссійскаго  съѣзда  дѣятелей 
по  борьбѣ  съ  пьянствомъ. 

Колдиссія  по  изученію  алкоголизлда,  состоящая  при  Русскомъ 
Обществѣ  охраненія  народнаго  здравія,  всесторонне  изслѣдуя  въ 
теченіе  болѣе  П  лѣтъ  алкогольный  вопросъ  вообще  и  условія  про¬ 
явленія  алкоголизма  въ  Россіи  въ  частности,  признала  необходимымъ 
возбудить  ходатайство  о  созывѣ  всероссійскаго  съѣзда  по  борьбѣ 
съ  пьянстволдъ. 

Собраніе  колдиссіи  единогласно  высказалось  за  желательность 
1  скорѣйшаго  созыва  съѣзда.  Къ  участію  въ  съѣздѣ  рѣшено  привлечь 
и  другія  лдедицинскія  коллегіальныя  учрежденія,  разрабатывающія 
і  вопросы  объ  алкоголиз, мѣ.  Для  выработки  програлдлды  предполагаемаго 
съѣзда  избрана  особая  колдиссія,  въ  составѣ  предсѣдателя  общества 
I  охраненія  народнаго  здравія  В.  0.  Губерта,  предсѣдателя  колдиссіи 
М.  Н.  Нижегородцева,  Д.  А.  Дриля  и  Д.  Н.  Бородина. 

Колдиссія  изъ  4-хъ  энеріично  принялась  за  разработку  общаго 
п.тана  организаціи  перваго  всероссійскаго  съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьян- 
!  стволдт>.  Она  исходило  изъ  того  основного  принципа,  что  задача 
перваго  съѣзда  должна  быть  двоякая:  ст>  одной  стороны,  дѣятелялдь 
по  борьбѣ  съ  пьянстволдъ  предстоитт)  путе.мъ  облдѣна  .мнѣній  вы- 
работаті.  обилія  основанія  для  дружной  планолдѣрной  работы  на 
лдѣстах  ь,  въ  цѣляхт>  подготовки  населенія  къ  усвоенію  и  поддержанію 
будущихъ  законодательні.іхъ  лдѣръ;  сь  другоіі  стороны,  цѣлью 
і  съѣзда  являлась  широкая  пропаганда  идей  трезвост  и,  ,ч  гобы  такилдъ 
образо.мъ  по.тожиіь  основу  общественно.му  движенію  за  полное 
отрезвленіе  народа. 

Полагая,  что  „въ  единеніи  сила“,  въ  ко.миссіи,  по  изученію 
алкоголиз.ма,  подъ  девизо.мт.  „отрезвлсшія  народа^*,  мирно  трудились 
плечо  кт.  п.течу  представители  разнообразныхт.  направленій  и  теченій. 

Вопрост.  о  народно, мъ  пьянствѣ  властно  требовалъ  своего 
'разрѣшенія.  Недаромъ  наши  законодательныя  палаты,  Государствен- 
і  ная  Дума  и  Государственні.ій  Совѣта.,  .можно  сказать,  на  зарѣ  своей 
[  дѣятельности  усердно  взялись  за  борьбу  съ  а.ткоголиз.мо.мъ  и,  нужно 
надѣяться,  рядолдт.  цѣлесообразныхъ  законодательныхъ  .мѣръ  поло¬ 
жатъ  одинъ  изъ  основныхъ  устоевъ  великаго  дѣла  отрезвленія 
русскаго  народа.  Но  государственныя  и  законодательныя  .мѣропріятія 
лишь  тогда  приведутъ  къ  цѣли,  когда  са.мо  общество  и,  наконецъ, 
народныя  массы  проникнутся  ясны.мъ  сознаніе.мъ  того  вреда,  какой 
наносится  алкоголемъ  человѣческому  оріаниз.му  и  благополучію 
Человѣческаго  общества. 
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Въ  антиалкогольномъ  движеніи  на  Западѣ  борются  л\ежду  собою 
два  теченія;  сторонники  одного  стоятъ  за  абсолютное  воздержаніе 
отъ  алкоголя  (это  —  „трезвенники**  въ  строго.мъ  смыслѣ  слова); 
послѣдователи  же  другого  теченія,  допуская  ул\ѣренное  употребленіе 
спиртныхъ  напитковъ,  борются,  однако,  противъ  пьянства  во  всѣхъ 
его  проявленіяхъ.  У  насъ  въ  Россіи  противоалкогольное  движеніе 
только  зарождается;  сторонники  трезвости  и  представители  умѣрен¬ 
ности  пока  еще  не  разбились  на  два  враждебныхъ  лагеря. 

Въ  цѣломъ  рядѣ  засѣданій,  комиссія  4-хъ,  выработала  проектъ 
общаго  плана  организаціи  перваі  о  Всероссійскаго  Сьѣ.ща  по  борьбѣ 
съ  пьяиствол\ъ  и  намЬтила  общую  схему  предварительныхъ  работъ 
по  созыву  съѣзда,  а  равно  и  техническія  условія  работл>  съѣзда  по 
открытіи  его.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  ею  же  была  выработана  обц;ая  и 
подробная  поограм.ма  занятій  съѣзда,  которыя  затѣмъ  были  одоб¬ 
рены  организаціонны.мъ  комитето.мъ  съѣзда. 

По  окончаніи  работъ  комиссіи  4-хъ  въ  засѣданіи  алкогольной 
кол\иссіи  избранъ  былъ  организаціонный  комитетъ  1  Всероссійскаго 
Съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ,  въ  составъ  котораго  вошло  51  члена. 

Проектъ  Комиссіи  4-хЛ)  былл>  тщательно  разсмотрѣньи  принятъ 
Комитето.мъ  въ  январѣ  1909  г.  въ  засѣданіяхъ  котораго  было  окон¬ 
чательно  разсмотрѣна  и  утверждена  общая  программа  и  планъ  работъ 
Съѣзда. 

Въ  ііринято.мъ  планѣ  Ко.митетъ  исходилъ  изъ  того  начала, 
что  Съѣздъ  долженъ  быть  вполнѣ  безпаптійнымл.,  долженъ  оста¬ 
ваться  внѣ  всякихъ  политическихъ  партіііныхъ  взглядовъ.  Раза 
бьдствіе  .массоваго  алкоголизма  есть  общее  бѣдствіе  родины  — не 
.можетъ  и  не  должно  быть  раздѣльности  партій.  Здѣсь  всѣ  заин¬ 
тересованы  и  всякій,  достаточно  сознаюш.і‘і  величайшую  опасность 
алкогольнаго  вырожденія  породы  въ  дѣйствующемъ  и  нисходя 
щихъ  поколѣніяхъ,  долженъ  имѣть  возможность  внести  свой  по¬ 
сильный  вкладъ  въ  общерусское  дѣло  борьбы  съ  алкоголизмомъ 
Л  на  политическо-партійной  почвѣ  это  мало  достижимо.  На  неѵ 
разгораются  страсти  и  даже  благороднѣйшіе  люди  сталкиваются  і 
расходятся.  Съѣзду  же  нужна  общая,  дружная,  спокоііно-вду мчиваѵ 
работа  и  пусть  всякая  партіііность  остается  на  ея  границахъ.  Этс 
необходи.мое  условіе,  если  желателенъ  —  а  въ  это.мъ  нельзя  сомнѣ 
ваться  — какой-либо  успѣхъ  предпринятаго  дѣла  борьбы  и  его  даль 
нѣйшаго  поступательнаго  развитія.  При  это.мъ  ко.митетъ  твердо  былт 
увѣренъ,  что,  при  добромъ  желаніи  и  ясно.мъ  со.шаніи  размѣровт 
великаго  зла  алкоголиз.ма,  дружная  общая  рабо га  сторонниковь  раз 
личныхъ  взглядовъ  на  этой  почвѣ  вполнѣ  возможна.  Конечно.  Коми 
тетъ  не  л\огъ  разсчитывать,  что  первый  Съѣздъ  достигнетъ  очені 
значительныхъ  практическихъ  результатовъ.  Исторія  на  всемъ  своемі 
протяженіи  не  знала  и  не  знаетъ  большихъ  скачковъ  и  рѣзких' 
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,  іізмТ.мсмій  ві.  суіцесгиѣ.  Все  въ  ней  происходитъ  и  совершается 
путемъ  постепеннаго  эволюціонаго  развитія.  Это  всеобщій  законъ 
I  явленій  ,міра  человѣка  и  общества. 

Въ  составленіи  общей  програм.мы  занятій  Съѣзда  Ко.митетъ 
:  исходилъ  отъ  того  непоко.тебимаго  всеобщаго  закона,  говорящаго, 
что,  не  зная  и  не  устраняя  производящихъ  причинъ  вредныхъ 
'  яв.іеній,  невоз.можно  устранить  и  самыя  явленія,  какъ  необходи.мыя 
I  толі.ко  с.'іѣдствія.  Поэто.му  програ.м.ма  щироко  поставила  вопросъ  о 
!  причинах'!). 

Причин!»!  и!!дивидуальн!.ія  и  причин!»!  общественн!>ія  алкоголизма 
'і  о!!а  ві.ідѣ.іи'іа  В!)  двѣ  самостоятелгліыя  секціи,  оставляя  !!а  до.ію 
I  третьей  изысканіе  практическихъ  .мѣропріятій,  коіорі>ія,  д'І'»йствуя  на 
I  производящія  іфичи!!!)!,  .мог.'іи  бы  постепенно  ос.чаблять,  а  въ  бо.іѣе 
і  отда;іе!!!!Ом  і.  ко!!еч!!0.мь  результатѣ  и  устра!!ять  великое  народное 
,:  бѣдсівіе--  разорительн!>ій  .массовый  алкоголизмъ. 

^  Вь  с(^сгаі',ъ  Бюро  Орга!!изаціоннаго  Комитета  I  Всероссійскаго 

^  С'і.ѣзда  воіпли: 

Предс'Ьдател!»:  М.  Н.  Нижегородцевъ.  .Замѣстители  еіо:  Д.  А.  Дойль, 
Д.  Н.  Бородинъ.  Секретари:  Г.  И.  Дембо,  М.  Г.  Иотеоьниковъ,  И.  3.  Сажинъ, 
С  А.  Сухановъ,  Казначеіі  Е.  Б.  Контковскій. 

I  Исполни  ге;іі.!!ая  его  Ко.миссія: 

3  Предсѣдатель:  Д.  А.  Дриль.  Ч  іені»!;  И.  С.  Клюжевъ,  пзѳт.  П.  А.  Миртовъ 

з-І  и  всѣ  -4  секретаря  К-та. 

1,  Редакціо!!і!ая  Комиссія  для  изданія  во  время  Съѣзда  его  пе- 
е|  чат!іаго  органа: 

р  Д.  Н.  Бородинъ,  Н.  И.  Григорьеьъ.  А.  /I  Мендельсонъ, 
ііі  Зав І'.дыі'ающіе  секція.ми: 

і-  1  сакція.  А.  Я.  Данилевскій,  Н.  В.  Петровъ,  Ф.  К.  Волковъ,  А.  Л  Мендельсонъ, 
)■•  П.  Я.  Розсьбахъ,  И.  В.  Сажинъ,  С.  А.  Сухановъ. 
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II  секція.  Л.  М.  Гольдмерштейнъ,  Г.  И.  Дембо,  Д.  А.  Дриль,  М.  Г.  Котель¬ 
никовъ.  М.  Н.  Нижегородцевъ,  И,  X,  Озеровъ.  В.  И.  Покровскій,  Е.  Н.  Тарновскій. 

III  секція.  Д.  Н.  Бородинъ,  П.  Д.  Енько,  И.  С.  Клюжевъ,  А  Ю.  Зуевъ. 
Епископъ  Митрофанъ,  прот.  П.  А.  Миртовъ,  Д.  П.  Никольскій,  Е.  А.  Чебышева- 
Дмитріева. 

Ч.іе!!ами  Орга!інзаціон.  К-та — уполнп.моче!!Н!)і.мм  для  провинціи: 
Н.  Э.  Крамеръ-  Прибалтійскііі  край.  Матти  Геленіусъ  Фішляидія-Гель- 
сн!!гфорсі».  Л.  С.  Миноръ  -.\\осква.  А  М.  Коровинъ — .\\осква.  И.  А.  Сикор¬ 
скій-  Кіевъ.  Б.  С.  Грсйденбергъ  — Харі>ковъ.  П.  П.  Мигуличъ — Харьковъ. 
Б.  И.  Воротынскій —  Одесса.  В  И.  Никольскій  -Баршава.  В.  И.  Осиповъ — 
Каза!Ц).  А.  А.  Голосовъ -Ярославль. 

По  око!!ча!!Ііі  предітріітельн!»!хъ  работъ.  Комитетъ  обратился 
съ  ходатайствомъ  о  разрѣшеніи  Сі>ѣзда.  Правительство  отнеслось 
впол!!ѣ  сочувстве!!!!0  КЪ  его  соз!»іву  и  дало  свое  согласіе. 


До  полученія .  ра;^рѣтсиія  о  созывѣ  Съѣзда  т.  Комитетѣ  всегдг 
тревожно  дебатировался  вопросъ,  .можетъ-ли  быті)  разрѣшенъ  въ  на 
стоящее  время  такой  съѣздъ?  Корпи  алкоі  олизма  тѣсно  сплетаютс: 
со  всѣми  сгоропами  народной  жизни;  будетъ-ли  дана  возможност 
освѣтить  съ  достаточной  полнотой  зги  стороны  и  показать  ихь  связ 
съ  алкоголизмомъ?  Между  тѣмъ  только  при  зтнхъ  условіяхъ  можн( 
было  разсчитывать  на  и.шѣстныіі  успѣха»  созыі’.аема;ч)  с  ь1'>зда.  Са.  дру 
гой  стороны,  возбужденіе  вопроса  о  борі.бѣ  са>  пьяисавомъ  г>  ь  обѣих' 
законодательныхъ  палагаха»  іюзлагало  на  комиссію  іи)  оорьбі*  с 
алкоголнз.мо л\  ь  обязанность  именно  теперь  сдѣлагь  попыткх'  к' 
созыву  съѣзда  и  въ  возможно  скоромь  времени.  Намѣчено  был 
время — декабрь  1909  г.  Заявленіе  о  созіявѣ  с  а.  Ьзда  было  вегрѣчен 
благопріятно  въ  сферах  і..  Обіцііі  планъ  организаціи  и  (юпіая  пре 
грамма  съѣзда  в  ь  апрѣ.аѣ  мѣсяцѣ  бі.іли  утверждены,  2  общаго  п аан 
организаціи,  гласившій,  что.  „задазаѵісь  исключительно  ці..ігіо  из.ь 
еканія  воз\\ожно  бо.аѣе  д1>іісіви тельныхъ  .м1>ра>  борьбі.і  са>  наро. 
нымъ  пьянствомъ  въ  зависимости  отъ  его  производящихъ  причин' 
съѣзда»  въ  своиха»  работаха»  остается  вн'1'>  всякихь  политических 
партійныхъ  взг.іядовъ“,  каза.аось,  не  палата. іъ  запрета  на  раскрыті 
глубокихъ  причина)  народнаіла  ньянсіва,  здѣсь  бы.ао  только  запрі 
іценіе  обсужденія  основныха.  в.онросоігь  государстіюннаго  с і  роя.  гд 
могло  быть  столкновеніе  иартійныха»  в.н':іядова>.  Конечно,  опыт 
другиха,  съѣздов.  ь.  практика  повседневной  жизни  не  давали  .матеріа.' 
д.ія  иллюзій,  но  все  же  самыіі  (|)акі  ь  разр'1<Ш'Міія  такого  сьѣзд 
какъ  са>ѣ)3да)  борьбы  съ  пьянсгв.ол\ ь,  уже  указыві|.гь  на  то,  'п 
особых!)  стѣснеііііі  быть  не  .то.іжно:  ітякому.  даже  оіда.аенно  .пг 
ко.\\ому  с  1)  в>онросом  1)  объ  алкоі'олиз\\'1.  ясно  бы.ао,  как. я  в.онрос 
должны  быть  затронуты  и  обсуждены  на  сьѣздѣ>.  І’ѣ'іь  моі.аа  ида 
ат)лько  о  формѣ  .'зтого  обсужденія.  Са.ѣздь  бы.аь  разрѣшеиь  і' 
апрѣ.аѣ  на  декабрь.  ..І.ая  ('ргамизаціи  са)1).іда  бі>і.ао  дѣйс і  вите.іьн' 
ма.ао  вре,\\ени,  особенно,  ес.'іи  принять  во  вниманіе,  что  насіупа.'^ 
.аѣто — довольно  г.аѵхсні  сезон  ь.  При  оцѣнкѣ»  сі)ѣ,'>да  са>  .нимъ  фаі 
томъ  нельзя  не  счигаті)СЯ,  так  а»  как  а»  і  (.мда  с  і  ану  г  а.  іюня  і  ными  мноі 
недочеты  вь  организаціи  са>ѣзда. 

По  полученіи  разрѣшенія  на  со.іыв  ь  С  ьѣзда  Ко.митеі  ь  оанечаіа.і 
воззваніе,  указіявающее  на  всѣ  паі'убныя  нос  іі>;ісі  вія  ^^ассоваг(»  алк< 
го. іизма  для  государства  и  общества,  п.іаігь  организаціи  Сьі.зда.  еі 
общую  программу,  списока»  своих  ь  ч.аеноігь  и  широко  распространи, 
приг.іашенія  на  задуманную  общую  работу.  Исходя  иза»  \оѣжденія.  ч' 
въ  настойч ивой  борі'бѣ»  с  ь  пі)Янс і  В)ОМЪ  до.іжиы  принимай»  др>  жн( 
ѵчаегіе  всѣ  активныя  силы  сзавременнаго  ку.іьтурнаі  о  государства, 
частная  иниціатива,  мѣстныя  сам(ауправ.іенія  и  государе гв.о.  Комитет 
обратился  съ  своими  ириі  лашеніями  к  а.  час  а  ны  ма»  .іицама».  мзвѣ»сіні.т  ѵ 
свои  ми  работами  по  борьбѣ,  с  в  пьянствомъ,  къ  обществ.ам  ь  трс.твост 
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:ъ  гіопечительствал^ъ  о  народной  трезвости,  къ  просвѣтительнылдъ  и 
различнымъ  ученылдъ  обществамъ,  къ  городамъ,  земствалдъ,  г^берн- 
кимъ  и  уѣзднымъ,  къ  высшимъ  учебнымь  заведеніямъ  и  къ  раз- 
іичнылдъ  государственнымъ  учрежденіямъ. 

По  утвержденіи  оргаиизаціонны.мъ  колдитетомъ  общаго  плана 
•рганизаціи  Съѣзда  и  програмлды  занятій.  Исполнительная  Колдиссія. 
осиленная  въ  составѣ  своемъ  г.г.  секретарями:  Г.  И.  Дембо,  М.  Г. 
іОтельникоБымъ  и  И.  В.  Сажинымъ,  спѣшно  взялась  за  раооту'  по 
рсуществленію  всѣхъ  намѣченныхъ  вопросовъ  практическаго  и  техни- 
іескаго  характера  по  организаціи  съѣзда. 

Одноврелденно  начались  и  работія  секцій.  Въ  послѣдовательныхъ 
Засѣданіяхъ  3-й  секціи,  которыя  собирались  весною  и  осенью  1909  г. 
л,  квартирѣ  Д.  Н.  Бородина,  принилдали  участіе:  Д.  Н.  Бородинъ,  П.  Д.  Енько, 
I.  С.  Клюжевъ,  Епископъ  Митрофанъ,  прот.  П.  А.  Миртовъ,  Д.  П.  Никольскій, 
А.  Чебышева, 'Димитріева,  А.  К.  Збергардтъ.  прот.  П.  Н.  Лахотскій,  К.  М. 
Іаткановъ,  М.  Г.  Котельниковъ,  свящ.  М.  Галкинъ  и  Н.  П.  Студенцовъ. 

Ві)  ОТОЙ  III  секціи  ві>іработаны  были  слѣдующія  программы: 

I.  По  борьбѣ  съ  пьянствомъ  при  участіи  женщинъ. 

Роль  женщины  въ  борьбѣ  съ  пьянствомъ  въ  связи  съ  ея  пра¬ 
вовымъ  п  сложен  іелдъ. 

Роль  женщнт.і  въ  борьбѣ  съ  пьянствомъ,  какъ  матеои,  семья- 
1ИНКИ,  общественной  дѣятельницы,  воспитательницы. 

I  Пропаганда  вреда  пьянства  среди  женщинъ  въ  крестьянской  и 
[)абричн()й  средѣ. 

Ролі.  женщины  въ  борьбѣ  сь  алкоголизмомъ  въ  связи  съ  вы- 
іюжденіемъ. 

Роль  женщины  въ  борьбѣ  съ  укоренивши.мися  питейными 
)бычаями. 

II.  Борьба  съ  пьянствомъ  при  посредствѣ  духовенства. 

'  Историческій  очеркъ  участія  духовенства  в  ьборьбѣсъ  пьянствомъ. 

'  Основны!!  задачи  духовенства  ВЧ)  борі)бѣ  СЧ)  пьянство.мъ  -содѣй- 
ствог.ать  всѣми  лді.ра.мм  кч.  из.мѣненію  міровоззрѣнія  на  вредъ  алко¬ 
голя  и  тѣмч>  создать  протмво-алкогольное  движеніе  въ  народѣ. 
іЗоотвѣі сѵвенная  кч>  ото.му  подготовка  вч.  семинаріяхч.,  путемъ  вве¬ 
денія  вч>  программу  воспитанія  н  обученія  курсовЧ)  трезвости. 

,  !>ытовыя  условія  и  міровоз.фѣнія  народа  на  пьянство. 

I  Мѣры  и  способы:  проповѣдь  съ  церковной  каѳедры,  въ  шко- 
Ічахч>,  вч>  поііечтелі>ствахч>.  въ  обществахъ  трезвости,  въ  частной 
^жизни,  при  требо-исправ.ченіяхч>  и  др.  случаяхъ. 

^  Ич>  епархіально.мЧ)  органѣ  долженъ  быть  особый  отдѣлъ,  посвя¬ 
щенный  обзору  того,  что  дѣлается  для  борьбы  сч>  пьянство.мъ,  что 
должно  дѣлаться  и  какія  для  того  данныя  выработаны  наукой.  Орга¬ 
низація  вч.  каждомч.  благочиніи  особаго  комитета  трезвости,  который 
бы  руководилъ  борьбой  съ  пьянствомъ. 
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Независимо  отъ  сего  въ  борьбѣ  съ  пьянствомъ  духовенство 
должно  прибѣгать  и  къ  л^ѣра^^ъ  культурно-просвѣтительнымъ: 

Чтеніе  съ  туманньими  картинами. 

Введеніе  курса  противоалкогольнаго  преподаванія.  Изданіе  учеб¬ 
никовъ  для  начальныхъ  школъ. 

Устройство  библіотекъ,  показныхъ  картинъ  и  порайонныхъ 
съѣздовъ  для  обсужденія  и  выработки  общихъ  началъ  для  борьбы 
съ  пьянство, мъ  культурио-просвѣтительны.ми  и  ины.ми  .мѣра.ми. 

Признавая  важны, мъ  факторо,мъ  въ  борьбѣ  съ  пьянство,мъ  улуч¬ 
шеніе  эконо,мическихъ  условій  жизни  народа,  ві>  задачу  духовенства 
должно  входить  широкое  содѣйствіе  въ  измѣненіи  существующихъ 
отрицательныхъ  сторонъ  экоиомическоіі  жизни  населенія,  и  съ  этой 
цѣлью  необходи,мо  предоставить  духовенству: 

Участіе  въ  цѣляхъ  отрезвленія  населенія  при  посредствѣ  орга¬ 
низаціи  ссудо-сберегательныхъ  кассъ,  кредитныхъ  товариществъ, 
складовъ,  потребительныхъ  лавокъ  и  т.  п. 

Въ  числѣ  вопросовъ,  которые  .могутъ  заинтересовать  съѣздъ, 
желательно  было  бы  получить  отъ  духовенства: 

Статистическія  данніяя  о  значеніи  зарока  на  абсолютное  воз¬ 
держаніе. 

Какъ  относится  народъ  къ  правительственнымъ  приговорамъ  и 
къ  борьбѣ  съ  корчемствомъ  и  какія  мѣры  законодате.іьнаго  харак¬ 
тера  желательно  ввести,  какі)  нор.мы,  способствующія  къ  пониженію 
ііотребленія  алкоголя.  Желательно,  чтобы  отдѣльныя  общества  тре¬ 
звости  объединен1>1  были  во  всероссійское  братство  церковныхъ 
общесгвъ  трезвости. 

III  По  вопросу  о  борьбѣ  съ  пьянствомъ  при  посредствѣ  учителей  и  вообще 
педагогическаго  персонала. 

О  преподаваніи  въ  школахъ. 

Орі  апизація  спеціальныхъ  курсовъ  для  гг.  учителей  и  учительницъ. 

Соотвѣтствующая  всесторонняя  научная  подготовка  учитель¬ 
скаго  персонала  съ  вопросомъ  о  значеніи  а.ікоголя  и  о  вредѣ  его 
для  орган из,ма. 

Широкое  участіе  учительницъ  и  учителей  во  всѣхі,  общесі  ве.н- 
ныхъ  организаціяхъ,  преслѣдующихъ  задачи  отрезвленія  народа. 

Устройсіво  въ  большихъ  центрахт.  и  фабричныхъ  городахъ  осо¬ 
быхъ  воспитательныхъ  учрежденій,  какі>-то:  дѣтскіе  дворцы,  собранія 
дѣтей,  аудиторіи  для  чтеній  и  игръ,  садовъ,  .мастерскихъ  ст.  отдѣ¬ 
леніями  классовъ  трудолюбія,  часовень  для  религіознаго  воздѣйствія, 
яслей  и  др.  общественно-воспитательныхъ  органи.заціИ  и  патрона- 
товь  для  дѣтей. 

Устройство  дѣтскихт.  обществ!,  трезвости  и  соотвѣтствующее 
измѣненіе  законодательства  въ  цѣляхі.  измѣненія  условій,  задержи- 
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[іаюиіихъ  проникновеніе  вь  дѣтство  и  школьную  жизнь  началъ  внти- 
алкогольныхъ. 

IV.  При  посредствѣ  врачей. 

Осторожность  вь  назначеніи  алкоголя  съ  врачебными  цѣлями, 
въ  особенности  дѣтя.мь  и  женщинамъ. 

Наилучіііія  организаціи  врачебной  пропаганд!,!. 

Участіе  врачей  въ  организаціяхъ,  преслѣду  ющихъ  задачи  отрез¬ 
вленія. 

Ре.зулі.таты  .теченія:  внуше!!Іемт>.  вь  санаторіяхт,,  вт,  спеціальныхъ 
лечебницахъ  и  значе!!іе  зтихт.  учрежде!!Ій  въ  борьбѣ  ст,  ш,янствомъ. 

Борі.ба  ст,  рекламами  и  сь  знахарствомъ. 

Участіе  санигарныхъ  попечи ге.тьствт,,  какъ  постоянной  орга¬ 
низаціи. 

і^аспіиреніе  цикла  преподаванія  по  алкоголизму  ііа  медицинскихъ 
факу.тьтетах'ь,  вь  і'.ысшихт,  учебпыхт,  заведеніях  ь  и  организація  спе- 
іііа.тып.іх  і,  .текцій  для  врачей  по  а.ткого.тиз.му,  при. лѣни іе.тьно  к ь  зна¬ 
ченію  .тгого  вопроса  вт,  русской  дѣйствительности. 

Предостав.теніе  по.тпой  свобод!,)  (явочнь!.мъ  порядкол\ъ)  участія 
врачеіі  !іо  оргашізаціи  ауд!іторІ!і  и  !!ри  всякихт,  случаяхт,  ихъ  спе- 
ціа.тьности  сіи)бодпую  пропаганду  о  вредѣ  алкоголя. 

Усі  рс)ііств')  выстаіюкъ  врачебнь!Х  і,,  пропагаидируюіюіхъ  о  вредѣ 
Пі,янсгва. 

Ро.ті,  врачеіі  ііоенныхт,,  фабрич!п.іхъ.  санитарн!,іхт,,  земскихъ. 
П!КОЛ!.НІ,ІХТ,  І’.І,  дѣлѣ  борьбы  СЪ  пьянство.мт,. 

Одновремеіпю  со  съѣздо.мт,  Организаціоиныіі  Ко.митетт,  поста¬ 
новил  і>  открыт!,  и  „Выставку  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ",  которая  должна 
бы.та  послужит!.  !!аглядні>імт,  подтвержденіе.мт,  мнѣній  и  постановленій 
предс і ояіцаго  ст,ѣзда. 

1^ыста!пса  по  борьбѣ  ст,  пі,яі!СТВОмт,  до.тжна  бы.та  открыться 
о.иіовремені  о  ст,  нача.томт,  занятій  1-го  Всероссійскаго  Съі,зл.а  по 
бор!,бѣ  ст,  пі.янствомт,,  т.  с.  29  декабря  1909  г.  ((тткр!,ітіе  Ст.ѣзда 
З''  декабря). 

Ма  ві.іставкѣ  предпо.тага.тось  устроіпт,  с.т1.ду  юііііе  отдѣ.тія: 

1.  Статистическій. 

2.  Вліяніе  спиртныхъ  напитковъ  на  человѣческій  и  животный  вообще 
организмъ. 

3.  Причины  алкоголизма  народныхь  массъ  и  мѣры  борьбы  съ  пьянствомъ. 

4.  Техническій  отдѣлъ.  Тех!іика  изготов.те!!Ім  спиртніяхъ  напитковъ, 
свойства  ИХ!,,  химическій  анализъ. 

Техническое  примѣненіе  спирта. 

5  Напитки  не  содержащіе  спирта,  или  содержащіе  малый  процентъ  его. 

6.  Литература  по  алкоголизму. 


Для  большей  успѣшности  и  порядка  замятій  сі.ѣзда,  органі 
заціоннымі.  Комитето.мъ  была  выработана  особая  инструкція  ‘). 

Губернскій  Предводитель  Спб.  Дворянства  и  ректоръ  Сп 
университета  крайне  любезно  отнеслись  къ  ходатайству  коміпс 
и  для  открытія  Съѣзда  предоставленъ  былъ  Залъ  Дворянскаі 
Собранія,  а  для  занятіи  Съѣзда:  актовой  залъ  и  большія  аудитор 
университета.  Субсидія  Съѣзду  отъ  правительства  было  асгигнова^ 
въ  раз,^^ѣрѣ  10,000  руб. 

Городская  Дума  отнеслась  также  крайне  любезно  и  кроѵ 
ассигнованія  Съѣзду  1,000  руб.  предоставила  .Ллександровскііі  За; 
на  вечеръ  27  декабря  д.ія  товарищеской  встрѣчи  членовъ  Ст.ѣз:і 

Печать  очевидно,  сознавая  обідносіь  и  і'.ажнсість,  ііреслѣдуеМ( 
задачи  живо  откліікнулась,  безъ  различія  оттѣнковь,  на  обращен 
Ко.митега  и  дѣятельно  приіи.ча  на  по.мощь  его  работала». 

Здѣсь  считаю  долгомъ  выразить  .мою  глубокую  блаіодарнос 
А.  А.  Суворину,  который  ОТНОСЯСі-.  съ  особснным  ь  СОЧ\ ІЖЛ  віем  і.  і 
важнымі)  задачамъ  Сі.ѣзда,  откликнулся  на  мою  просьбу  и  вь  сг.(ѵ 
газетѣ  ^  Новая  Русь",  съ  сентября  1900  г.  откры.ть  на  с  граница: 
газетія  спещальт.ііі  от;іѣлъ:  ..Первый  Всероссійскій  Съѣздъ  по  борь 
съ  ПЬЯНСТВОМЪ",  въ  которо.м'ь  2  ра.'.а  въ  недѣлю  помѣща.іись  разні 
свѣдѣнія  о  ходѣ  подготовителвні.іх  ь  работа,  ші  организаціи  Сі.ѣз: 
намѣчались  и  ві.ідвигались  особенно  крупные  вопросы,  которые  жда, 
своего  рѣщенія  отъ  Съѣзда. 

До  открытія  Сьѣзда  были  заявлены  Оргаиизаціоиномѵ  Ком 
те  ту  1.75  докладов'!)  -). 

Сь  цѣлью  доставленія  участникамъ  Сі.ѣзда,  а  также  и  вс!.^ 
интересующимся  дѣломъ  борьбы  съ  пьянством'!. .  свѣдѣній 
подготовителыи.іхъ  работах!,  но  устройству  Сі.ѣ.іда  и  выстаі.ь 
Организаціонні.ій  Комитет!,  преднриня.іъ  изданіе  „Вѣстника  Сгѣзд; 
который  со  дня  открытія  С  і.ѣзда  до.'іжс-иъ  бі.ілъ  с.'іу  жіт.  днеі'.нико\ 
Съѣзда  и  сообщать  читателям!,  о  ход'і*.  работ!,  отдѣльнія' 
секцій  и  печатать  указанія  и  справки  относительно  предстоящій 
засѣданій,  лекцій,  демоисграцій  и  проч.  Вь  иемі.  должны  бія.'іи  ир 
водиться  перечисленія  заяв.'іеиніяхі.  докладов'!.  сі.  .изложеніе' 
поло'женій  и  щяводов!..  если  таков-яе  бы;ш  бы  своевре мечжо  Дос 
вленія  авторами  Секретаріату  Сі.ѣзда, 

Работа  по  изданію  „Вѣстника"  бія. іа  возложена  на  редакиіонн; 
Ко.миссію  изъ  3-хъ  членов'Ь  но.  к  і.  сожа.’іѣнію,  наканунѣ  выхода  .V 
„Вѣстника",  ді'Л  члена  редакціонной  Комиссіи  о!  ка.ізлнсь  отъ  учас 
въ  изданіи  и  все  дѣло  по  изданію,  совершенно  неожиданно,  лег 
на  ОДНОГО--Д.  Н.  Бородина, 


’)  Инструкція  напечатана  в-ь  1  «Віетника  Сглаза* 
Списокъ  док.тагсвъ  см.  лрилоѵен.е  1 
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Открытіе  Съѣзда  назначено  было  на  28  декабря  1909  г.  въ  12*  2  ч. 
аня  въ  залѣ  Дворянскаго  Собранія  по  слѣдующей  программѣ: 

1.  Открытіе  Съѣзда  Предсѣдателел^ъ  Организаціоннаго  Ко.ми- 
гета  М.  Н.  Нижегородцевымъ. 

2.  Докладъ  Предсѣдате;.я  Исполнительной  Комиссіи  Д.  А.  Дриля 
о  работахъ  по  организаціи  Съѣзда. 

3.  Избраніе  Предсѣдателя,  его  товарищей  и  секретарей  Съѣзда. 

4.  Избраніе  Бюро  Секцій. 

5.  Рѣчи:  а)  рѣчь  Митрофана,  Епископа  Гомельскаго,  члена  Государ- 
гтвенной  Думы  и  предсѣдателя  Ко, миссіи  Государственной  Ду.мы  о 
мѣрахъ  борьбы  съ  пьянство, мъ:  „Задача  Съѣзда  съ  точки  зрѣнія 
обществъ  трезвости"; 

б)  рѣчі)  А.  И.  Шингарева,  члена  Государственной  Думы:  „Народное 
здоровье  и  алкоголизмъ". 

и  в)  рѣчь  барона  А.  Ф.  Мейендорфа,  члена  Государственной 
Ду,мы:  „О  законопроектѣ,  выработанномъ  Ко.миссіей  Государственной 
Дул\ы  о  .мѣрахъ  борьбы  съ  пьянствомъ". 

6)  Привѣтствія  Съѣзду. 


Встрѣча  ГГ.  членовъ  Съѣзда. 

27  декабря,  въ  8’  2  ч,  вечера,  въ  .Ллександровскомъ  залѣ  Город¬ 
ской  Думы  состоялась  встрѣча  прибывщихъ  на  Съѣздъ  г. г.  членовъ 
Перваго  Всероссійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ. 

Оріанизаціонный  Ко.митетъ  Съѣзда  въ  полно, мъ  составѣ,  въ 
качествѣ  хозяина,  радушно  встрѣтилъ  собравшихся  г. г.  членовъ.  Въ 
обше.мТ)  собра.'юсь  до  300  человѣкъ.  Въ  числѣ  прибіявшихъ  иногог 
роднихъ  членовъ  на  вечерѣ  были  док  тра:  Миноръ.  Коровинъ,  Нахимовъ, 
и  многіе  др.  врачи;  явились  представители  земствъ— изь  Пер.ми  г. 
Чериогоров'ь,  Саратова  и  др.  городовъ.  Изъ  Швеціи  прибылъ  г.  Вав- 
ринскій,  руководитель  25СКХЮ  трезвенниковъ,  соединившихся  въ  ор¬ 
денъ  „Добрыхь  .Хра.мовниковъ";  изъ  Гер.маніи  пріѣхалъ  г,  Смитъ, 
представитель  Германскаго  Союза  трезвенниковъ,  въ  составъ  котораго 
входитъ  болѣе  150000  членовъ.  Изъ  Финляндіи  со  всей  своей  се.мьей 
пріѣхалъ  извѣстный  дѣятель  по  борі>бѣ  съ  пьянствомъ  Матти  Геленіусъ. 
Г.  Рига  также  послала  многихъ  своихъ  делегатовъ  гг.  Кемпель,  Шмидтъ. 
Цицъ  и  др. 

Наряду  съ  [ірофессорами,  учеными  —  молодые  зе.мскіе  работ¬ 
ники,  статистики,  скро.мные  батюшки,  ксендзъ  изъ  Ковенской  губер¬ 
ніи,  простые  рабочіе  г.  Петербурга  и  изъ  Баку,  представители  просвѣ¬ 
тительныхъ  рабочихъ  обществъ,  делегаты  общества  „Источникъ  Свѣта 
и  Знанія",  г.  Чиркинъ,  музыкально-драматическаго  типографскаго  кружка 
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рабочихъ,  г-жа  Дроѵ^дова  и  др.  Изъ  петербуржцевъ  были:  Б.  И.  Кова¬ 
левскій,  академикъ  Бехтеревъ,  проф.  Хлопинъ,  члены  Госуд.  Думы;  Клюжевъ, 
Гололобовъ,  0.  Лебедевъ,  врачебный  инспекторъ  Малиновскій,  доктора: 
Никольскій,  Григорьевъ,  Мендельсонъ,  Гранъ,  Уваровъ  и  др. 

Для  гостей  сервированъ  былъ  чай,  при  чсл\ъ  дамы  распоряди¬ 
тельницы  во  главѣ  съ  г-жами  Хсртикъ,  Рутденъ  и  Чебышевой-Дмитріевой, 
усердно  угощали  гостей;  послѣ  чая  состоялся  очень  интересный 
концертъ,  въ  которомъ  приняли  участіе  также  артисты  Император¬ 
ской  сиены.  Не  обошлось,  конечно,  и  безъ  фотографа,  который 
дважды  снималъ  присутствовавшихъ  въ  залѣ.  Товарищеская  бесѣда  про¬ 
длилась  до  полуночи,  горячо  обсуждая  'гоедстояшую  работу  Съѣзда. 

Бюро  Организаціоннаго  Ко/митета  съ  предсѣдателемъ  М.  Н. 
Нижегородцевымъ,  его  замѣстителями  Д.  А.  Дрилемъ  и  Д.  Н.  Бородинымъ, 
секретари:  г. г.  Сажинъ,  Дембо.  Котельниковъ,  и  Эбергардтъ,  какъ  хозяева 
встрѣчи  гостей,  послѣдніе  оставили  залъ.  Общее  впечатленіе  вечера 
было  прекрасное  и  настроеніе  бодрое. 


Открытіе  Съѣзда. 

Повидимому  поздняя  разсылка  приглашенііі  была  причиной 
того,  что  общественныя  учрежденія  (городскія  и  земскія)  приняли 
сравнительно  слабое  участіе  въ  съѣздѣ.  Біять  можетіі,  ихъ  останав¬ 
ливало  и  другое  соображеніе:  трудно  оыло  ожидать,  чтобы  при 
настоящихъ  условіяхт>  совре.менной  русской  жизни  съѣздъ  .могъ  быті 
плодотворенъ  и  обнаружить  истинныя  я.звы  даннаіо  вопроса.  Послѣд 
нее  соображеніе  останав.чивало  и  .многихъ  отдѣльні.іхъ  лицъ  оті 
участія  въ  съѣздѣ:  или  съѣздъ  скажетъ  то,  что  есть  ві>  дѣйсіви 
гельности,  и  тогда  его  закроютъ,  или  онъ  будетъ  обходить  истинныі 
причины  россійскаго  пьянства,  тогда  какая  въ  немъ  польза? 

Однако  сознаніе  необходимости  начать  борьб\’  съ  этимъ  злом 
при  всѣхъ  неблагопріятныхъ  внѣшнихъ  условіяхъ  собра.ю  на  съѣ.зд- 
довольно  значительное  количество  членовъ  (510).  Составъ  собрав 
ши.хся  былъ  очень  разнообразный:  здѣсь  были  врачи  (число  их 
было  не  особенно  велико,  такъ  какъ  .многихъ  отвлекъ  съѣздъ  пси 
хіатровъ).  юристы,  учителя,  представители  отъ  министерствъ,  пре^ 
ставители  отъ  духовенства,  делегаты  отъ  отдаленнѣйшихъ  обществ^ 
трезвости  (преобладали)  и  представители  отъ  рабочихъ  организаии 

На  съѣздѣ  участвовали  представители  отъ  просвѣтительных 
рабочихъ  организацій;  кро.мѣ  того  многіе  рабочіе  вошли  на  съѣ.зд 

са.мостоятел ьно  съ  отдѣ.льны.ми  доклада.ми. 

Здѣсь  же  нельзя  не  отмѣтить  одинъ  фактъ,  тяжелымъ  кошмі 
ромъ  висѣвшій  все  время  надъ  съѣздомъ...  За  мѣсяцъ  приблизительн 
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до  съѣзда,  делегаты  отъ  рабочихъ  организацій,  рѣшившихъ  принять 
участіе  въ  съѣздѣ,  и  отдѣльные  рас/очіе,  интересовавшіеся  эти.ѵѵъ 
вопросомъ,  сошлись  для  соБл\ѣстііаго  обсужденія  вопроса  и  подго¬ 
товки  анкетнаго  матеріала.  Всѣ  они  были  арестованы  и  въ  дни 
работъ  съѣзда  находились  еще  въ  заключеніи.  При  всякомъ  воззва¬ 
ніи  на  съѣздѣ  къ  са.модѣятелішости  населенія,  этотъ  фактъ  невольно 
приходилъ  на  память  (о  немъ  было  сообщено  съ  каѳедры  предста¬ 
вителемъ  рабочихъ  на  первомъ  обще.мъ  собраніи)  и  создавалъ  атмо¬ 
сферу  безнадежности  всѣхъ  начинаній...  Это  чувство  настолько  ясно 
испытывалось  всѣми,  что  вызвало,  наконецъ,  обращеніе  членовъ 
съѣзда  къ  распорядительно.му  бюро  съ  просьбой  узнать  подробности 
и  сущность  этого  ареста... 

Горі>кая  дѣйствительності>  давала  себя  чувствовать;  ее  почув¬ 
ствовали  участники  съѣзда  еще  рѣзче,  когда  послѣ  съѣзда  рабочіе, 
учасіьіиіавшіе  на  съѣздѣ.  бі>іли  арестованы... 

Открылся  с'ьѣздъ  какъ-бы  при  хорошихъ  предзнаменованіяхъ. 
Огро.мныіі  залі>  дворянскаго  собранія  былъ  переполненъ  публикой; 
сановники  іть  расшитыхъ  .мундирахъ,  въ  лентахъ,  съ  орденами,  и 
скромні.іе  простолюдины  въ  косовороткахъ;  видные  ученые  и 
курсистки;  члены  Госуд.  Ду.М1>1.  профессора,  лица  свободныхъ  про- 
фессііі,  рабочіе...  Особенно  много  духовныхъ  лицъ;  это  едва  ли  не 
самая  многочисленная  группа  членовь  съѣзда. 

На  Съѣзді,  представлено  1.55  докладовъ;  изъ  нихъ  нѣкоторые 
основаны  на  спеціалыи>іхъ  обслѣдованіяхъ  и  являются  цѣннымъ 
вкладомъ  ві.  науку.  Особенно  .много  докладовъ  о  борьбѣ  съ  алко- 
голизмо.мь  и  пропагандѣ  трезвости  въ  низшей,  средней  и  высшей 
ііколахь.  Рабочая  группа  представила  рядъ  докладовъ,  о  роли  про¬ 
фессіональныхъ  союзовъ  и  кооперативовъ  въ  борьбѣ  съ  алкою- 
лизмо.мь. 

Изь  отдѣ.'и.ныхь  окраинь  Россіи  наилучше  представлен!*  При- 
балтіііскііі  край,  вь  которомъ,  повиди.мо.му.  раціональная  борьба  съ 
пьянство.мь  пустила  болѣе  прочные  корни. 

4>инляндія  представлена  докладами  М.  Геленіуса — „.Антиалкоголь¬ 
ное  .законодатеЛі>ство  Финляндіи"  и  докладами:  А.  Т.  Геленіуса.  д-ра 
Таскинена. 

1  час.  10  .м.  засѣданіе  Съѣзда  открывается  предсѣдате.іе.мъ 
ко.миіета  М.  Н.  Нижегородцевымъ,  который  горячо  привѣтствуетъ  Съѣздъ. 

:М.  И  Мижегородцевь  въ  рѣчи  своей  проводитъ  .мысль  о  необходи- 
.мости  систематической  общей  работы  — борі*бы  какі>  государственной, 
такъ  общественной  и  частной  съ  пі>янство.мъ.  При  это.м  ь  онъ  указалъ, 
что  такая  |)абота  противъ  такого  сильнаго  врага,  какимі*  является 
народное  пьянство,  возможна  и  она  будетъ  плодотворна  только 
тогда,  когда  и  государство,  и  общество,  и  часіныя,  заинтересован¬ 
ныя  въ  дѣлѣ  борі.бы  съ  пьянствомъ  лица  совмѣстно  будутъ  рабо- 


тать  всѣ  безъ  различія  состоянія,  общественнаго  положенія  и 
степени  образованія.  Работы  болѣе  чѣмъ  достаточно.  Приводя,  какъ 
при\\ѣръ,  что  въ  XIX  столѣтіи  за  30  лѣтъ  у.мерло  въ  Европѣ,  отъ  употре¬ 
бленія  алкоголя  болѣе  7’  2  милліоновъ  человѣкъ,  т.  е.  болѣе,  чѣмъ 
унесли  жертвъ  воины  и  болѣзни  за  все  столѣтіе,  ораторъ  ду.маетъ,  что 
массовый  алкоголизмъ — это  бѣдствіе  не  только  русское,  но  и  міро- 
вое.  Необходима,  чтобы  оцѣнить  все  значеніе  у  насъ  алкоголизма.-- 
совмѣстная  работа  науки  и  опыта.  Ллкоголиз.мі, — яв.іеніе  сложное. 
Воті>  поче.му  при  изслѣдованіи  причинъ  этого  яв.’іеніч.  не  слѣдуеп> 
[фидавать  особеннаго  значенія  какоіі  ниб\дь  одноіі  причинѣ,  а  с.іѣ- 
дует'ь  брать  всю  совокупность  этихь  прэчинь.  Ві.  ді>лѣ  борьбы  сі. 
алкоголизмомъ  должны  быть,  поставлены  вь  основаніе,  какъ  улучше¬ 
ніе  матеріальнаго  правового  по.іоженія,  [іоднятія  культуры  и  про¬ 
свѣщенія  народа,  так'Ь  равно  нелі)ЗЯ  отрицат  ь  значенія  в  ь  дѣлѣ  борьбы 
съ  пьянствомъ  и  принятіе  мѣрь  заіфетительнаго  характера. 

Въ  зак.тюченіе  своеіі  рѣчн:  онъ  говоритъ,  что  настоящій 
Съѣздъ— это  починъ  ВТ)  дѣлѣ  организаціон  ной  борьбы  съ  пьянствомъ, 
высказі.іваеті)  увѣренность  въ  томъ,  что  этоть  І-ый  Всероссійскій 
Съѣздь  но  борьбѣ  съ  алкоголиз.мо.мъ,  при  поддержкѣ  государства, 
общественныхъ  учрежденій  и  энергичныхъ,  собравшихся  здѣсь,  дѣяте¬ 
лей  но  борі)бѣ  сі,  алкого.тиз.мо.мъ,  далеко  подвинетъ  этотъ  послѣд¬ 
ній  воіфосі)  и  надѣется,  что  этотъ  Сі)ѣздТ)  будетъ  не  послѣднимъ, 
и  дѣло  борьбы  съ  пьянствомъ  послѣ  настоящаго  Съѣзда  д.тя  рабо¬ 
тающихъ  В!)  .этомъ  направленіи  будетъ  легче. 

Вь  зак.поченіе  М.  И.  Нижегородцевъ,  отъ  имени  Организаціон¬ 
наго  Комитета,  выразилъ  благодарность  всѣмъ  лицамъ  и  >чре- 
жденія.мі),  прин]едіііимъ  Съѣзду  на  помощь,  а  также  всѣмъ  деле¬ 
гатамъ  С  1. ѣзда. 

Послѣ  рѣчи  М.  И.  Нижегородцева  заслушанъ  быль  док.іадь 
Д-  А.  Дриля  о  работахъ  исполните.іі>ноіі  ко.миссіи  организаціоннаго 
комитета,  предсѣдателемъ  которой  онъ  сосгоип..  Д.  Л.  Дри.чь. 
из.іагая  исторію  возчіикновенія  идеи  созыва  І-го  Всероссійскаго 
Съѣзда  по  борьбѣ  сь  пьянствомъ,  говоритъ,  что  при  ОбщсС'вѣ 
Охраненія  Народнаго  .Здравія  вт.ідѣ.іилась  особая  комиссія  ін* 
воіфосу  обь  алкоголизмѣ.  12  лѣть  дружной  работы  члеш^ві.  .»тоіі 
ко.миссіи  показали,  какъ  с.к^женъ  .этотъ  вогфосъ  и  как  ь  необходимо, 
чтобы  д.'ія  выясненія  вопроса  алкого.іизма  приняли  учасі іе  не  только 
члены  этоіі  ко.миссіи.  но  всѣ  лица,  которые  заинтересованы  этимі. 
вопросо.мъ  и  иногда  болѣе  съ  нимъ  знакомы.  Такъ  возник.іа  .мысль 
о  воз^^ожиосги  оріаыхзаціи  [1ерг>аго  1)Сероссійскаі о  СьѢзда.  На 
Западѣ,  гдѣ  борьба  сі.  а.ікоголизмо.мь.  т.  е.  необходимость  этой 
борьбы  сознана  давно,  та.мь  имі.ли  мѣсто  \же  нѣсколі.ко  такихъ 
Сьѣздові).  По  мнѣнію  оратіфа,  нег.>бходимо  на  этс»мъ  Сч.ѣ.иѣ. 
помимо  подробнаго  обсужденія  алкоголизма— этого  въ  особенности 
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нашего  народнаго  бѣдствія,  помимо  обсужденія  тѣхъ  -мѣръ,  какія 
необходимо  принять,  если  не  для  уничтоженія  этого  врага,  то  для 
гго  ослабленія,  необходимо  образовать  такое  бюро,  которое  бы,  по 
порученію  Э'іого  Съѣзда,  созывало  бы  слѣдующіе  періодическіе 
:ъѣзлы  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ.  Въ  заключеніе  своей  рѣчи  Д.  А. 
Дриль  „передавая  все  дѣло  въ  руки  Съѣзда"  высказываетъ 
свою  просьбу  къ  членамъ  Съѣзда,  чтобы  они  отнеслись  къ  своей 
работѣ  внѣ  всякой  партійности,  чтобы  они  работали  всѣ,  вмѣстѣ, 
дружно,  чтобы  они  избѣгали  всего  того,  что  могло  бы  нарушить 
эту  дружную  работу  и  тѣл\ъ  ослабить  значеніе  Съѣзда. 

Послѣ  этой  рѣчи  бі>ілъ  оглаіпенъ  результатъ  выборовъ  въ  пре- 
зидіу-мъ  Съѣзда. 

Предсѣдателемъ  избранъ  В.  И.  Ковалевскій,  бывшій  товаришъ 
.министра  финансовъ,  тов.  предсѣдателя:  Н.  Э.  фонъ-Крамеръ,  членъ 
Гос.  Совѣта,  и  Т.  М.  Геленіусъ,  (Гельсингфорсъ), 

Секретаря, ми  Съѣзда:  А.  А.  Голосовъ  (Ярославль),  В.  И.  Воротынскій 
(Одесса),  И.  Д  іѴІаксимовъ  (Курскъ)  и  И.  Шиндтъ  (Рига). 

Всѣ  члены  президіул\а  получили  отъ  132  до  138  голосовъ,  что 
указываетъ  на  наличность  опредѣленной,  дисциплинированной  группы 
среди  членовъ  Съѣзда. 

Віяборы  Ревизіонной  Ко.миссіи  откладываются  до  6  января,  въ 
виду  того,  что  типографія,  по  случаю  праздника,  не  изготовила 
баллотировочныхъ  билетовъ. 

Избранный  предсѣдателе,мъ  Съѣзда  В.  И.  Ковалевскій  благо¬ 
даритъ  Съѣздт>  за  высокую  честь,  оказанную  е.му,  и  вт.  краткой 
рѣчи  говоритт,,  что  подт>  все  зданіе  такой  работы,  какая  предстоитъ 
Съѣзду,  необходи.мо,  чтобіл  подведен  ь  былъ  „здоровый  фунда.ментъ**. 
Опт.  высказываетъ  увѣренность,  что  работа  Съѣзда,  при  всеобщемъ 
сочувствіи,  будетъ  плодотворна,  плодотворна  она  будетъ  въ  осо¬ 
бенности  потому,  что  поможетъ  руссколту  .могуче, му  народу  одолѣть 
подтачивающаго  его  здоровье  врага— ал коголизл^ъ. 

По  предложенію  Предсѣдателя  Съѣзда  избирается  Бюро  Секцій. 

Избраны:  ві> 

I  Секцію;  Н.  В  Петровъ,  А.  Л.  Мендельсонъ,  П.  Я.  Розенбахъ,  И.  В.  Сажинъ. 

II  Секцію;  Г.  И.  Дембо.  Д.  А.  /Іриль,  М.  Г.  Котельниковъ,  Н.  М.  Нижегородцевъ, 
В.  И.  Покровскій,  Е.  Н.  Тарковскій. 

III  Секцію:  Д.  Н.  Бородинъ,  Н.  Д.  Енько,  И.  С  Клюжевъ,  Епископъ 
Митрофанъ,  прот.  П.  А.  Миртовъ,  Д  Н.  Никольскій,  Е.  А.  Чебышева-Дмитріева. 


N 


А. 


Предсѣдатель  Съезда  В.  И.  Ковалевскій 


Мм.  Гг.! 


Сердечно  благодарю  Васъ  за  оказанныя  л\н+>  честь  и  довѣріе 
избраніемъ  .меня  въ  предсѣдатели  1-го  Всероссійскаго  Сьѣ^зда  по 
борьбѣ  съ  пьянствомъ. 

На  этотъ  первый  Съѣздъ  выпала  благородная  и-  благодарная 
задача — положить  начало  борьбѣ  съ  стародавни, мі>  зломъ,  подтачи¬ 
вающимъ  физическія  и  моральныя  сил.и  л'ногомнлліоннаі о  русскаго 
народа,  —  народа  высоко-одареннаго,  но  бѣднаго  среди  ооширныхі» 
[іриродныхъ  богатствъ  и  темнаго  среди  свѣта  обідечелові.ческаго 
просвѣщенія. 

Никто  изъ  насъ  не  смѣетъ  думать,  что  нынЬшнему  Съѣзду 
удастся  справиться  съ  невѣроятною  громадою,  выйти  вполнѣ  во- 
оруженныл'Щ  на  борьбу  съ  страшны, мъ  недуго.мь,  который  подры¬ 
ваетъ  у  самого  основанія,  благосостояніе  и  благополучіе  отдѣльнаго 
человѣка,  сед\ьи,  общества  и  государства.  Вѣдь, 


Сѣялось  сѣ,мя  вѣками. 

Корни  въ  землѣ  глубоко. 

Лѣсъ  вырубить  топора, ми, — 
Зло  вырубить  не  легко: 

Намъ  оно  съ  дѣтства  привито, 
Дѣды  сродни.іися  съ  ни.мъ... 


Несолміѣнно,  потребуется  ,мноі'о  съѣздовъ,  а  главное  ^^ного  и 
долгой  общественной  работы,  чтобы  если  не  одолѣть  „зеленого 
з,мія“,  то  хотя-бы  укротить  его.  Опытъ  народовъ,  раньше  насъ  вы- 
ступ’івшихъ  на  войну  съ  алкогол.из,момъ,  убѣждаетт>,  какт>  трудна 
побѣда  и  какого  напряженія  силъ  она  требуетъ.  .\\ежду  тѣ.мъ,  усло¬ 
вія  и  обстановка  для  блрьбія,  у  наст>  .много  труднѣ»е. 

Программа  нашего  Ст.ѣзда  чрезві.ічайію  обніирна.  Тутъ^и  .этіо¬ 
логія,  и  апатпе$:5,  и  профилактика,  и  терапія  алкоголи.тма.  Какъ  ни 
авторитетны  силы,  принимающія  участіе  вт.  общей  работ ѣ.  какъ  ни 
громко  сочувствіе  цѣляхъ  съѣзда  со  всѣхъ  концовъ  Россіи,  какъ 
ни  велика  вѣра  въ  высокую  полезность  .задуманнаго,  но  все-же  мы 
не  должны  обольщать  себя  ложнылмі  обѣщаніями.  Ьезспорно.  много 
будетъ  внесено  анализа  и  опыта,  поже.танііі  явится  большое  количе¬ 
ство,  проекты  борьбы  съ  пьянствомъ  появятся  въ  изобиліи,  магист¬ 
рали  будутъ  проложены.  Но  .затѣмъ,  самое  главное  —  практическс'с 
использованіе  результатовъ  анализа,  приведеніе  пожеланій  и  проек¬ 
товъ  въ  исполненіе,  движеніе  впередъ  по  магистрали...  Все  это  по¬ 
требуетъ  согласованной,  планомѣрной  работы  закі>нодателя  адми- 


нистратисной  власти,  послѣдующихъ  съѣздовъ,  центральныхъ  и 
мѣстныхъ  общественныхъ  организацій.  Путь,  теряющійся  въ  ту, ман¬ 


ной  дали... 

По  уже  одна  постановка  вопроса  о  пьянствѣ  во  весь  его  вре¬ 
доносный  ростъ,  сосредоточеніе  общественнаго  вниманія  на  этой 
народной  бѣдѣ,  разборъ  ея  причинъ  и  послѣдствій  и  хотя  бы  не¬ 
совершенная  выработка  общихъ  мѣръ,  могутъ  принести  огромную 
пользу.  Труденъ  первый  шагъ. 

Но  отъ  того,  какъ  этотъ  первый  шагъ  будетъ  нами  сдѣланъ, 
зависитъ  и  сочувствіе  къ  поел1>дующи,мъ  съѣздамъ,  и  содѣйствіе 
къ  осуществленію  л\ѣръ  противъ  пьянства  на  практикѣ. 

Внѣ  общественнаго  сочувствія  и  содѣйствія  нел\ыслима  та  дол¬ 
гая  и  настойчивая  работа,  которая  требуется  для  преоборенія  пьян¬ 
ства.  Сочувствіе-же  и  содѣйствіе  будутъ  обезпечены  лишь  при  усло¬ 
віи,  если  наши  труды  будутъ  носить  печать  дѣла,  а  не  словъ,  какъ 
бы  ни  было  это  слово  талантливо  и  краснорѣчиво. 

Входя  въ  .эту  залу,  въ  качествѣ  члена  Съѣзда,  я  сказалъ  самъ 
себѣ  такъ:  „Ты  пришелъ  сюда  для  посильной  помощи  въ  разъясне¬ 
ніи  и  разрѣшеніи  вопроса  первостепенной  государственной  важности 
и  крупнаго  общественнаго  калибра,  а  пото.му  долженъ  отвѣчать 
требованія.мъ,  предъявляе,мы,мъ  къ  государственному  человѣку  и  къ 
общественному  дѣятелю". 

Ііесомнѣнно,  то-же  внутренно  сказали  себѣ  и  другіе  гг.  члены 


Сі)ѣзда. 

1ІО,  вѣдь,  положеніе  государственнаго  человѣка  и  обществен¬ 
наго  дѣятеля  обязываетъ. 

Оно  обязываетъ  къ  безпристрастію  въ  работѣ,  къ  терпи.мости, 
къ  прозорливости  въ  сужденіяхъ  и  дѣйствіяхъ,  къ  нравственной 
отвѣтственности  за  результаты  Съѣзда.  Все  личное,  партійное,  груп¬ 
повое  должно  быть  отброшено.  Надо  всѣ.мъ  идти  по  одному  курсу — 
курсу  исканія  разума  и  правды... 

Разсчитывая  вь  будуще.мъ  на  содѣйствіе  общественныхъ  силъ, 
мы  ДОЛЖН1.І  са.ми  прежде  всего  выступить,  кака,  здоровая  обществен¬ 
ная  си.ча,  сіюкоііная.  уравновѣшенная  и  вѣрующая  въ  успѣхъ  своего 
дѣла. 

Только  тогда  труды  наши  послужат  ь  на  б.іаго  народное  и  бу¬ 
дутъ  свѣтлою  страницею  въ  исторіи  борьбы  съ  горемъ  русской 
земли. 

Отъ  всей  души  желаю  успѣха  въ  наше.мъ  обще.мъ  дѣлѣ. 


Рѣчи,  произнесенныя  при  открытіи  Съѣзда- 

Въ  своей  рѣчи:  „О  задачѣ  перваго  всероссійскаго  противоалко¬ 
гольнаго  съѣзда  съ  точки  зрѣнія  общества  трезвости**,  Епископъ  Митро¬ 
фанъ,  членъ  Госуд.  Дул\ы  и  предсѣдатель  противоалкогольноіі  ко.^о1сс^и 
въ  Думѣ,  указалъ,  что  торжественныя  собранія,  подобныя  настоящему, 
имѣютъ  двоякій  сміяслъ  н  значеніе.  Они  являются  результатомъ  и  за¬ 
вершеніемъ  предществующей  дѣятельности,  подведеніемъ  итога  тому, 
что  уже  достигнуто  обществомъ  или  посредствомъ  объединенія  отдѣль¬ 
ныхъ  дѣятелей  и  борцовъ,  съ  цѣлью  опредѣлить  и  установить  наилуч 
шіе  способы  или  методы  достиженія  какихъ  либо  практическихъ  резуль¬ 
татовъ  въ  той  или  иной  области.  Кажется,  нашему  собранію  будетъ 
боаѣе  соотвѣтствовать  вторая  точка  зрѣнія.  Въ  самомъ  дѣлѣ,  что 
у  насъ  сдѣлано  по  части  борьбы  съ  пьянствомъ,  на  чемъ  бы  можно 
было  остановиться  съ  отрадой.  Везъ  преувеличенія  можно  ска.зать, 
что  у  насъ  нѣтъ  не  только  общественной,  но  сколько  нибудь  орга- 
ии.зованной  борьбы.  На  необъятномъ  развивающемся  морѣ  пьянсіт.а 
л\ы  усматриваемъ  только  небольшіе  оазисы  или  вѣрнѣе  точки,  ооо- 
зиачающія  тѣ  немногія  силы,  которыя  на  свой  страхъ  и  рискъ  рѣша¬ 
лись  призывать  къ  трезвости.  Да,  повгоряю,  это  былъ  несомнѣнно 
рискъ,  который  часто  кончался  печально  для  смѣльчаковъ.  Вдѣсь 
самая  проповѣдь  о  трезвости  подчасъ  вызывала  подозрѣніе  и  пр^шое 
запрещеніе.  Не  будемъ  говорить  объ  отдѣльныхъ  .заурядныхъ  бор¬ 
цахъ  за  трезвость,  но  даже  такой  святитель,  какъ  Епископъ  Воро¬ 
нежскій  Тихонъ,  свон.мъ  сильнымъ,  воодушевленнымъ  с.ювомъ  пре 
кратившій  пьяный  разгулъ  въ  честь  Ярилы,  не  изоѣжалъ  огорченія, 
и  самый  уходъ  его  на  покой,  въ  сравнительно  не  старые  іоды.нѣ 

торые  ста.ять  .ь  связь  сь  со  . . .  ьысупленіе  ъ, 

Особо.ѵ.у  гоненію  подверглись  общества  трезвости,  во  .сиюж.стЛ 
возникшія  въ  половинъ  прошлаго  столѣтія  сиача.та 
краѣ  а  иото.чъ  и  вь  иеіугральиыхъ  губерніяхъ.  атис 
былъ  настолько  силень,  что  несмотря  на  нравственную 
Св.  Синода,  начинавшееся  противоалкогольное  движеніе  ' 

рать  и  число  обществъ  трезвости  быстро  сократилось.  Ііравм  все 
это  происходило  ВТ.  те.мную  нору  владычества  огку  нщиковь  и  і  д  . 
давленіемъ  ихъ.  Со  времени  же  введенія  мононодш.  виднмыхъ  і  о 
крайней  мѣрѣ  нротиводѣйсівіи  гу.маиитарны.мъ  начиманіячь  поч.істи 
Гр'  бы  съ  пьянствомъ  ие  могло  быть,  такъ  какъ  фшіаисовое  вѣдом¬ 
ство  въ  началѣ  реформы  питейнаго  дѣла  въ  особой  декларант  о  . 
ЯВШ.О-  что  оно  прежде  всего  будетъ  преслѣдовать  народное  отре.  ■ 
вленіе,  а  затѣмъ  ужъ  интересы  фиска.  Вь  подтвержденіе  свсжхт, 
ловъ  вѣдомство  само  заводить  попечительства  о  народной  трезво- 


;ти  И  отпускаетъ  на  нихъ  ежегодно  значительныя  су,мл\ы.  Положимъ 
:акихъ  либо  особыхъ  результатовъ  попечительства  не  дали.  Вѣро- 
1ТНО,  на  съѣздѣ  не  разъ  будутъ  касаться  этого  предмета  и  отрииа- 
ельныя  стороні.і  дѣятельности  попечительствъ  о  народной  трезвости 
)бозііачатся  со  всею  ясностью.  Но  для  насъ  въ  даппсл-.ъ  случаѣ 
іаженъ  самый  фактъ  существованія  подобныхъ  правительственныхъ 
'чрежденій,  какъ  признаніе  законности  и  необходи.мости  борьбы  съ 
іьянствомъ.  Събольши.мъ  успѣхомъ  и  пользой  дѣйствуютъ  общества 
резі'.ости,  которыя  снова  ожили  и  растутъ  все  замѣтнѣй.  Какихъ  солид- 
іыхъ  результатовъ  достигаютъ  эти  общества,  .можно  судить  по  при- 
*^ѣру  Петербурга.  Войдите  въ  любой  воскресныіі  или  праздничный 
іепь  въ  Воскресенскую  церковь  при  Варшавско.мъ  вокзалѣ  и  обратите 
яіп.млніе  на  -массы  простого,  по  большей  части  рабочаго  народа, 
обравіпагося  сюда.  То  все  трезвенники,  давшіе  обѣтъ  воздержанія 
)тъ  употребленія  вина.  Они  въ  общей  -молитвѣ  ищутъ  подкрѣпленія 
воимъ  силамъ  для  борьбы  съ  недуго.мъ,  глубоко  гнѣздяще-мся  въ 
пістинктахъ  человѣка.  Съ  /меньши.мъ,  быть  .можетъ,  успѣхо.мъ.  но 
ъ  одинаковой  любовью  и  воодушевленіемъ,  трудятся  общества 
резвости  и  въ  другихъ  лмюгочисленныхъ  .мѣстахъ,  пробуждая  спя- 
цую  совѣсть  и  вливая  братскимъ  сочувствіе.мъ  въ  ослабѣвшую  волю 
ілкоголика  рѣши-мость  бороться  со  зло.мъ  его  жизни.  Борьба  ведется, 
лавпы-мь  образо-мъ,  путе-мъ  пропаганды,  чрезъ  указаніе  на  то  .моральное 
!ло,  какое  причиняетъ  пьянство.  11  такое  убѣжденіе  при  извѣстно-мъ 
)лагочестиБО.мъ  настроеніи  русскаго  народа  и.мѣетъ  гро.мадную  силу, 
(ъ  се, му  часто  присоединяются  соображенія,  заи.мствуе.мі.ія  изъ  обла- 
ти  бытовой.  У.мѣло,  образно-пластически  нарисованныя  картины 
іазстройства,  чрезъ  пьянство,  се.мейныхъ  дѣлъ,  производитъ  часто 
отрясающее  впечатлѣніе.  Дальнѣйше.му  же  укрѣпленію  желанія 
сить  трезво  .много  содѣйствуетъ  корпоративный  духъ,  присущій 
'бигествамъ  трезвости,  та  нрапственпая  поддержка,  какую  всегда 
дѣсь  встрѣчаетъ  нуждающійся.  Члены  общества  образуютъ  въ  соб- 
твенномъ  смыслѣ  одну  се.мью,  проникнутую  однимъ  желаніемъ 
юроті)Ся  со  зло.мъ  пьянства,  а  это  настроеніе  сразу  же  сообщается 
захватываеть  всякаго  новичка.  Онъ  чувствуетъ  себя  пріобщив- 
1ИМСЯ  кі)  коллективно»),  единодуіпной  силѣ,  и  въ  общеніи  съ  нею 
азвивасть  и  укрѣпляетъ  собственную  рѣшимость. 

Психологическое  значеніе  подобнаго  включенія  индивидуу-ма  въ 
оставь  какой  либо  корпораціи  и  неизбѣжность  подчиненія  ея  настрое¬ 
но,  давно  подмѣтилъ  и  л\ѣтко  обозначилъ  нашъ  народъ  извѣстными 
ловами;  съ  кѣмъ  поведешься  отъ  того  и  наберешься.  Но  при  всемъ 
спытанно.мъ  и  благодѣтельно.мъ  вліяніи  указанныхъ  способовъ, 
сегда,  а  въ  послѣднее  вре.мя,  въ  особенности,  чувствовалась  иасто- 
ітельная  необходи  мость  въ  научномъ  освѣщеніи  алкогольнаго  вопроса. 
Гакую  задачу  и  взяло  на  себя  общество  охраненія  народнаго  здравія, 
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выдѣливъ  для  сего  колѵиссію.  X  тол\овь  научныхъ  изслѣдованіи— 
вотъ  тотъ  богатый  вкладъ,  какой  общество  дало  наукѣ. 

Недавно  оно  праздновало  десятилѣтіе  своей  научной  дѣятель¬ 
ности.  которое  было  временел\ъ  накопленія  знанііі,  изученія  вопроса  со 
всѣхъ  сторонъ.  Само  собой  разумѣется,  что  цѣн.ныя  научныя  даніѵыя, 
по  тако.му  жгуче.мѵ  вопросу,  какъ  алкоголиз.мъ,  не  моіли  оставаться  въ 
области  теоретическихъ  и.зслѣдованіи.  Кь  дѣя  гелі>ности  общества 
чутко  поислушивались  поборники  трезвости,  отсюда  черпали  аргументы 
для  борьбы  съ  пьянствомъ.  Но  все  же  сфера  распространенія  такимъ 
путел\ъ  научныхъ  свѣдѣній  была  слишкомъ  ограничена.  Мысль  о 
созывѣ  всерс‘Ссійскаго  противоалкогольнаго  съѣзда  являлась  и  под¬ 
сказывалась  самимъ  ходомъ  вещеіі.  На  немъ  должны  всѣ  пути  борьбы 
съ  пьянство.мъ  слиться  въ  одно  органически  строііное.  опредѣляющее 
наиболѣе  цѣлосообразный  способъ  борьбы.  Н  великимь  етЬшеніемь 
для  поборниковъ  трезвости,  доселѣ  дѣйствовавшихъ  разрозненно, 
явилось  настоящее  собраніе,  соединившее  и  людей  практическаго 
опыта  и  представителей  эрудиціи.  Очевидно  сознаніе  необходимости 
борьбы  съ  пьянствомъ  становится  общимъ.  Такимъ  образомъ  почва, 
для  воспріятія  того,  что  выработаетъ  съѣздъ,  готова.  Но  все  же  не 
надо  забывать,  что  это  первый  съѣзда,  и  что  при  всемъ  ві.одушев- 
пеніи  его  участниковъ  едва  ли  можно  думать,  что  вѣковое  .зло  сразу 
будетъ  побѣждено.  Какъ  на  войнѣ  противъ  врага  сильнаго,  ведутся 
систематическія  атаки,  съ  цѣлью  круго.мъ  обойти  его.  такъ  и  въ  дѣлѣ 
борьбы  съ  пьянствомъ  такая  же  п.'іаномѣрная  работа.  Недугъ  заста- 
рѣлый,  пустившій  глубокіе  корни  въ  народной  жизни,  переплетшійся 
со  всѣмъ  народнымъ  бытомъ,  требуетъ  раціональнаго  леченія.  Н.члиш- 
няя  порывистость,  а  въ  особенности  чрезмѣрное  расширеніе  ра¬ 
мокъ  вопроса,  скорѣе  повредитъ  дѣлу.  Я  вѣрю  и  ра.здѣляю  отъ 
всей  души  горячее  стремленіе  поборниковъ  трезвости,  какъ  .можно 
скорѣй  уничтожить  и  зеленаго  змія  и  всякое  другое  зло.  Но  я 
боюсь  какъ  бы  намъ  не  уподобиться  нашему  былинному  бога 
тырю.’который  40  лѣтъ  сиднемъ  сидѣлъ,  а  потомъ  поднявшись  ьо 
весь  свой  богатырскііі  росН  началъ  съ  плеча  разить  силу  врая-лю. 
Вы  знаете  что  въ  концѣ  концовъ  она,  сила  вражья,  одолѣла 
богатыря  и  другихъ  съ  нимъ  витя.зей.  „Стали  они.  говоритъ  бы¬ 
чина  силѵ  колоть-рѵбить.  а  сила  все  растетъ,  да  растетъ.  Вес  из 
витязей  съ  боемъ  идетъѣ  Мнѣ  кажется,  что  вообще  единичная  бога¬ 
тырская  работа  къ  условіямъ  современно!!  жизни  мало  примѣнима. 
Теперь  можно  достигать  большихъ  результатовъ,  но  силами  коллек. 
тивными,  общественными  и  въ  умѣніи  сплотить  ихъ  для  успѣха  общаго 
дѣіа  Нашъ  сч.ѣздъ  сдѣлалъ  бы  великое  дѣло,  если  бы  онъ  раз  \дилъ 
равнодушныхъ  указавъ  на  грозную  опасность  отъ  алкоголизащ»! 
населенія  и  предостерегъ  отъ  послѣдствій  увлеченій,  порождаема 
въ  умахъ  оптимистическихъ  кажущейся  выгодой  питейнаго  дт.іа. 
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Двухлѣтнія  усилія  нашихъ  законодательныхъ  учрежденій  показы¬ 
ваютъ,  какъ  трудно  достигать  какихъ  либо  положительныхъ,  прак¬ 
тическихъ  результатовъ  въ  дѣлѣ,  въ  которо.мъ  сосредоточено  * 
столько  общественныхъ  и  частныхъ  интересовъ.  Только  сильное, 
противоалкогс-льное  общественное  движеніе  .можетъ  создать  реаль¬ 
ную  почву  д;.я  законодательныхъ  л\ѣръ,  а  безъ  нихъ  никакая  серь¬ 
езная  борьба  не.мысли.ма.  Порукой  тому  другія  государства,  которыя 
разрѣшали  алкогольный  вопросъ  не  иначе,  какъ  законодательны, мъ 
путе.мъ.  Не  могу  по  се, му  поводу  не  привести  въ  заключеніо  за.мѣ- 
чательныхъ  словъ  извѣстнаго  профессора  Фореля,  написавшаго  ихъ 
одному  наіпе.му  отечественному  поборнику  трезвости.  „Необходимо 
стучаться  ві.  дверь,  она  еще  не  открыта.  Дайте  начало,  стучите, 
взіявайте  и  предостерегайте  совре.менное  вамъ  общество.  Культурное 
общество  пе  должно  терпѣть  алкогольныхъ  излишествъ,  оно  должно 
сплотиться  для  борьбы  съ  алкоголиз.мо.мъ  во  и,мя  своихъ  дѣтей  и 
грядущаго  поколѣнія.  Не  страшитесь  насмѣшекъ,  пробуйте  всѣ  спо¬ 
собы  и  л\ѣры— это  ваша  задача,  если  вы  дѣйствительно  желаете 
добра  свое.му  народу.  ДевизО;МЪ  вашей  работы  должна  быть  про¬ 
повѣдь  полнаго  воздержанія.  Только  зна.мя  съ  эти.мъ  девизо.мъ  и 
по.можетъ  ва.мъ  сокрушить  злодѣйство  алкоголя.  Держите  это  зна.мя 
крѣпко  и  высоко.  Собирайте  вокругъ  него  борцовъ  за  идею  и  идите 
съ  нимъ  на  бой.  Пусть  будутъ  на  первыхъ  порахъ  неудачи  и  всевоз¬ 
можныя  препятствія,  но  вѣрьте  въ  это  зна.мя  и  оно  побѣдитъ  врага'-. 

Членъ  Гос.  Ду.мы  А.  И.  Шингаревъ,  въ  своей  рѣчи:  „Народное 
здоровье  и  алкоголиз.мъд  проситъ  не  посѣтовать  на  него  за  .массу 
цифръ.  Цифры  скупы,  цифры  плохо  усваиваются,  но  все  же  онѣ 
даютъ  неза.мѣни.мую  по  убѣдительности  аргументацію. 

Россія  стоитъ  по  количеству  потребляе.мыхъ  напитковъ  на  пред¬ 
послѣднемъ  мѣстѣ  изъ  всѣхъ  европейскихъ  странъ.  Но  эти.мъ  не¬ 
чего  обольщаться.  Въ  Россіи  пьянствуютъ,  тогда  какъ  въ  другихъ  стра¬ 
нахъ  пьютъ. 

Важное  значеніе  и.мѣетъ  крѣпость  напитковъ,  и  въ  это.мъ  от¬ 
ношеніи  Россія  стоитъ  уже  на  8-мъ  мѣстѣ  среди  е.вропейскихъ 
странъ.  Но  если  сравнить,  какую  честь  бюджета  пропиваютъ,  то 
туть  Россія  выдвигается  уже  на  четвертое  .мѣсто.  Зло  еще  усугу¬ 
бляется  бѣдностью  нашей,  плохи.мъ  питаніе.мі>,  суровы.мъ  кли.мато.мъ 
и  тѣмь,  что  пить  у  насі>  начинаютъ  въ  очень  ранне.мъ  возрастѣ. 

До  сихь  поръ  мы  еще  не  знаемъ  всѣхъ  послѣдствій  пьянства: 
статистика  еще  нс  изслѣдовала  детально  этого  вопроса.  Но  онъ,  Шин- 
гареві.,  работая  ві>  качествѣ  врача  въ  Воронежской  губ.,  наткнулся  на 
сіѣдующій  фактъ:  три  уѣзда  Воронежской  губ.,  изъ  года  въ  годъ 
дающіе  .максимальную  смертность,  потребляютъ  наибольшее  количе¬ 
ство  алкоголя.  И  наоборотъ:  самый  благополучный,  въ  с.мыслѣ  с.мерт- 
ности,  І^алуйскій  уѣздъ,  является  въ  то  же  вре.мя  и  самымъ  трезвы.мъ. 
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Совпаденіе  это  не  случайное,  и  его  слѣдуетъ  приписать  именно 
дѣйствію  алкоголя,  а  не  инымъ  причинамъ.  Докладчикъ  послѣ  этого 
приводитъ  цѣлый  рядъ  изслѣдованій  по  отдѣльнымъ  губерніямъ, 
и  вез^Ь  результатъ  повторяется  тотъ  'леі  чѣмъ  больше  пьет,,  гу- 

бепнія  тѣл\ъ  большая  смертность. 

^  Тотъ  же  результатъ  получается  при  сличеніи  цифръ  по  націо¬ 
нальностямъ-.  изъ  1.000  родившихся  православныхъ  умираетъ  300;  у 

кагонетанъ — ПО,  а  у  евреевъ— НО.  ^-тепенн  инте- 

Далѣе  докладчикъ  приводитъ  рядъ  въ  высиы 

ресныхъ,  иногда  прямо  потрясающихъ  цифръ  « 

несчастные  случаи  самоубійства  и  самыя  различныя  „аоолѣванія 
какъ  V  самихъ  пьянинъ,  такъ  и  ихъ  потомства. 

Алкоголизмъ-величайшее  зло  современныхъ  человѣческихъ 
обществъ  глубокій  недугъ,  коренящійся  въ  физіологическихъ  ос  - 
бенностях;  реакціи  человѣческаго  организма,  на  возоуждающн.  и 

оо, 

бѣдняки  Ирландіи,  пьетъ  страна  богатыхъ  поселянъ-Даны  и  пьет-ь 
"  сельское  населеніе  Россіи,  вымираютъ  отъ  водки  и  сп^та 
инородцы  далекаго  сѣвера  Сибири  и  американскіе  индѣйцы  и  афри- 

"'"''тянѵтГ'жадно-  къ  алкоголю  и  первобытный  дикарь  и  высо- 
коодаоенный  современный  культурный  человѣкъ,  интеллигентъ. 

Пьетъ  огро,мная  масса  рабочаго,  бездомнаго,  голоднаго  люда 
.забываясь  отъ  тяжелыхъ  условій  труда  и  безпросвѣтной  жизненное 
невзгоды;  пьетъ  молодая,  жизнерадостная  здоровая  молодежь 

.'«ъ  О,,,»."» 

........ -о,».  ТРИ”""'”" 

р.ро,“  1-“”“" «®“"; 

«рУЛг.  О.Р6..Н. 

ЛГУ  »“ 

ныхъ  реформъ.  ,,жпг.ніП  тпѵіа  и  здоровья  раб 

Въ  нее  должны  войти  и  охрана  условіи  тр\да  и  здип  и 

чихъ,  трудящихъ  массъ,  и  Г„^Гбѣж^^^^ 

состоянія  и  правовыхъ  основъ  ...изни,  въ 
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ыть  включено  развитіе  самодѣятельности,  энергіи  самого  населе- 
ія,  безъ  помощи  и  поддержки  котораго  не,мыслил\ы  планолдѣр- 
:яя  и  разул^ныя  противоалкогольныя  л\ѣры,  она  же,  наконецъ,  должна 
іключать  въ  своей  основѣ— измѣненіе  самой  финансовой  систел\ы 
)временныхъ  государствъ,  извлекающихъ  огромные  доходы  изъ  на- 
эговъ  на  спиртные  напитки,  связавшихъ  себя  съ  алкоголизмомъ 
ассъ.  Развѣ  это  не  характерно,  въ  самомъ  дѣлѣ,  что  служеніе  дру- 
)му  идолу  современныхъ  госутарствъ  ,милитаризму  — вызываетъ 
)Омадные,  непосильные  для  населенія  расходы.  Они  все  растутъ  и 
істутъ  и  на  нашихъ  глазахъ  Англія,  Гер.манія,  Италія,  Франція  и 
іша  Россія  пытаются  покрывать  въ  той  или  иной  степени  недочеты 
,  своихъ  государственныхъ  доходахъ  среди  прочихъ  источниковъ 
е  новымъ  и  иовія.мъ  обложеніемъ  вина,  пива,  водки  и  прочихъ 
ікогольныхъ  напитковъ. 

Вь  нашемъ  государственномъ  бюджетѣ  громадная  полу.мил- 
ардная  сул^л^а  чистаго  дохода  отъ  винной  л\онополіи  особенно  за- 
авлястъ  задулшться  всякаго,  кто  пони, маетъ,  какъ  трудно  за,А\ѣнить 
чѣмъ  либо  ины.мъ  и  какая  это  са.ма  по  себѣ  труднѣйшая  и  про- 
:)Л  ж  ите  л  ь  н  ѣ  й  ш  а  я  задача. 

Ни  запретительны, ми,  ни  тѣмъ  паче  карательны,ми  .мѣра^^и,  ни 
іними  ,мѣрами  проповѣди  и  призыва,ми  къ  разу.му  и  чувству,  ни 
ажс  одии,ми  только  соціальными  реформа,ми — не  одолѣть  гро.мад- 
')Гі  многоголовой  I  идры  „зеленаго  виннаго  з.мія“. 

Долгая  и  непрестанная,  широкая  и  разнообразная,  индвидуаль- 
ія  и  общественная,  .мѣстная  и  общегосударственная  должна  быть 
Ьрьба  съ  эти,ма>  грозны, мъ  и  неумоли.мы,мъ  враго.мъ  и  отдѣльнаго 
і'ловѣка  и  всего  государства. 

'  Недостаточно  вырвать  изъ  его  цѣпкихъ  когтей  нѣсколько 
іісчастшяхъ  жертві),  недостаточенъ  .мѣстный,  са.мый  разумный,  самый 
■‘рячій  починъ  ВТ.  этомъ  сложнѣйше.мъ  дѣлѣ. 

Нѵжни  во  всѣхт.  направленіяхъ  созидательная  работа,  трудная 
трестройка  общественнаго  ук.тада,  быта,  привычекъ,  нужны  корен- 
іія  государственныя  рефор, мы,  даже  реорганизація  .международныхъ 
Ѵіюіпеній,  прежде  чѣ.мь. можно  будетъ  окончательно  побороть  ,массо- 
чй  алкоголиз, мт.  и  уберечь  общество  отъ  его  роковыхъ  послѣдствій — 
)'лѣзненности,  несчастій,  преступности  и  вырожденія  населенія. 

'  Трудности  этой  задачи  весьма  ясно  были  сознаны  устроителя,ми 
і^рваго  съѣзда.  Составъ  его  сотрудниковъ  и  сочленовъ,  разнообра- 
і1  затрагиі$ас.мыхт.  и.ми  те.мъ  и  жгучихъ  вопросовъ,  различіе  точекъ 
5ѣній  и  взглядовъ — все  это  особенно  у.мѣстно,  какъ  долгъ  друж- 
ій,  первой,  сов.мѣстной  попытки  продолжительной  организованной 
)рьбы,  въ  которой  такъ  отстала  Россія. 

ѴіпЬив  ипіМз! — воті.  что  ДОЛЖНО  было  бы  быть  и  что  ^.а  салАО.мъ 
Ьлѣ  имѣется  какт.  лозунгъ  начавшагося  съѣзда. 
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Борьба  трудна  и  сложна,  но  тѣмъ  дружнѣе,  тѣ>мъ  энеріи  .нѣе 

и  тѣснѣе  должны  быть  ряды  борцовъ. 

Именно  такой  работы,— отвѣтственной,  свободной  и  благодар¬ 
ной— мы  ждемъ  ОТ1.  открывшагося  перваго  всероссійскаго  съѣзда 
по  борьбѣ)  съ  пьянствомъ. 

Рѣчь  члена  Гос.  Думы  барона  А.  Ф.  Мейендорфа  „О  законо¬ 
проектѣ  выработанномъ  Комиссіей  Госуд.  Думы  о  мѣрахъ  борьбы 
съ  пьянствомъ^  не  могла  быть  прочитана,  по  болѣзни  барона 

Л.  Ф.  Мейендорфа. 


Привѣтствія  И  телеграммы  Съѣзду- 


Кажется  ни  одинъ  изъ  нашихъ  Съѣздовъ  не  вызывалъ  такого 
обильнаго  количества  привѣтствій  и  не  видалъ  такой  массы  привѣт- 
ственныхъ  депутацій. 

Въ  первую  очередь  таварищъ  предсѣдателя  Организаціоннаго 
митета  Д,  Н.  Бородинъ  читаетъ  полученное  имъ  отъ  П.  Н.  Толстого  письмо. 

Д.  Н.  Бородинъ  своевременно  поставилъ  въ  извѣстность  .льва 
Николаевича  Толстого  о  возникновеніи  мысли  созвать  Первый  Нсе- 
россійскій  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ.  Сообщая  ему.  какъ 
ве  1ИК0МѴ  ѵчнтелю  и  наставнику  трезвой  жизни,  о  состоявшемся  ра.ірѣ- 
шеніи  созвать  съѣздъ  и  о  ходѣ  работъ  Организаціоннаго  Комитета. 
Д.  Н.  Бородинъ  просилъ  Льва  Николаевича  отмѣтить  такъ  или  иначе 
столь  крѵпный  .моментъ  въ  исторіи  русскаго  мротивоалкоголыіаі о 
движенія’,  какъ  созывъ  перваго  съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянствомѵ 
На  это  обращеніе.  Д.  Н.  Бородинъ  получилі.  отъ  Л.  Н.  Толстого 


счѣъдующее  письмо: 

Дмитрій  Николаевичъ.  Очень  радъ  буду  содѣйствовать,  чѣиъ  ногу.  Ваше.у 
прекрасному  намѣренію.  Чѣиъ  больше  я  внжу  зло,  происходящее  отъ  пьянств» 
іа  вижу  я  это  зло  въ  ужасныхъ  размѣрахъ),  и  чѣмъ  чаще  инѣ  приходится  :о 
ворить  Обь  этомъ  злѣ  съ  страдающими  отъ  него,  тѣмъ  больше  я  убѣждаюсь, 
что  спасеніе  отъ  него  преимущественно,  если  не  исключительно,  въ  ссэиаиіи 
людей  губнтельности-не  для  тѣла,  а  для  души-этого  грѣха.  Избавится  от 

„его  человѣкъ  не  тогда,  когда  онъ  будетъ  лишенъ  возможности  пить,  а  тогда,  когда 
„встанетъ  пить,  хотя  бы  передъ  нимъ  въ  его  комнатѣ,  стояло  бы  вино  и  оиъ  слы¬ 
шалъ  его  запахъ  и  ему  стоило  бы  только  протянуть  руку.  А  это  будетъ  только 
тогда  когда  человѣкъ  будетъ  считать  благо  духовное  выше  блага  тѣлеснаго.  А  такое 
предпочтеніе  души  передъ  тѣломъ  можетъ  быть  только  у  человѣка  религіознаго 
Такъ  что.  по  моему  мнѣнію,  пьянство-отъ  отсутствія  религіознаго  созка- 

НІЯ  и  спасеніе  отъ  него  въ  пробужденіи  этого  сознанія. 

Съ  совершеннымъ  уваженіемъ 

Уіевъ  Толстой. 

Ясная  Поляна.  4-го  декабря  09  г. 
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Письлю  это  было  встрѣчено  всѣл\и  присутствовавіііил\и  бурными 
и  долго  несмолкавшилніся  аплодисл^ентами. 

Съѣздъ  немедленно  же  отвѣтилъ  Льву  Николаевичу  теле¬ 
граммой,  въ  которой  привѣтствовалъ  его:  „какъ  великаго  наставника  и 
учителя  трезвости,  гордость  и  славу  русскаго  народа^. 

Затѣмъ  проф.  В.  0.  Губертъ  привѣтствуетъ  Съѣздъ  отъ  имени  Рус¬ 
скаго  Общества  Охраненія  Народнаго  Здравія,  заявивъ,  что  Общество 
не  л\огло  несочувственно  относиться  къ  труда.мъ  Ко.миссіи  по  вопросу 
объ  алкоголизмѣ  и  высказываетъ  надежду,  что,  при  содѣйствіи  жен- 
щинъ-.матерей  и  сестеръ,  .можно  будетъ  достигнуть  искорененія  пьян¬ 
ства.  Затѣмъ  В.  О.  Губертъ  предлагаетъ  особо  благодарить  гіредставите- 
лей  Организаціоннаго  Ко.митета  за  ихъ  труды  по  организаціи  Съѣзда. 

В.  С.  Кривенко  и  А.  3.  Бари  передаютъ  привѣтствія  петербургскаго 
городского  са.моуправленія  и  высказываютъ  удовольствіе  по  поводу 
того,  что  Первый  Всероссійскій  Съѣздъ  является  —  Петербургскимъ. 

М  М.  Ковалевскій  (бурно  привѣтствуемый)  говоритъ  отъ  илдени 
петербургскаго  университета  и  выражаетъ  надежду,  что  Съѣздъ  съ 
своей  стороны  поддержитъ  тѣ  л\ѣры,  какія  уже  рекомендовались  въ 
законодательныхъ  учрежденіяхъ  для  борьбы  съ  алкоголизмо-мъ.  На¬ 
родные  представители  нуждаются  въ  совѣтахъ  людей  науки  и  практи¬ 
ческихъ  дѣятелей.  Везъ  этихъ  практическихъ  указаній,  безъ  этой 
поддержки  общества,  законодательныя  учрежденія  не  въ  силахъ  были 
бы  обновить  нашъ  строй. 

Полковникъ  А.  В.  Черепановъ  привѣтствуетъ  Съѣздъ  отъ  ил'іени 
Принца  Оіьденбургскаго. 

а  М.  Бехтеревъ  вл\ѣстѣ  съ  привѣтствіемъ  высказываетъ  и  поже¬ 
ланіе  не  органичиваться  полусловалиі  и  полумѣра.ми  и  не  скрывать 
за  ни.ми  глубокихъ  «звъ  россійскаго  организма.  В.  .\\.  Бехтеревъ  на- 
по.минаетъ  резолюцію  второго  съѣзда  отечественныхъ  психіатровъ, 
признавшаго  главчі.йшей  мѣрой  борьбы  съ  пьянство, мъ— отказъ  пра¬ 
вительства  отъ  пользованія  вино.мъ  для  фискальныхъ  цѣлей  и  про¬ 
веденія  въ  жизнь  самыхъ  широкихі>  соціальныхъ  рефорл\ъ.  поднятіе 
благосостоянія  .массъ  путе.мъ  пріобщенія  ихъ  ко  всѣмъ  плодамъ 
европейской  культуры. 

Отъ  военнаго  министерства  делегатъ,  д-ръ  И.  Б.  Сажинъ  привѣт¬ 
ствуетъ  Съѣздъ  слѣдующею  рѣчью: 

При  современныхъ  условіяхъ  ко.мплектованія  войскъ,  ар.мія 
представляетъ  неразрывное,  органически  тѣсно  со  всѣмъ  народо.мъ 
слитое  цѣлое.  Она  является  наиболѣе  здоровы, мъ,  молодыл^ъ,  цвѣ¬ 
тущимъ  эле.ментовъ  всей  націи.  Ежегодно  вливаются  въ  ряды  арміи 
новыя,  свѣжія,  .молодыя  силы  и  ежегодно  она  въ  свою  очередь 
возвращаетъ  въ  нѣдра  народа  .массу  людей,  отслуживающихъ  срокъ 
войскахъ.  При  тако.мъ  тѣснѣйше.мъ,  постоянномъ  взаи.мовліяніи, 
’сгвенно, что  всяческія  мѣры,  повышающія  силу  и  крѣпость  народа 
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Л.  Н.  Толстой. 
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поведутъ  къ  поднятію  л\ощи  арміи  и  наоборотъ — все.  что  предприни¬ 
мается  для  санитарно-гигіеническаго  улучшенія  арміи,  тѣмъ  самымъ 


уже  должно  благотворно  отражаться  и  на  силахъ  народныхъ. 

Важность  и  необходимость  борьбы  съ  алкоголизмомъ  въ  арміи 
издавна  уже  находила  должное  признаніе  и  выразилась  въ  послѣднее 
время,  по, мимо  возможныхъ  улучшеній  санитарно-гигіеническихъ 
условій  вообще,  въ  проведеніи  ряда  спеціальныхъ  мѣръ.  Такъ,  въ 
декабрѣ  1908  г.,  приказомъ  по  Военному  Вѣдомству,  Отмѣнена  вы¬ 
дача  чарки  водки  нижнимъ  чинамъ;  воспрещена  продажа  водки  и 
крѣ>пкихъ  напитковъ  въ  солдатскихъ  лавкахъ  и  буфетахъ;  воспрещено 
начальника.мъ  всѣхъ  степеней  выдавать  водку  нижнимъ  чинамъ, 
часто  по  своему  усмотрѣнію.  Въ  ново.мъ  Уставѣ  внутренней  с.іужбь 
значеніе  спиртныхъ  напитковъ  выяснено  въ  общедоступной  формѣ 
въ  полномъ  соотвѣтствіи  съ  результата.ми  позднѣйшихъ  научных! 
работъ.  Входящій  въ  програм^^у  военно-учебныхъ  заведеній  отдѣлі 
о  вліяніи  спиртныхъ  напитковъ  также  составленъ  согласно  новѣй 
шимъ  научнььмъ  воззрѣніямъ.  Спиртнымъ  напиткамъ  отведена  долж 
ная  роль  лишь  какъ  лекарству,  выдача  котораго  должна  произво 
днться  по  предписанію  врача. 

Настоящее  многочисленное  собраніе  со  всѣхъ  концовъ  зем.ъ 
Русской,  людей  различнѣйшихъ  общественніяхъ  положеній,  классовъ 
ранговъ  и  профессій,  ярко  указываетъ,  что  созрѣілъ  , моментъ  при 
ступить  къ  энергичной  активной  борьбѣ  съ  разрушительнымъ  злолм 
алкоголизма  и  по  всему  необъятному  пространству  дорогой  родины 
Успѣхъ  въ  этой  трудной,  упорной  борьбѣ  дастъ  подъемъ  и  эконо 
мическихъ,  и  физическихъ,  и  духовныхъ  сил!>  народа.  А  съ  подъемомі 
ихъ  будетъ  расти  и  крѣпнуть  несокрушимая  мошь  арміи,  признан 
ной  защищать  родину,  стоя  на  стражѣ  ея  мирнаго  преуспѣянія 
Поэтому  я  выражаю  горячія  пожеланія  плодотворной  работы  і 
полнаго  успѣха  Съѣзду  и  заключаю  словами  гимна  трезвенниковъ 
—  Гибнутъ  подъ  властью  вина  милліоны 
Честныхъ,  но  слабыхъ  людей. 

Трезвости  чистой  скрижали  внесите 
Въ  царство  страданій  и  зла. 

Встаньте  на  дѣло,  великое  дѣло. 

Что  намъ  насмѣшки.  Сомкнемтесь  дружнѣй. 

Вогъ  на;МЪ  поможетъ!  Идемте  лишь  смѣло. 

На  встрѣчу  зарѣ  лучшихъ  дней. — 

Представители  вѣдомствъ  —  министерства  внутреннихъ  дѣл 
и  управленія  земледѣлія  и  землеустройства  —  сообщаютъ,  что  их 
вѣдомства  всегда  боролись  съ  пьянствомъ. 


Затѣмъ  читаются  телеграммы; 

—  „Будучи  лишенъ  возможности  лично  присутствовать  при  от 
крытіи  Съѣзда,  шлю  ему  мой  привѣтъ  и  пожеланіе,  дабы  совмѣст 
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:.іми  уси.ліялАИ  собравшилніся  на  Съѣздѣ  ііредставителялди  Науки  и 
Зідества  удалось  найти  дѣйствительныя  л\ѣры  въ  борьбѣ  съ  зло- 
отребленіял\и  крѣпкими  напитками‘‘.  Министръ  Финансовъ  Статсъ- 
Ікретарь  Коковцевъ, 

—  „Привѣтствую  Первый  Всероссійскій.  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ 
іянствОіМЪ,  отъ  дуіни  желаю  ел\у  плодотворной  работы  къ  дости- 
інію  намѣченной  цѣли  по  изысканію  -мѣръ  къ  успѣшной  борьбѣ 
,  алкоголизмо.мъ—этилМ)  бичемъ  человѣчества.  Очень  сожалѣю, 
о  не  могу  ^’Iмчно  быть  на  открытіи  Съѣзда“.  Товарищъ  ЛАинистра 
інансоііЪ  Сенаторъ  Новицкій. 

,  --  „Жалѣю,  что  нездоровье  лиіпаеіъ  .меня  воз.можности  лично 

I иііѣтствовать  Съѣздъ  отъ  и.мени  И.мпьраторск.лго  .\\осковскаго  Уни- 
црситг-т.А.  Горячо  желаю  успѣха  Съѣзду  въ  дѣлѣ  первостепенной 
іЖііости“.  Заслуженный  профессоръ  Тарасовъ. 

—  „Привѣтствую  Сі>ѣздъ  съ  открытіе.мъ.  Желаю  полнаго 
чіѣха  въ  его  трудахъ;  жалѣю,  что  не  .могу  лично  присутствовать", 
ікретарь  Дул\ской  ко.м.миссіи  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ  Ждановъ. 

—  „Глубоко  сожалѣю,  что  усилившееся  нездоровье  лиіпаетъ 
■ИЯ  воз.можности  лично  привѣтствовать  С  ьѣздъ  съ  горячи.мъ  поже- 
пііе.мъ  блестящаго  успѣха  въ  его  благородной  и  благотворной  за- 
ічѣ“.  Сенаторъ  Кони. 

—  „Глубоко  сожалѣю,  что  лишенъ  воз.можности  присоединить 
:ою  носильную  работу  къ  трудамъ  Съѣзда.  Позволяю  себѣ  при- 
гтствовать  Съіізді,  въ  день  открытія,  какъ  одно  изъ  проявленій 
млективной  борьбім  съ  обществснны.ми  недуга.ми:  ни  единичныя 
Л1ЛІЯ,  ни  праі<!ітельственііыя  л\ѣропріяп  ія,  салмі  по  себѣ,  безъ  под- 
і'ржки  обитественной  са.модѣяте.’іьности,  не  .могутъ  быть  достаточно 
.'іьны  вь  борьбѣ,  ибо  только  пользуясь  указанія.мн  общественныхъ 
)і'ани.{ацій  на  причины  соціальныхъ  недуговъ,  .можно  успѣшно  бо- 
>  гься  съ  ра;оштіе.м  ь  послі.днихъ.  Отъ  души  желаю  успѣха  Съѣзду, 
заботѣ  его—практическоіі  продуктивности".  Шервинскій. 

—  „Жалѣю,  чю  лишенъ  возможности  участвовать  въ  Съѣздѣ 
ѣ'лак)  ОТ1)  души,  чюбы  созванный  по  иниціативѣ  Общества  Охра- 
інія  Народнаго  Здравія  онъ  яішлся  рѣшительнія.мъ  шаго.мъ  въ  дѣлѣ 
іроднаго  оірезвленія  и  надѣюсь,  что  онъ  обозначитъ  путь,  по  ко- 
рому  до.тжно  итти  наше  законодательство".  Член  ь  Государственной 
-,’мы  Баронъ  Мейендорфъ. 

і  Да.чѣе  делегат!)  П.мпг.р.аторск.аго  вольно-эконо.мическаго  обще- 
за  Е.  В.  Святловскій  предлагаетъ  сТ)ѣзду  не  органичиваться  только 
Хіны.ми  запретительными  мѣра.ми.  Зло  глубже.  Отрезвленію  Россіи 
ОжеП)  іп>  высокой  .мѣрѣ  содѣііствовать  упраздненіе  строя  произ- 
*ла  и  !!асилія —дѣтищемъ  котораго  является  усиленное  пьянство. 
ЗИ  ЗТО.МЪ  строѣ  труд!!0  ЖИТЬ  НС  ТОЛЬКО  пі.яно.му,  но  и  трезвому. 


Отъ  юридическаго  общества — ироф.  В.  Д.  Кузьминъ-Караваевъ,  укааііі- 
ваетъ,  что  ни  одна  область  права  не  можетъ  не  считаться  съ  такимъ  глу¬ 
боко-печальны, м^)  явленіемъ  народной  жизни,  какъ  пьянство. « Имѣя 
корень  въ  экономическомъ  положеніи  народныхъ  массъ,  пьянство 
губитъ  благосостояніе  народа  и  подрываетъ  основы  правового  строя, 
оно  обратилось  изъ  слѣдствія  въ  причину.  Отсюда  —  трудность 
борьбы  съ  этимъ  разлагающимъ  нравы  явленіемъ.  Отсюда -необходи¬ 
мость  совмѣстности  работы  законодательныхъ  учрежденій  и  обще¬ 
ственнаго  сознанія  врачей,  юристовъ,  педагоговъ.  Юридическое 
Общество  при  И мпЕРлтоРСко.мъ  С.-Петербургско.^\ъ  N  ниверсіпсіѣ> 
привѣтствуетъ  Первый  Всероссійскій  Съѣздъ  по  борьбѣ^  съ  пьянство.мъ. 
Общество  выражаетъ  увѣренность,  что  Съѣздъ  проложитъ  вѣрные 
пути,  которые  приведутъ,  если  не  современниковъ,  то  будущія  поко¬ 
лѣнія  къ  плодотворнымъ  результатамъ. 

Отъ  Русской  группы  .международнаго  союза  крііминалистовъ 
В.  Д.  Набоковъ,  говоритъ,  что  общепризнаннымъ  и  безспорнымъ  поло¬ 
женіемъ  современной  уголовно-политическоіі  мысли  является  лозунгъ, 
написанный  на  знамени  международнаго  союза  криминалистовъ;  бо¬ 
роться  съ  преступностью— значитъ  бороться  съ  факторами  ее  приз- 
водящими. 

в  Давній  опытъ,  повс^дневное  наблюденіе,  съ  неотразимой  убѣди¬ 
тельностью  свидѣтельствуютъ,  что  однимъ  изъ  первыхъ  такихъ  фак 
торовъ  слѣдуетъ  признать  алкогольное  отравленіе.  Бе.зстрашныс 
цифры  статистики  показываютъ,  какъ  велико  число  случаевъ,  когдг 
рукою  преступника  водилъ  мозгъ,  отравленный  винными  парами 
Еще  больше,  быть  можеть,  количество  преступленій,  совершенных» 


вслѣдствіе  ослабленія  волевыхъ  импульсовъ,  зависящаго  отъ  ела 
бости  и  порочности  организма,  который  несетъ  на  себѣ  признак» 
вырожденія,  обусловленнаго  алкоголизмомъ  родителей. 

Русская  группа  международнаго  союза  криминалистовъ,  ещ 
въ  январѣ  нынѣшняго  года,  посвятившая  на  своемъ  московско.м' 
общемъ  собраніи  много  труда  и  времени,  обсужденію  вопроса  ; 
борьбѣ  съ  алкоголизмомъ,  какъ  факторомъ  преступности,  сегоднѵ 
въ  знаменательный  день  открытія  Перваго  Всероссійскаго  Съѣзд 
по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ,  привѣтствуетъ  его  горячимъ  пожелаиіем 
успѣха  и  плодотворности  его  важной  и  отвѣтственной  работы. 

Делегатъ  отъ  „Собранія  Экономистовъ“  Д.  Н.  Бородинъ  укг 
залъ,  что  онъ  счастливъ  привѣтствовать  съѣздъ  отл.  „Собранія  Эконс 
мистовъ**,  такъ  какъ  экономическое  благосостояніе  страны  въ  бол» 
шой  степени  зависитъ  отъ  а.ікоголизаціи  населенія. 

Проклятый  пьяный  бюджетъ  пожираетъ  ежегодно  болѣе  милл 
арда  народныхъ  сбереженій,  народъ  нашъ  ежедневно  на  3  миллюн 
покупаетъ  ядъ  и  отравляетъ  себя.  Экономическое  положені 
страны  отъ  алкоголизаціи  населенія  не  можетъ  быть  нормальнымі 
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ародъ  нашъ  недоѣдаетъ,  онъ  спаивается  годъ  за  годомъ.  Пьянство 
гадо  національной  чертой  русскаго  народа. 

Народъ  вырождается  физически,  вырождается  нравственно.  Тьма, 
ікъ  ржавчина  ѣстъ  народную  душу.  Происходитъ  полнѣйшее  огру- 
іѣніе  страны  снизу  до  верху.  Насилуютъ,  вѣшаютъ,  рѣжутъ,  грабятъ 
убиваютъ. 

Россія  наводнена  полусумасшедшей  ар.міей  босяковъ  и  хулига- 
звъ  и  трезвые  элементы  народа,  рѣдѣющіе  въ  общел\ъ  пожарѣ 
^янства,  едва  отбиваются  отъ  пропившейся  братіи. 

Пьянство  грызетъ  не  только  дворъ  л\ужика  и  его  достатокъ, 
то  грызетъ  его  тѣло  и  его  душу,  оно  замучиваетъ  тысячелѣтнее 
темя,  подсѣкая  корни  расы,  ея  здоровье  и  плодовитость. 

На  нашихъ  глазахъ  проходитъ  величайшая  трагедія  жизни,  тра- 
[дія  народа  и  страны,  растетъ  общественная  жестокость,  растетъ 
энищаніе  страны,  растетъ  общее  негодованіе. 

Въ  этоліъ  ужасѣ  алкоголь  является  главнымъ  факторол\ъ  нашей 
ѣйствительности. 

Вамъ  предстоитъ  рѣшить  большое  народное  дѣло. 

Вся  Россія  ждетъ  отъ  Съѣзда  рѣшенія  проклятаго  вопроса. 

Въ  добрый  часъ  за  великое  дѣло  народнаго  отрезвленія  и  за 
эднятіе  его  экономическаго  благосостоянія. 

Отъ  лица  Колмпета  Московскаго  Столичнаго  Попечи"ельства  о 
Іародной  Трезвости,  Московскій  Губернаторъ,  Свиты  Его  Величе* 
сва  Генералъ-Маіоръ  Джунковскій  привѣтствуетъ  Первый  Всероссій¬ 
ски  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ. 

I  Ко.митетъ  особенно  горячо  привѣтствуетъ  этотъ  съѣздъ,  такъ 
ккъ  еще  шесть  лѣтъ  тому  назадъ  въ  своемъ  отчетѣ  за  1903  годъ- 
эъ  высказалъ  о  желательности  объединенія  силъ,  борющихся  у 
съ  съ  пьянство.мъ  и  какъ  первый  шагъ  къ  этому,  указалъ  на  необ- 
к)димость  сознанія  нынѣ  привѣтствуе.маго  л\ною  съѣзда. 

Представляемый  .мною  Колмітетъ  всегда  сознавалъ  необходи- 
\:)сть  безостановочно  двигаться  впередъ,  развивая  свою  дѣятельность 
дирь  и  вглубь  и  этотъ  свой  долгъ  онъ  выполнялъ  стойко,  несмотря 
1  тяжелыя  условія  послѣднихъ  годовъ,  когда  дѣятеля.мъ  Попечитель- 
:ва  о  Народной  Трезвости  пришлось  испытать  немало  угнетающихъ 
к  парализующихъ  энергію  и  иниціативу  впечатлѣній:  средства  для 
зуществленія.  возложенныхъ  на  Попечительство  задачъ  все  сокра¬ 
щались,  дѣятельность  ихъ  не  встрѣчала  обі.ективной  оцѣнки  и  требо- 
элось  много  стойкости  и  вѣры  въ  свое  дѣло,  что  бы  при  такихъ 
уловіяхъ  работы  не  опустились  руки. 

Въ  настоящій  знаменательный  день  открытія  съѣзда,  Москов- 
^юе  Столичное  Попечительство  о  Народной  Трезвости  возлагаетъ 
Ьльшія  надежды,  что  съѣздъ  послужитъ  къ  объединенію  всѣхъ 
'шъ  и  учрежденій,  преслѣдующихъ  цѣли  борьбы  съ  пьянствомъ  и. 


что  при  выработкѣ  общей  стройной  программы  для  борьбы  съ  этимъ 
зломъ,  посильная  дѣятельность  и  нашего  Попечительства  не  будетъ 
оставлена  безъ  вниманія. 

Съ  особеннымъ  вниманіемъ  и  удовольствіемъ  выслушиваетъ 
Съѣздъ  привѣтствія:  члена  ордена  „Добрыхъ  храмовниковъ  .  депу¬ 
тата  шведскаго  парламента,  Вавринскаго;  де.легата  изъ  Германіи,  оті 
130  тыс.  абстинентовъ  и  цѣлаго  ряда  Ферейновъ  и  корпораціи  Гер 
д^аніи— А.  Смита;  делегата  отъ  пражскаго  университета  Э.  Форманека 
призывающаго  также  къ  миру  и  единенію  между  народами  и  пред 
ставителя  Финляндіи  Таснинена. 

Первое  Московское  Общество  Трезвости  горячо  привѣтствуеті 
Первый  Всероссійскій  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ  и  выражаег 
надежду,  что  Съѣздъ  положитъ  прочное  основаніе  для  дальнѣишеі 
дѣятельности  сознательныхъ  трезвенныхъ  элементовъ  на(.елені 
Россіи  14-ти  іѣтній  опытъ  нашего  общества  показалъ,  что  активна 
самооборона  народа  противъ  алкоголя  достигаетъ  своей  цѣли  лиш 
при  условіи  совмѣстной  борьбы  самого  народа  и  его  интеллигенцп 
Поэтому  пусть  этотъ  Всероссійскій  Съѣздъ  вызоветъ  живой  интерес 
и  среди  образованныхъ  лицъ  и  возбудитъ  у  нихъ  желаніе  помоч 
народному  пьяному  горю,  не  словами  только,  но  и  дѣломъ.  Доктор 

A.  Коровинъ.  Почетный  членъ  1-го  Московскаго  О-ва  Трезвости. 

Московское  0-во  народныхъ  чтеній,  расширивъ  свою  дѣятелі 
ность  въ  1908  году  открытіемъ  въ  .Москвѣ  1-ой  выставки  по^алкс 
голизму  въ  Россіи,  преслѣдовавшей  распространеніе  знаніи  в 
народѣ  о  вредѣ  алкоголя,  уполномочило  почетнаго  своего  ч.леь 

B.  Д.  Левинскаго,  горячо  привѣтствовать  0-во  охраненія  народнаг 
здравія  выдающимися  трудами  по  исходатайствованію  и  открыть 
1-го  Всероссійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ.  Результат 
Съѣзда  несомнѣнно  укажетъ  вѣрные  и  прочные  пути  къ  отрезв.леніі 
русскаго  народа  и  къ  увеличенію  благосостоянія  нашей  доршои  р( 
дины.  .Московское  О-во  народныхъ  чтеній  испыті.іваетъ  нрап^твеннс 
удовлетвореніе  въ  томъ,  что  Сьѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ  м 
шелъ  полезні.імъ  одновременно  съ  обсужденіемъ  жгучихъ  вонрі 
совъ  о  великомъ  .злѣ- пьянствѣ,  устроитъ  также  выставку  по  алм 
голизму,  которая  подтверждаетъ,  что  высокочтимое  0-во  охранен 
народнаго  здравія  прнзнаетл.  „починъ  .Москвы“  вь  этомт. 
дѣлѣ  полезной  и  важной  мѣрой  для  борьбы  сл.  народнымъ  нет 
гомъ.  Еще  разъ  Московское  0-во  народныхъ  чтеній  глубоко  пр 
вѣтствуетъ  0-во  охраненія  народнаго  здравія  съ  началомъ  велика 
дѣла  для  дорогой  намъ  Россіи  и  желаетъ  ему  успѣшнаго  продо 

женія  борьбы  съ  великимъ  зломъ  русскаго  народа. 

Предсѣдатель  О-ва  В.  Новмцкіи. 

Секретарь  О-ва  П.  Ссиеновѵ. 


во  — 


Московское  Общество  борьбы  съ  дѣтской  смертностью  шлетъ  горячее 
)ивѣтствіе  І-му  Всероссійско.му  Съѣзду  по  борьбѣ  съ  алкого- 
ізмомъ,  Еіедушил\ъ  къ  физическому  умственно.му  и  нравстеннол\у 
•ірожденію  народа,  къ  ухудшенію  его  соціально-экономическаго 
сложенія. 

'  Топитъ  горе  въ  винѣ  наше  нищенское,  ;Малограл\отное  кресть- 
ское  и  рабочее  населеніе,  но  не  менѣе  предаются  пьянству  и  люди 
{езпеченные,  съ  дѣтства  привыкая  къ  нему  въ  семьѣ  и  школѣ.  Въ 
слѣ  програ.м.\\ні.іхъ  вопросовъ  Съѣзда  стоятъ:  алкоголизмъ  дѣтей, 
аченіе  алкоголиз.ма  родителей,  до.машнее  воспитаніе  подроста- 
[дихъ  поколѣній,  борьба  съ  алкоголиз.мо.мъ  черезъ  посредство 
колы  и  то,\\у  подобные  вопросы,  тѣсно  связанные  съ  задачей  вся- 
й  .медицинской  и  общественной  организаціи  и  въ  значительной 
’зрѣ  СТ)  Обществомъ  борьбіч  съ  дѣтской  с.мертностью,  такъ  какъ 
коголизмь  родителей,  оказіявая  пагубное  вліяніе  на  физическое  и 
стііенное  развитіе  ребенка,  ослабляетъ  нѣжный  дѣтскій  организл\т> 
борьбѣ  съ  болѣзня.ми  и  с.мертыо.  Общество  шлетъ  сердечныя 
желанія  успѣха  Ст>ѣзду,  выдвинувшему  вопросы  первостепенной 
жности,  и  участникамъ  Съѣзда— плодотворной  работы  на  пользу 
істоящихъ  и  будущихъ  поколѣній. 

Предсѣдатель  О-ва  Д.  Д.  Гороховъ. 

Секретарь  О-ва  Д.  Гороховъ. 

Нижеподписавшіеся  трезвенники  въ  городѣ  Серпуховѣ  (Москов- 
ітй  губерніи)  шлютъ  сердечный  привѣтъ  противоалкогольному 
ѣзду  и  от'ь  души  желаютъ  ему  полнаго  успѣха  въ  плодотворной 
'5отѣ  па  счастье  родного  народа. 

ііьяконь  Іоаннъ  Доброходовъ  и  др. 

Отъ  имени  „Заиоскворецкаго  О-ва  Трезвости"  Совѣтъ  О-ва  съ 
;1ствомь  живѣіішеіі  радости  привѣтствуетъ  Первіяй  Всероссійскій 
’ѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ. 

Во  всѣхі>  с;юяхі>  русскаго  общества  пробуждается  сознаніе 
с‘й  огромности  вреда,  происходящаго  отъ  пьянства.  Д\ы  види.мъ, 
■)  духоішыя  власти  усиливаютъ  свои  мѣры  противъ  пьянстещ.  Съ 
'■■)адніямт>  чувствомъ  .мы  встрѣтили  возникновеніе  въ  .^\осквѣ  06- 
тства  по  борьбѣ  съ  алгоголизмомъ.  Но  самымъ  отрадны.мъ  и 
ѣ.стѣ  самымъ  яркимъ  показателемъ  пробудившагося  въ  народѣ 
(шаііія  необходимости  самой  широкой  безпощадной  борьбЕЯ  съ 
пнствомъ— яв.'іяется  настоящій  съѣздъ. 

„Замоскворецкое  0-во  трезвости"  приноситъ  глубокую  благо- 
лмость  всѣ.мъ  лица.мъ.  трудами  которых!)  устроенъ  съѣздъ.  Орга- 
наторы  съѣзда  весьма  широко  захватили  вопросъ  объ  алкоголизмѣ 
іэ  борьбѣ  съ  нил\ъ.  и  не  можемъ  не  радоваться,  что  СТ)ѣздъ  со- 
>рль  и  представителей  науки  и  представителей  закононода^ель- 
і'хъ  учрежденій  и  представителей  простого  народа.  Мы  видимъ. 


какъ  иіироко  м  какъ  успѣіино  мобилизуется  армія  борцовъ  за  на¬ 
родное  отрезвленіе.  И  .мі>і  въ  правѣ  выразить  надежду,  что  Первыіі 
Всероссійскій  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ  используетъ  въ  ин¬ 
тересахъ  народа  свои  силы,  свое  вліяніе,  свой  авторитетч>.  Съѣздъ 
при  свѣтѣ  науки  укажетъ,  какъ  ужасны  тѣ  послѣдствія,  которыя 
производитъ  пьянство.  Съѣздь  авторитетно  установитъ  причины 
народнаго  пьянства.  Поэтому  можно  выразить  полную  увѣренность, 
что  Съѣздъ  сумѣеть  указать  и  вѣрное  средство  къ  устраненію  на¬ 
шихъ  соціальныхъ  язвъ  вопіющаго  невѣжества,  нішіеты,  безправія  и 
гнета  толкающихъ  народы  къ  пьянству. 

Долой  народное  невѣжество. 

Долой  пьянство. 

Да  здравствуетъ  трезвый  русскій  народъ. 

Предсѣдатель  священникъ  П.  Кольевъ. 

Секретарь  С.  С.  Мансветовъ. 

Народно  -  просвѣтительное  общество  Александро  -  Невское  Об¬ 
щество  трезвости,  считающее  своихъ  членовъ  десятками  тысячъ, 
поручило  намъ  передать  Первому  Всероссіііскому  по  борьбѣ  съ  на- 
родныл\ъ  пьянствомъ  Съѣзду  въ  день  его  торжественнаго  открытія 
сердечный  и  искренній  привѣтъ.  Вызванное  къ  жизни  12-ть  лѣтъ 
тому  назадъ  силой  великаго  идейнаго  порыва,  нашедшаго  живой 
откликъ  БЪ  русской  народной  средѣ,— это  общество  въ  своеіі  дѣя¬ 
тельности  всегда  одушевляется  тѣми  ві.ісокііми  задачами,  которыя 
теперь  во  всемъ  свое.мь  величіи,  с.іожности  и  широтѣ  стоятъ  пе¬ 
редъ  просвѣщенны  мъ  4^ниманіемі>  Всероссійскаго  С  ьѣзда.  И  въ  сво¬ 
ихъ  пожеланіяхъ  е.му,  которыя  такъ  естественно  высказать  здѣсь 
Александро-Невское  Общество  хотѣло  бы  выходить  изъ  данныхъ 
своего,  хотя  и  .маленькаго,  небогатаго  опыта. 

Понимая  подъ  трезвостью  не  одну  какую  либо  частичную  до 
бродѣтель,  въ  видѣ  воздержанія  отъ  опьяняющихъ  напитковъ.  : 
цѣлое,  христіански-органическое  начало  жизни,  способное  приводит! 
въ  гармоническое  сочеганіе  всѣ  законные  запросы  человѣ>ческо‘ 
природы  и  личности,  давая  имъ  правильное  разрѣшеніе,  .Ллександпо 
Невское  Общество  боро.іось  въ  теченіе  12  лѣтъ  не  съ  алкоголем! 
только,  не  съ  водкой  одной,  а  съ  тѣми  темными  силами,  которыі 
разлагаютъ  великііі  духъ  народный,  ослабляютъ  волю  народа— .!Т) 
„духовную  мышцу“  его,  понижают!»  трудовую  энергію,  и.  наконецъ 
расхищаютъ  и  истощают!»  жизнь,  дѣлаютъ  ее  пустыней,  гдѣ  чах 
нетъ  всякое  творчество  и  за.мираеть  всякій  свѣтлый  порывъ. 

Видя,  какъ  съ  кажды.мъ  годомъ  все  болѣе  и  болѣе  непрони 
цаемую  тучу  бѣдствій  сгущаетъ  народное  пьянство,  какъ  оно.  точнс 
ржавчина,  гложетъ  и  поѣдаетъ  организмъ  народный,  постепеин( 
подготовляя  въ  не.мъ  перерожденіе  государственн»яхъ  тканей,  какі 
оно  губитъ  и  убиваетъ  душу  націи,  закрывая  ее  отъ  животворяшагс 
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йствія  лучей  евангельской  правды,  Александро-Невское  Общество 
іравляло  всѣ  свои  усилія  къ  тол^у,  чтобы  будить  въ  русскол\ъ 
)Одѣ  здоровое  чувство  сал\оохраненія  въ  противодѣйствіе  пута- 
іѣ  нравственныхъ  понятій  и  духовнол\у  разброду,  заложить  въ 
іюву  міросозерцаній  и  взглядовъ  народныхъ  на  жизнь  крѣпкія 
'Ои  чистаго  евангельскаго  сознанія. 

Не  ограничивая  своей  работы  съ  пьянство.мъ  взрослыл\ъ  насе- 
;ііел\ъ,  Александро-Невское  Общество  спустилось  въ  дѣтскій  Л'іръ, 
правило  свою  отрезвляющую  дѣятельность  и  сюда,  дабы  здѣсь 
аохранить  отъ  стращнаго  порока  подрывающаго  силы  подра- 
ющаго  поколѣнія. 

Давъ  такое  іпирокое  направленіе  своей  народно-отрезвляющей 
ятельности,  Александро-Невское  Общество  изъ  опыта  своей  л\ир- 
:і  культурной  работы,  вынесло  то  глубокое  убѣжденіе,  что  дви- 
гъ  эту  работу  и  даетъ  ей  щирокій  плодотворный  ходъ,  не  щу.м- 
:1  политика,  не  партійные  счеты  и  борьба,  не  та  или  другая  поли- 
іеская  платфорл\а,  а  неугасающій  энтузіазмъ,  способный  сплотить 
і  идеймоіі  работѣ  всѣ  культурныя  силы  страны  и  соединенный  съ 
:;ымъ  представленіе.мъ  тѣхъ  закономѣрныхъ  путей,  которые  дол- 
ы  привести  нащъ  народъ  къ  достойнол\у  его  исторіи  велико.му 
Ідущему. 

Поэтому,  привѣтствуя  Съѣздъ  идейныхъ  борцовъ  съ  пьян- 
'юмъ,  Александро-Невское  Общество  трезвости  желаетъ  е.му  друж- 
'й  мирной  работы,  которая  одна  только  и  .можетъ  открыть  для 
оода— неистощимый  источникъ  творческаго  одущевленія,  а  также 
.’казать  е.му  способы  приложенія  его  къ  жизни.  Пусть  же  съ  вы- 
«ой  трибуи!>1  С'і.ѣзда  въ  слухъ  всего  народа  русскаго  раздается 
;)во  вѣсское,  сильное,  покоряющее,  но  въ  тоже  вре.мя  вду.мчивое, 
івѣянное  горячей  любовью  къ  родинѣ,  которая  есть  наша  общая  мать. 

И  ііусті>  итоги  Съѣзда  и  данныя  устроенной  при  не.мъ  проти- 
алкогольноіі  выставки,  какъ  пламенныя,  горячія  письма  ветхоза- 
гнаго  Іеговы  на  безу.мно.мъ  пирціесгвѣ  библейскаго  Вальтассара 
пенными  буквами  отпечатлѣютъ  въ  сознаніи  родного,  русскаго  на¬ 
ла  всю  опасность  алкоголизма  и  неизбѣжность  расплаты  за  него 
еді>  Судо.мь  Вожіимъ  и  исторіей. 

Вѣсть  о  предстояще.мъ,  разрѣщенно.м ь  въ  С.-Петербургѣ,  пер- 
мъ  Всероссійско.мъ  Съѣздѣ  трезвенниковъ  была  встрѣчена  съ 
вство.мъ  общеіі  неподдѣльной  радости  во  всѣхъ  уголкахъ  нашей 
ширной  родины,  гдѣ  только  страдаютъ,  болѣютъ  оіъ  общаго 
іОду  разлитого  пьянственнаго  недуга,  а  особенно  та.мъ,  гдѣ  уже 
Ыілалось  трезвое  слово,  гдѣ  ужъ  собралось  трезвое  братство. 

I  Объединенная  семья  трезвенниковъ  селъ  Днѣпровки,  Водянаго  и  Малой 
йменки  .Мелитопольскаго  уѣзда  Таврической  губерніи,  посылая  свое 
рдечное.  искреннее  привѣтствіе  Съѣзду  ко  дню  открытія  его, 


крѣпнетъ  надеждой  на  близкое  свѣтлое  въ  жизни  родного  народа. 
Пусть  открываемый  Съѣздъ,  какъ  солнце  разброситъ  свои  теплые 
ласкающіе  лучи,  проникнетъ  въ  тѣ)Сныя  хижины  бѣднаго  трудового 
люда  и  поведетъ  его  по  пути  свѣтлой,  сознательно-трезвой  и  доброй 

жизни.  _ 

Руководитель  Днѣпровскаго  О-ва  трезвости 

свяшенникъ  Александръ  Эндека. 
Руководитель  Бодянскаго  О-ва  трезвости 

свяіиенникт>  Іоаннъ  Концевичъ. 
Руководитель  Мало-Знаменскаго  О-ва  трезвости 

священникъ  Викторъ  Баяновъ. 

По  слѵчаю  созыва  1-го  Всероссійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ 
пьянствомъ,  Рижское  Общество  ..Евангелистъ"  считаетъ  долгомъ 
свои.мъ,  выразить  чувства  свои  письменно,  такъ  какъ  ему  нѣта.  воз- 
.можности  для  этой  цѣли  откомандировать  на  съѣзда,  представителя. 

Общество  будучи  увѣрено,  чао  дѣло  важное  и  сопряжено  съ 
большими  трудами,  посылаетъ  къ  престолу  „ВСЕВЫШНЯГО 
БОГ.-\“  искреннюю  молитву  свою,  дабы  сотрудники  столь  гуман¬ 
наго  предпріятія,  въ  пользу  вопіющаго  подъ  бременемъ  алко¬ 
голя,  человѣка,  были  оживлены  благословеніе.мъ  Божіимъ  на  неуто¬ 
мимые  труды.  Общество  трезвости  „Евангелистъ**  знаетъ  по  опыіу. 
что  поясненія  и  лекціи  безъ  усердной  .молитвы  остаются  безуспѣш¬ 
ными  и.  что  молитва  имѣетъ  ту  чудную  силу,  на  истинѣ  понимать 
зловредность  алкоголя;  равны.ма.  образо.мъ  о-во  „Евангелистъ  знаетъ, 
что  человѣкъ  ва>  совершенно  трезво.мь  видѣ  и.мѣета>  способность 
къ  совершенію  великихъ  дѣлъ,  какъ  напримѣръ  Израильскій  Судія 
Сомпсонъ  (4  КН.  Моис.  6-3.4;  кн.  Судій  13.5)  и  Іоан^нъ  Креститель 
(Ев.  отъ  Луки  !,  15.  16).  Тѣмъ  не  менѣе  вполнѣ  убѣдительно  пи¬ 
шетъ  апостолъ  Павелъ  въ  посланіи  своем  ь  къ  Титу  (гл.  2— 7.8):  „если 
ты,  братъ  мой.  желаешь  быть  предводителемъ  народа  и  его  учите¬ 
лемъ.  то  воздержись  соверінеино  отъ  употребленія  вина  и  т.  под.-, 
а  [іотому  человѣкъ  вь  трезвомъ  видѣ,  сознательно  и  руководясь 
доводами  здраваго  трезваго  разсудка,  приступаетъ  къ  осуществленію 
предпріятія. 

Равнымъ  образомъ,  если  человѣкъ  воздерживается  отъ  употре¬ 
бленія  алкоголя  и,  строго  наблюдая  за  собою,  постоянно  трезвъ,  то 
онъ  отнесется  къ  возложеннымъ  на  него  различнымъ  обязанностямъ 
какъ  общественнымъ,  такъ  равно  и  частнымъ  съ  особой  .іюбсшію  и 
усердіемъ.  Приливъ  энергіи  преодолѣваетъ  всѣ  .затрудненія  по 
исполненію  обязанностей,  по  примѣру  Евангельскаго  Капернаумскаго 
Сотника  (Лук.  7.  8).  который  съ  похвальной  самоувѣренностью  ска¬ 
залъ;  вѣдь,  я  подчиненъ  царю  и  исполняю  аккуратно  всѣ  приказа¬ 
нія.  Такія  слова  есть  продуктъ  здраваго  ра.зсудка  и  о  легкомыслен¬ 
ности  рѣчи  быть  не  можетъ. 


Зная  далѣе,  что  значительнол\у  количеству  людеіі  не  достаетъ 
этого  здраваго  разсудка,  и  что  причина  этого  недостатка  скры¬ 
вается  въ  алкоголѣ — о-во  трезвости  „Евангелистъ"  въ  Ригѣ,  сочувствуя 
дѣятельности  конгресса  на  спасеніе  человѣчества,  погибающаго  въ 
безднѣ  пьянства,  улюляетъ  БОГЛ-ОТЦА  ниспослать  благодать  на 
доброе  дѣло,  дабы  каждый  членъ  Великаго  Россійскаго  Государства, 
по  прил'.ѣру  Капернау.'лскаго  Сотника,  исполнялъ  аккуратно  возло¬ 
женныя  на  него  обязанности,  былъ-бы  преданніялАъ  Царю  и  л\олился 
усердно  БОГУ. 

Предсѣдатель  О-ва  К.  Шиллингъ. 

Секретарь  П.  П.  Баумовъ. 

Рига,  23  Декабря,  1909. 

Такъ  какъ  досугъ  земледѣльческаго  населенія  (съ  1  октября  — 
1  апрѣ.’ія)  ничѣмъ  не  занятъ  въ  деревнѣ  и  такъ  какъ  не  открыто 
у  насъ  никакихъ  разумныхъ  развлеченій,  литературныхъ  чтеній  и 
бесѣдъ,  то  деревня  предается  пьянству  и  разгулу. 

Хотя  кресті)Янство  и  оскудѣло,  однако,  каждую  осень  вино 
льется  рѣкой.  Населеніе  района  нашихъ  кооперативовъ— Солтовскаго 
кредитнаго  т-ва  и  с.-х.  о-ва.  пропиваетъ  ежегодно  въ  среднеліъ  по 
50  руб.  на  дворъ. 

Нашилп.  кооперативамъ  стоило  громадні.іхъ  усилій  проводить 
агрикультурныя  .мѣропріятія,  да  и  какъ  можно  пропагандировать 
улучшенные  пріемы  сельскаго  хозяііства  и  кооперативныя  идеи 
нетрезво, му  населенію. 

ІГь  Са.марскоіі  губерніи  за  одинъ  октябрь  1909  г.  пропито  2.412 
782  руб  іЛе  25()  „Сар.  Вѣст.“)  а  въ  Новоузенскомі>  нашемъ  уѣздѣ 
въ  Теченіе  10  .мѣсяцевъ  (янв.  — окт.  1909  г.)  пропито  1.215.051  руб. 
63  коп.  (.Ѵе  25.Ч  „Сар.  Вѣст."). 

Одна  наша  Са.марская  губернія  постав.іяетъ  ежегодно  по  ЮОО 
опойцеіть  на  кладбище  („Волга"  отъ  21  окт.  1909  г.). 

Признавая  борьбу  съ  пьянствомъ  вопросомъ,  затрогивающи.мъ 
общественные  интересы,  краііне  же.іате.іьно,  чтобы  ученые  люди  и 
Правт елі>сі во  вступи.пі  ві>  первые  ряды  борцовь  съ  пьянствомъ — 
этой  г.мавной  язвоіі  совре.менной  нашей  деревни.  Пьянство  вноситъ 
разстроііство  въ  се.мыо,  убиваетъ  здоровье,  раст.іѣваетъ  нравствен¬ 
ность,  іюдрі>іваетъ  .матеріальное  благосостояніе  крестьянства. 

Если  іп.  скоро.мь  вре.мени  нельзя  достиг  п\  іь  принятія  рѣши¬ 
тельныхъ  .мѣрь  къ  полному  запрещенію  продажи  «.пиртныхъ  напит¬ 
ковъ,  то  весьма  желательно  признать  за  сельскими  обществами  права 
наложе'.іія  штрафовъ  на  шинки,  которыхъ  по  села.мъ  приходится  по 
одно.му  па  каждые  10  дворовъ. 

Командируя  на  сі>ѣздъ  своего  делегата--члена  с.-х.  о-ва  и  кре- 
-Тііінаго  т-ва  И.  С.  Пономарева.  Общее  собраніе  с.-х.  о-ва  въ  .часѣ- 


Даніи  20  сего  декабря  постановило  заявить  о  вышеизложенномъ  мнѣніи 
кооператива  І-.му  Всероссійскому  Съѣзду  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ. 

Предсѣдатель  совѣта  И.  Пономаревъ. 

Члены  совѣта  Н.  Солодовниковъ.  Гриценко.  Д.  Помазуновъ. 

Отъ  Лѣсного  О-ва  Народныхъ  Развлеченій.  Представители  М.  А.  Шар¬ 
денъ  и  Э.  Т.  Перримондъ.  Лѣсное  0-во  Народныхъ  Развлеченій, 
самое  молодое  изъ  здѣсь  представленныхъ,  такъ  какъ  ему  отъ 
роду  всего  пять  лѣтъ,  поставило  цѣлью  всей  своей'  дѣятель¬ 
ности  просвѣщеніе  народа  и  устройство  разумныхъ  развлеченій 
въ  видахъ  отвлеченія  отъ  пьянства,  горячо  привѣтствуетъ  Пер¬ 
вый  Всероссійскій  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ  и  желаетъ 
е.му  по.'інаго  успѣха  въ  выработкѣ  л\ѣрі)  борьбы  сі>  пьянство^\ъ. 
недѵгомъ,  которымъ  томится  изъ  конца  въ  конецъ  наше  отечество. 

Самый  фактъ  возникновенія. ,  послѣ  многихъ  ему  подобніяхъ. 
Лѣсное  О-ва  Народныхъ  Развлеченій,  почти  иск.іючительно  составлен¬ 
наго  изъ  лучшихъ  силъ  нашей  интеллигенціи,  насчитывающаго  не 
л\ало  именъ  очень  извѣстныхъ  въ  наукѣ  и  общественной  дѣятель¬ 
ности,  ясно  показываетъ,  насколько  созрѣла  потребность  борьбы  съ 
явленія.ми,  болѣзненно  искажающими  нормальное  теченіе  русской 
жизни.  Тѣмъ  дороже  въ  настоящій  моментъ  возможность,  которую 
дает  ь  Съѣздъ  об  веди  ненія  всѣмъ  силамъ  страны,  работающимъ  ві> 
одномъ  направленіи,  руководствуясь  тѣмъ  мудріямъ  правиломъ,  что 
въ  единеніи  сила. 

Сердечный  привѣтъ  Перво.му  Всероссіііскому  Сьѣзду  по  дѣламъ 
Трезвости. 

Скромное  учрежденіе  Байдарскаго  О-ва  трезвости  изъ  далекой  Си¬ 
бири,  шлетъ  свои  искреннія  пожеланія  членамь  Ст>ѣзда  успѣшно  и 
плодотворно  поработать  для  отрезвленія  р\'сскихі.  людей,  для  блага 
страдающихъ,  у  ГН  етенныхі»  и  обездоленні>іхъ,вѣко!’.ымі>  разлагающи. мъ 
порокомъ,  членовъ  трудящагося  русскаго  общества.  Движимые  доб¬ 
рыми  намѣреніями,  мы,  представители  скромнаго  учрежденія,  по  мѣрѣ 
нашихъ  небО-'і ьш и хъ  си.гь  и  возможности,  сіарающіеся  ра.твивать 
идеи  трезвости  въ  іл\хоіі  и  холодной,  бѣ>дмпіі  стойкт\и  борца.ми  за 
идею  трезвости,  нашей  сторонѣ  и  стремящіеся  !іримести  сі'.оей  дѣя¬ 
тельностью  желанную  по.тьзу — лмя  рады,  что  ві.  борьбѣ  со  зло.мъ 
видимо  растутъ  и  развиваются  недюжинныя  силы,  расгеті>  и  ширится 

иниціатива. 

Дай  Богъ  Ва.мъ,  Господа,  силъ  честно  и  плодовито  потрудиться 
въ  начинающейся  грандіозной  работѣ. 

Байдарскаго,  Курганскаго  уѣзда.  Тобольской  губерніи  Общества 

трезвости: 

Предсѣдатель— священникъ  Николай  Вулдыгинъ.  Казначей  Сергѣй 
Евсѣевъ.  Членъ  Комитета  Афанасій  Севастьяновъ.  Предсѣдатель  Ревиз- 
Комиссіи  П.  Яковлевъ. 
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Отъ  финскаго  О-ва  трезвости  ,.А/1КУ‘‘.  Много  добрыхъ  привѣ¬ 
товъ  и  пожеланій  сказано  сегодня  Первому  Россійскому  Съѣзду  по 
борьбѣ  съ  пьянствомъ.  Къ  этимъ  привѣтствіямъ  проситъ  присоеди¬ 
нить  свои  лучшія  пожеланія  и  финское  о-во  трезвости  „Алку“  въ 
Петербургѣ.  Наше  о-во,  по  всей  вѣроятности,  самое  старшее  о-во 
въ  Россіи  въ  ихъ  нынѣшнемъ  видѣ.  Въ  началѣ  марта  будущаго 
года  (1910)  финское  общество  трезвости  „Алку“  намѣрено  праздно¬ 
вать  25-ти  лѣтнюю  годовщину  своей  дѣятельности. 

Наше  общество  неуклонно  все  вре.мя  стояло  и  стоитъ  за  абсо- 
солютное  воздержаніе  отъ  всякихъ  спиртныхъ  напитковъ,  твердо 
вѣря,  что  они  приносятъ: 

гибель  многил\ъ, 
вредъ  каждо.му, 

*  пользы  нико.му. 

По  долголѣтнему  опыту  знаел^ъ  сколько  трудностей,  преградъ 
встрѣчается  на  каждо.мъ  щагу.  Уже  полученіе  ад.министративнаго 
разрѣшенія  для  вечеровъ,  лекцій  собраній  сопряжено  съ  безчислен¬ 
ными  формальностями. 

Хлопоты,  просьбы,  недѣлями  безконечная  бѣготня  и  часто  въ 
концѣ  концовъ  никакихъ  результатовъ. 

Если  бы  Первый  Всероссійскій  Съѣздъ  л\огъ  хотя  бы  отчасти 
устранить  или  облегчить  эти  затрудненія,  то  культурно-нравственная 
работа,  къ  коей  смѣло  причисляе.мъ  себя  и  идея  распространенія 
трезвости,  успѣшнѣе  достигла  бы  своей  б.тагоналдѣренной  цѣли. 

Много  энергіи,  непоколеби,мой  выносливости  всѣмъ  борцамъ, 
желающимъ  свѣтлаго,  счастливаго  обновленія  народу  своему. 

Предсѣдатель:  Карлъ  Суоминенъ. 

За  секретаря:  Ольга  Суоминенъ. 

Делегатъ  отъ  рабочей  группы  Съѣзда  Л.  Чиркинъ  указалъ,  что 
рабочіе  являются  тѣмъ  слое.мъ  общества,  "к'оторый  больще  всѣхъ 
страдает'ь  отт>  алкоголизма  и  пото.му  понятно,  что  рабочіе  больше  чѣмъ 
кто  либо  заинтересованы  въ  выясненіи  причинъ  порождающихъ 
алкоголизмъ,  такъ  и  въ  изысканіи  способовъ  борьбы  съ  нимъ. 

Для  рабочаго  класса  пьянство  двойное  проклятіе:  съ  одной 
стороны  -  матеріальная  необезпеченность  и  вссвозмомныя  угнетенія, 
коренящіеся  въ  устояхъ  современнаго  общественнаго  строя,— властно 
толкаютъ  его  на  путь  потребленія  спиртныхъ  напитковъ;  съ  другой 
стороны  именно  это  самоотравленіе  становится  лишнимъ  препят¬ 
ствіемъ  на  его  и  безъ  того  трудномъ  пути  къ  освобожденію  отъ 
всякаго  гнета  и  эксплоатаціи.  А  потому  .мы  полагаемъ,  что  главнѣй¬ 
шей  задачей  въ  борьбѣ  съ  алкоголизмо.мъ  должно  быть  устраненіе 
коренныхъ  причинъ,  его  порождающихъ. 

Однако  мы  ду.мае.мъ,  что  и  при  современномъ  общественномъ 
строѣ  возможно  путемъ  развитія  самодѣятельности  массъ,  развитія 


экономическаго  и  культурнаго  ихъ  уровня,  сократить  распространеніе 
алкоголизма  въ  широкихъ  слояхъ  народа  и  ослабить  его  вредныя 
послѣдствія. 

Но  путь  этихъ  улучшеній  у  насъ  въ  Россіи  обставленъ  чрезвы¬ 
чайными  трудностями,  благодаря  полному  безправію,  ужасающей 
нищетѣ  и  невѣжеству  массъ.  Стремленіе  рабочихъ  вступить  на  путь 
активной  и  организованной  борьбы  съ  алкоголизмомъ,  на  первыхъ 
же  шагахъ  встрѣчаютъ  отовсюду  рѣшительное  противодѣйствіе. 
Такъ  въ  Петербургѣ  не  разрѣшали  обсуждать  вопроса  о 
борьбѣ  съ  пьянствомъ  на  собраніяхъ  въ  профессіональныхъ  союзахъ 
и  въ  рабочихъ  клубахъ.  Предпринятая  рабочими  анкета  конфиско¬ 
вана  полиціей.  Й  къ  довершенію  всего,  рабочіе  делегаты  на 
настоящій  съѣздъ,  въ  числѣ  12  человѣкъ,  обсуждавшіе  докладъ  къ 
предстоящему  съѣзду,  были  арестованы  и  до  сего  времени  пребы- 

Баютъ  въ  тюрьмѣ. 

Нѣчто  подобное  наблюдалось  ьъ  Москвѣ  и  другихъ  городахь. 

И  все-таки,  несмотря  на  такое  противодѣйствіе,  рабочіе, 
являясь  наиболѣе  активнымъ  элементомъ  въ  борьбѣ  за  идеальныя 
цѣли,  и  здѣсь  проявили  больше  всего  самодѣятельности  въ  попыткѣ 
выясненія  разсматриваемаго  вопроса,  путемъ  проведенія  многими 
рабочими  организаціями  статистической  анкеты  объ  алкоголизмѣ  и 

широкаго  обсужденія  вопроса  въ  своей  средѣ. 

Идя  на  съѣздъ,  мы  конечно  не  ждемъ  отъ  съѣзда  никакихъ 
непосредственныхъ  результатовъ,  но  мы  полагаемъ,  что  наше  участіе 
въ  съѣздѣ  явится  полезнымъ  въ  той  мѣрѣ,  въ  какой  намъ  удастся 
освѣтить  дѣйствительныя  причины,  порождающія  пьянство  въ  широ¬ 
кихъ  слояхъ  народа  и  указать  способы  и  пути,  ведущіе  къ  искоре¬ 
ненію  этого  зла. 

и  посколько  большинство  съѣзда  будетъ  содѣйствовать  откры¬ 
той  н  широкой  постановкѣ  вопроса  о  коренныкъ  причинахъ  алкого¬ 
лизма  и  общественныхъ  мѣрахъ  борьбы  съ  нимъ.-гюстолько  я,  отъ 
имени  и  но  порученію  рабочихъ  делегатовъ  на  .атомъ  съѣздъ. 

привѣтствую  съѣздъ.  ѴОП..І.ПРІ 

Отъ  членовъ  Свято-Серафимскаго  Общества  трезвости  в  ^  ’ 

Не  имѣя  возможности  прислать  на  своего 

шлемъ  свой  сердечный  привѣтъ  и  горячія  поже.іанія  ■  .  •  ■ 
борьбѣ  съ  закляты, мъ  враго.мъ  человѣчества,  алкоголемъ. 

За  предсѣдателя  членъ  Общества  Трезвости 

Александръ  Осиповичъ  Афонасьевъ. 

Искренно  всѣми  силами  души  привѣтствую  первый  въ  Россіи 
съѣздъ  борцовъ  съ  алкоголизмомъ.  Серьезная 
живаетъ  меня  въ  Самарѣ  и  я  мысленно  среди  васъ.  Дан  І.огъ  сът. 
плодотворной  работы.  Убѣдительно  прошу  съѣздъ  обсудить  и  р  • 
шить  слѣдѵюшее.  .Мы  простые  обыватели  давно  ясно  видимъ.  . 
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ствуемъ  и  сознаемъ,  что  спиртные  напитки  для  народа  страшнѣе, 
губительнѣе  и  опустошительнѣе  всѣхъ  болѣзней,  всякихъ  эпидемій 
всѣхъ  в-мѣстѣ  взяті>іхъ,  пожаровъ  и  даже  войнъ  и  нашествія  инопле¬ 
менниковъ,  но  нал\ъ  нужно  подтвержденіе  науки,  что  спиртные  на¬ 
питки  есть  дѣйствительно  ядъ,  употребленіе  котораго,  хотя  бы  и  въ 
малыхъ  дозахъ  вызываетъ  отравленіе  организма,  разрушаетъ  здо¬ 
ровье.  понижаетъ  нравственность,  матеріально  разоряетъ,  а  главное 
отражается  на  потомствѣ,  ведя  его  къ  вырожденію;  при  постановкѣ 
съѣздолгь  такой  резолюціи,  борьба  съ  алкогольной  отравой  будетъ 
облег  чена  на  половину,  тогда  будетъ  ясно,  что  нельзя  взимать  налоги 
посредствомъ  отравы  населенія  прокляты, мъ  пойло.мъ,  ваша  резолюція 
будетъ  имѣть  рѣшающее  значеніе  для  законодательныхъ  палатъ 
при  разсмотрѣніи  закона  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ;  тогда  при 
обоюдномъ  натискѣ  науки  и  народнаго  сознанія,  всѣ  преграды  дви¬ 
женію  трезвости  будутъ  сломаны;  я  вѣрю  и  глубоко  убѣжденъ,  что 
тогда  настанетъ  вре.мя.  когда  трезвая  Россія  будетъ  са.мы.мъ  сильны, мъ, 
благоустроенньтмъ,  трудолюбивыл\ъ,  а  главное,  сыты.мъ  государствомъ, 
гдѣ  будетъ  царить  только  нравственное  право,  справедливость  и  всѣ 
необходимыя  народу  рефор,мы  придутъ  здоровьемъ  путе,мъ. 

Челышевъ. 

Въ  Америкѣ,  гдѣ  женшины  не  имѣютъ  еще  правъ,  содержатели 
кабаковъ  съоргаиизовались  съ  цѣлью  борьбы  противъ  женскихъ 
правъ,  ЯЕЩяющихся  саміямі.  сильны, мъ  препятствіе,мъ  ихъ  торговлѣ.  Въ 
Тверской  губерніи  одинъ  крестьянинъ  сказалъ  на  собраніи:  не 
надо  баба,мъ  давать  правъ,  а  то  онѣ  всѣ  кабаки  закро.ютъ.  .Амери¬ 
канскіе  кабатчики  и  тверской  крестьянинъ  знаютъ  откуда  идетъ 
опасность.  Надѣюсь,  что  съѣздъ  не  забудетъ  объ  это.мъ  са,мо,мъ 
вѣрномъ  средствѣ  борьбы  съ  пьянство,мъ.  Женщина. 

Желательно  воспретить  продажу  вина  шинкарямъ. 

Мунинъ. 

Только  что  узналъ  изъ  газетъ  объ  оказанной  мнѣ  большой 
чести,  если  извѣстіе  вѣрно,  то  низко  кланяюсь  съѣзду,  вѣрю,  что  1-ый 
всероссійскііі  съѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ  оставитъ  глубокій 
слѣдъ  въ  великомл.  дѣлѣ  оздоровленія  русскаго  народа,  сожалѣю 
искренно,  что  обстоятельства  помѣшали  ,мнѣ  быть  на  открытіи 
съѣзда;  буду  въ  Петербургѣ  1-го  января.  Тульскій  уѣздъ,  село  Зай- 
цево.  члені.  Государственнаго  Совѣта,  Николай  Крамеръ. 

Горячо  нриііѣтствую  съѣздъ,  поставившій  себѣ  такую  высокую 
.задачу,  какл>  борьбу  съ  пьянство.мъ;  это  значитъ  борьба  за  эконо.миче- 
ское  и  соціальное  благосостояніе  родного  народа.  Да  будетъ  работа 
съѣзда  плодотворна.  Редакторъ  Русскаго  Врача  Владиславлевъ. 

Католическое  общество  трезвости  въ  Ковно  шлетъ  съѣзду  са.мыя 
сердечныя  поздравленія  и  пожеланія  полнѣйшаго  успѣха  всѣ.мъ  по- 


борникамъ  трезвости  въ  ихъ  трудной  борьбѣ  съ  величайши.мъ  вра¬ 
гомъ  народнаго  благосостоянія— алкоголизмомъ. 

Правленіе  О-ва  Трезвости. 

Рижское  Литовско-Католическое  Общество  трезвости  шлетъ  искреннія 
поздравленія  и  желаетъ  успѣха  борцал\ъ  блага  челювѣчества. 

Привѣтствую  открытый  съѣздъ  борьбы  съ  пьянствомъ,  дай  Богъ 
успѣха  уничтожить  пьянство,  спасти  людей,  погибающихъ  отъ 
несчастнаго  напитка,  пропивающихъ  послѣдніе  гроши,  лишающіе 
несчастныя  се.мейства  куска  хлѣба,  казна,  собнраюідая  за  вино  деньги 
717  .милліоновъ  въ  годъ,  народъ  бѣднѣетъ— пропился,  пропитые  деньги 
безвозвратно  изъ  народа  взяты,  торговля,  про.мышленность  въ  упадкѣ, 
не  развивается  для  спасенія  погибшихъ  отъ  пьянства  людей;  просить 
нужно  казну  устроить  лечебницы,  гдѣ  бы  люди  за  пропитые  деньги 
нашли  себѣ  излеченіе  для  счастья  своего  семейства  и  не  гибнуть 
безвозвратно  для  блага  Русскаго  Госз'дарства. 

Выборщикъ  въ  Государственную  Ду.му,  октябристъ  В.  Нецвѣтаевъ. 

Рыбинскъ. 

Кромѣ  приведенныхъ  ві>іше  телеграммъ  получены  еще  слѣдуюиіія: 

От'ь  Замоскворѣцкаго  общества  трезвости. 

„  Вышнебѣлецкаго  общества  трезвости. 

„  Кронштадскаго  Свято-троицкаго  общества  трезвости. 

„  Охотскаго  учительскаго  общества  взаимопомощи  Пермской 
губерніи. 

„  Лобановскаго  приходскаго  попечительства. 

„  Доктора  Столкинда. 

„  Редакціи  журнала  „Трезвые  всходы“. 

„  Правленія  Спб.  Одонтологическаго  общества. 

.,  Тольсенскаго  христіанскаго  общества  трезвости. 

.,  Валкскаго  Эстонскаго  общества. 

„  Екатеринбургскаго  общества  трезвости. 

„  Священника  Н.  Хитрова. 

„  Нижегородскаго  уѣзднаго  комитета  попечительства  народ 
ной  трезвости. 

„  Епископа  Андрея  .Мамадышскаго. 

„  Л\аріенбургскаго  общества  трезвости  „Лустра“  (Заря). 

„  Либавскаго  латышскаго  женскаго  общества. 

„  Спб.  женскаго  клуба. 

„  г.  .Лрсеньева  изь  Лодейнаго  поля. 

„  Тульскаго  городского  ко.митета  попечительства  о  народной 
трезвости. 

Представителей  трезвенниковъ  села  ІПумы;  протоіерея  Остро¬ 
умова,  врача  Клевезаля  и  учителя  Горбатова. 
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ЗАСѢДАНІЯ  СЪѢЗДА. 


Съѣзды,  охватываіошіе  столь  обіілірный  вопросъ,  какъ  пьян- 
во,  люгутъ  быть  организованы  или  такил\ъ  путемъ,  что  намѣ- 
ется  рядъ  програм.мныхъ  вопросовъ,  и  доклады  на  непрограм- 
іые  вопросы  допускаются  только  въ  видѣ  исключенія  или  совер- 
,'нно  не  допускаются,  или  же  прини.маются  всѣ  Дѵ'жлады  по  вся-' 
мъ  развѣтвленіямъ  даннаго  вопроса.  Съ  одной  стороны,  тотъ 
ктъ,  что  данный  съѣздъ  былъ  первы.мь  въ  Россіи,  съ  другой  сто¬ 
ны,  краткость  времени  для  организаціи  съѣзда,  повели  къ  созда- 
0  сі>ѣзда  второго  типа.  Организаціонный  комитетъ  въ  своей  под- 
бной  программѣ  охватилъ  почти  всѣ  вопросы,  тѣл\ъ  или  други.мъ 
темъ  связанные  съ  алкоголизлюмъ,  приче.мъ,  въ  цѣляхъ  использо- 
лія  въ  опредѣленный  срокъ  всѣхъ  докладовъ,  занятія  были  раз- 
ты  на  три  секціи;  первая  секція  -  алкоголь  и  человѣческій  орга¬ 
змъ  (секція  научная),  вторая  секція  —  алкоголизмъ  и  общество 
і'бственно  причины  алкоголизма  и  связь  алкоголизлда  съ  различ- 
іми  заболѣішнія.ми  и  общественны, ми  явленія.ми),  третья  секція — 
1-ры  борьбы  с'ь  алкоголиз.мо.мъ.  Практика  показала,  что  это  дѣ- 
ліе  особаго  значенія  не  и.мѣло;  чисто  научныхъ  докладовъ,  инте- 
сныхъ  только  для  спеціалистовъ,  было  очень  .мало;  больіііая  часть 
кладовъ,  относившихся  къ  первой  секціи,  и.мѣла  своей  задачей 
(іуляризаііію  физіологическихъ  данныхъ  о  вліяніи  алкоголя  и  по¬ 
слу  подлежала  заслушанію  въ  соединенно.мъ  засѣданіи  всѣхъ  сек- 
і,  такъ  какъ  выводы  изъ  этихъ  докладовъ  на.мѣчали  и  путь 
оьбы  съ  ііьянство.мъ.  Таковы,  иапр.,  доклады  объ  у.мѣренности  и 
»іномі>  воздержаніи,  о  томъ,  ,можетъ-ли  алкоголь  считаться  пише¬ 
шь  ііешество.мъ  и  т.  д.  То  же  са.мое  еще  въ  большей  степени  от- 
1  ча.'іось  по  отношенію  ко  І1  секціи:  причинія  такъ  тѣсно  перепле¬ 
лись  съ  .мѣрами,  что  большинство  докладов ь  подлежали  разсмо- 
Г'>нію  соединенныхъ  засѣданій  II  и  III  секцій.  И  дѣйствительно, 
іѣльныхъ  засѣданій  секцій  было  очень  немного,  и  эти  засѣданія 
стирали  очень  незначительное  количество  членовъ,  въ  то  вре.мя, 
лъ  на  шединенныхъ  засѣданіяхъ  число  членовъ  было  нерѣдко 
'і)ло  200—250. 

Значительное  количество  докладовъ  на  одну  и  ту  же  те.му 
ніір.  о  пьянстьѣ  дѣтей)  вызвало  предположеніе  о  созданіи  гене- 
'пьнаго  докладчика,  который  су.м.мировалъ  бы  данныя  и  выводы 
'Іѣльныхі.  докладчиковъ  по  данно.му  вопросу.  Къ  сожалѣнію, 
ілднее  представленіе  докладовъ  не  дало  возможности  осуществить 


это  предположеніе  (нѣкоторые  доклады,  крайне  интересные,  о  кото¬ 
рыхъ  было  своевре.\\енно  заявлено,  были  представлены  только  уже 
во  врел\я  работъ  съѣзда).  Возникалъ  вопросъ  о  фильтрованіи  докла 
довъ  съ  выдѣленіел\ъ  болѣе  серьезныхъ  и  интересныхъ  въ  первук 
очередь,  но  запозданіе  въ  представленіи  докладовъ  (явленіе  обыч 
ное  для  всѣхъ  съѣздовъ,  несмотря  на  назначеніе  сроковъ)  позво 
лило  и  это  осуществить  только  въ  небольшой  степени. 

Результато.мъ  всего  этого  явилось  то,  что  состав.тенное  роспи 
саніе,  гдѣ  почти  на  каждое  засѣданіе  назначалось  8—9  докладовъ 
уже  въ  первые  дни  не  л\огло  быть  выполнено,  и  многіе  доклада 
остались  незаслушаннылмі  и  отложенны.мм  до  слѣдующаго  засѣданія 
вновь  составленное  росписаніе  для  занятій  съѣзда  послѣ  1  январі 
подверга.лось  той  же  участи,  а  благодаря  затягивавши.мся  преніямі 
въ  росписаніе  занятій  была  внесена  значительная  доля  су.мятіщы 
докладчики  выражали  претензіи  и  обвиняли  распорядительное  бюро 
а  послѣднее,  въ  виду  того,  что  къ  опре.тѣленно.му  часу  (полиці: 
строго  слѣдила  за  тѣмъ,  чтобы  дневныя  засѣданія  заканчивались  ві 
5  ч.  дня,  а  вечернія  —  въ  12  ч,  ночи)  не  л\огли  быть  закончены  пре 
нія  и  продолженіе  занятій  по  данному  вопросу  переносилось  на  слѣ 
дующій  день,  никакъ  не  могло  удовлетворить  справедливыя  пре 
тензіи  докладчиковъ. 


Протоклоы  Засѣданій  Съѣзда. 

№  1-й. 

Соединенное  засѣданіе  I,  II  и  III  секціи. 

Въ  понедѣльникъ,  28  декабря,  въ  8  час.  вечера,  ві>  аудиторіях’ 
Университета  начались  занятія  Съѣзда. 

Засѣданіе  открываетъ  Д.  Н.  Бородинъ.  Почетнымъ  предсѣдателей' 
избранъ  д-ръ  Д.  С.  Миноръ;  почетні.і.м  ь  Секретаремъ  д-рі.  Н.  Н.  Тутолі^ині 

Заслушаны  были  доклады;  Г.  И.  Дембо:  ^Ітоги  работъ  Комиссі 
по  вопросу  о  борьбѣ  съ  ПЬЯНСТВОМЪ";  М.  Г.  Котельникова;  „Алкоголь- 
народное  богатство,  пьянство— бич  ь  народа",  и  А.  В.  Смирнова;  „Как 
американцы  борются  съ  пьянствомъ",  доложенный  въ  извлеченіи,  з 
отсутствіемъ  докладчика,  Д.  Н.  Бородинымъ. 

Докладъ  М.  Г.  Котельникова  вызвалъ  оживленныя  преніи,  к 
которыхъ  приняли  участіе:  Гг.  Н.  С.  Соколова,  А.  Т.  Соловьевъ.  С.  1 
Житковъ.  И.  В.  Дависъ.  М.  Я.  Дукомскій,  М.  Касалайненъ,  г.  Агѣевъ,  г.  Снг 
вышъ  и  И.  Е.  Усачевъ, 

Всѣмъ  оппонентамъ  возражалъ  докладчикъ  М.  Г.  Котельиилоп 
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№  2-й. 

29  Декабря,  отъ  10—2  ч.  дня. 

Засѣданіе  I  Секціи. 

Открывая  засѣданіе,  завѣдующій  Секціей  проф.  Н.  В.  Петровъ, 
нзалъ  слѣдующее  вступительное  слово.  Рѣшивъ  послѣ  12-ти  лѣт- 
4  подготовительной  работы  приступить  къ  практической  борьбѣ 
■  народны.^^ъ  пьянство.^^ъ,  Комиссія  по  борьбѣ  съ  алкоголизмомъ 
изнала  лучшимъ  способомъ  для  этого  привлеченіе  къ  дѣлу  борьбы 
ірокихъ  массъ,  что  достигается  скорѣе  всего  съѣздами  дѣятелей 
борьбѣ  съ  пьянствомъ  по  всей  Россіи.  Имѣя  въ  виду,  что  зада- 
й  перваго  такого  съѣзда  будетъ  выработать  обшія  основанія  для 
аномѣрной  борьбы  съ  алкоголизмомъ  и  пропагандировать  идеи 
езвости,  организаціонный  ко.митетъ  съѣзда  не  оставилъ  безъ  вни- 
;нія  также  разработку  вопросовъ  и  чисто  научнаго  хзракіера  и, 
дѣливъ  предметомъ  занятій  первой  секціи  вопросы,  касающіеся 
коголизма  у  отдѣльныхъ  лицъ  и  мѣръ  борьбы  съ  нимъ,  поставилъ 
главѣ  ихъ  вопросъ  о  физіологическомъ  и  патологическомъ  дѣй- 
віи  алкоголя  и  спиртныхъ  напитковъ. 

Можно  съ  удовольствіемъ  константировать,  что  призывъ  къ 
)іией  работѣ  не  пропалъ  даромъ.  Значительное  число  докладовъ 
идѣтелі.ствуетъ,  что  представители  науки  и  общества  сочув- 
венно  отнеслись  къ  нему.  Не  .малое  число  докладовъ  относится 
>  первой  секціи.  Многіе  изъ  докладовъ,  предположенныхъ  по  пер- 
)началыіОму  распредѣ.іенію,  напечатанно.му  въ  І-.мь  Вѣстникѣ  Съѣзда 
’я  1-ой  секціи,  пото.мъ  перенесены  были  на  обшія  засѣданія  нѣ- 
юлькихъ  секцій,  въ  виду  того,  что  они  возбудили  къ  себѣ  боль- 
ой  интересъ  со  стороны  представителей  другихъ  секцій,  пожелав- 
ихъ  принять  участіе  ві>  ихъ  обсужденіи.  Изъ  оставшихся  въ  1-ой 
‘кціи  докладовъ,  нѣ>которые  касаются  физіологическаго  и  патоло- 
іческаго  дѣйствія  алкоголя,  затрогивая  такимъ  образомъ  основные 
)пр()сы  обь  отношеніи  алкоголя  къ  организму,  другіе  и.мѣютъ  своимъ 
эед.мето.мъ  мѣры  борьбы  съ  пьянствомъ  отдѣльныхъ  личностей. 

Отъ  имени  завѣдующихъ  первой  секціей  привѣтствую  собрав- 
1ИХСЯ  на  засѣданіе  этой  секціи  членовъ  съѣзда  и  выражаю  горячія 
эжс.'іанія.  чтобы  наша  совмѣстная  работа  содѣ>йствовала  успѣшно.му 
яполненію  задачъ  съѣзда. 

Открывъ  засѣданіе  г.  Завѣдывающій  секціей  предложилъ  из- 
рать  почетнымъ  предсѣдателемъ  д-ра  С.  Н.  Нахимова. 

Почетнымъ  предсѣдателемъ  избранъ  С.  Н.  Нахимовъ. 
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Прочитаны  были  доклады;  д-ра  И.  В.  Сажина: 

„Можетъ-ли  быть  признанъ  алкоголь  пищевымъ  веществомъ?“ 
и  Р.  Коппе:  „Критическій  разборъ  нѣкоторыхъ  вопросовъ  изъ  области 
физіологическаго  дѣйствія  алкоголя". 

Въ  преніяхъ  по  докладу  И.  В.  Сажина  приняли  участіе:  д-ръ  А 
Л.  Мендельсонъ,  д-ръ  А.  В.  Марковниковъ  и  д-ръ  С.  Н.  Нахимовъ. 

По  докладу  Р.  Ноппе  возражалъ  0.  Каспарьянцъ. 

На  засѣданіи  Секціи  присутствовалъ  прибывшій  изъ  Финляндіі 
извѣстный  физіологъ,  проф.  Лайтиненъ,  котораго  присутствовавшіе  ві 
засѣданіи  члены  Съѣзда  встрѣтили  шумными  аплодисментами. 


№  3-й. 

Засѣданіе  11  и  ІІ1  Секціи. 

Засѣданіе  открываетъ  Завѣдующій  Секціей  Д.  Н.  Бородинъ. 
Почетньгмъ  предсѣдателемъ  избирается  д-ръ  А.  М.  Ксровині 
почетны.ми  секретаря.ми;  Вакуловскій,  Н.  Н.  и  Мансветовъ.  С.  В.  (из‘ 
Москвы). 

Заслущаны  были  доклады: 

Фриденберга.  А.  X.:  „XII  .международный  конгрессъ  въ  Лондонѣ 
прочитанный,  за  отсутствіе.мъ  докладчика,  И.  И.  Дависомъ; 

Клюжева.  И.  С.;  „Внѣшкольное  образованіе,  какъ  орудіе  борьб 
противъ  распространенія  алкоголиз^^а“; 

Бородина.  Д.  Н.:  „Пьянство  среди  дѣтей"; 

Никольскаго.  Д.  П.,  д-ра;  „Алкоголизмъ  среди  студентовъ"; 
Гордона.  Г.  И.,  д-ра:  „Алкоголизмъ  въ  школѣ“; 

Добротиной.  Е.  М.:  „Зависи.мость  алкоголизма  отъ  образа  во 
питанія"; 

Ен-же:  „О  преимуществѣ  воспитанія  передъ  образованіемъ". 
Послѣдній  докладъ  не  былъ  законченъ. 

Въ  преніяхъ  по  докладу  И.  С.  Клюжева  приняли  участіе;  г. г.  Дри/ 
Бородинъ.  Ношменскій.  Касалайненъ.  Собашникова,  Штанге,  Нижегородцев 

Соловьевъ.  Ляпина.  Магидовъ.  Омельченко. 

По  докладу  Д.  Н.  Бородина  .записались;  г.г.  Дроздова,  д-ръ  Лясс 

Соловьевъ.  Селифановичъ. 

Пренія  по  постановленію  Секцій,  какъ  по  докладу  і.  Бороди^ 
такъ  и  по  докладамъ  г.г.  Никольскаго.  Гордона  и  г-жи  Добротнн( 
отложены  на  30  декабря,  послѣ  выслушанія  всѣхъ  докладовъ  і 
вопросу  объ  алкоголизмѣ  среди  учащейся  молодежи  и  борьбѣ  ^ 
алкоголизмо.мъ  при  содѣйствіи  школы. 

По  возбужденному  Д.  Н.  Бородинымъ  вопросу,  вытекавшем)  и. 
его  док.’іада  и  доклада  И.  С.  Клюжева,  представить  отъ  имени  е 


40 


ваго  Всероссійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ,  въ  установ¬ 
ленномъ  законодательномъ  порядкѣ,  ходатайство  о  введеніи  въ 
школахъ  обязательнаго  преподаванія  началъ  трезвости  и  объ  устра¬ 
неніи  всѣхъ  супхествуюш.ихъ  стѣсненій  по  вопросу  объ  открытіи 
библіотекъ,  читаленъ  и  чтеній  для  народа,  —  допущены  были  пренія 
къ  порядку  дня,  въ  которыхъ  приняли  участіе:  г.г.  Нижегородцевъ. 
Бородинъ,  Штанге,  Каспарьянцъ,  Лавриновичъ.  Ляссъ.  Дриль  и  Омельченко. 

Большинствомъ  присутствовавшихъ  принято  было  предложеніе 
г.  Штанге:  выслушать  всѣ  доклады,  назначенные  въ  росписаніи  до¬ 
кладовъ  по  школьному  вопросу,  и  всѣ  возраженія  оппонентовъ,  а 
.затѣмъ  просить  всѣхъ  докладчиковъ  составить  общую  сводку  всѣхъ 
предложеній,  вытекающихъ  изъ  ихъ  докладовъ  и  внести  ихъ  на  об¬ 
сужденіе  и  разрѣшеніе  30  декабря,  въ  концѣ  Соединеннаго  засѣда¬ 
нія  II  и  III  Секцій.  Для  практическаго  осуществленія  всѣхъ  предло¬ 
женій,  которыя  будутъ  приняты  Секція.ми,  М.  Н.  Нижегородцевъ  пола¬ 
галъ  бы  всѣ  эти  предложенія  передать  докладчику  И.  С.  Клюжеву, 
который,  состоя  членомъ  Государственной  Ду.мы,  соберетъ  надлежа¬ 
щія  подписи  гг.  членовъ  Ду.мы  для  внесенія  этихъ  предложеній 
Съѣзда  на  разс.мотрѣніе  и  разрѣшеніе  въ  законодательномъ  порядкѣ 
Госуд.  Думою. 

Въ  школьную  комиссію  для  составленія  общей  сводки  всѣхъ 
предложеній  докладчиковъ  по  школьному  вопросу  были  избраны: 
Гпископъ  Митрофанъ,  прот.  Миртовъ,  г.г.  Клюжевъ,  Бородинъ,  Никольскій, 
Гранъ.  Гордонъ,  Добротина,  Коровинъ.  Котельниковъ,  Формаковскій,  Эбергардтъ, 
Цицъ  и  Румянцевъ. 

Пред.южеміе,  внесенное  I  Секціей,  о  томъ,  чтобы  вечернія  за¬ 
нятія  наминались  бы,  вмѣсто  8  ч.  вечера,  въ  7  ч.,  принято  II  и  III  Сек¬ 
ціями,  нс  съ  тѣмъ,  чтобы  утреннія  занятія  продолжались  бы  до 
3-хь  часовъ. 

Передъ  началомъ  засѣданія  II  и  III  Секцій  были  оглашены  по¬ 
лученныя  телеграммы  отъ  члена  Госуд,  Думы  М.  Д.  Челышева  и  др. 


.Ѵе  4-й. 

29  декабря  1909  г.  Вечернее  засѣданіе. 

Соединенное  засѣданіе  I,  II  и  ІІІ-ей  Секцій  съ  III  Ст.ѣздо.мъ 
отечественныхъ  психіатровъ.  Открываетъ  собраніе  г.  Нижегородцевъ. 

Въ  почетные  предсѣдатели  выбраны:  Рыбаковъ.  Ф.  В.,  прив.-доц. 
Моек,  унив.;  въ  почетные  секретари:  Останковъ.  П.  А.,  Жуковскій.  М.  М., 
Доброга^въ.  С.  М.,  изъ  Москвы. 
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Докладъ  Минора.  Л.  С.,  д-ра,  на  тел\у:  „Нѣкоторыя  числовыя  дан¬ 
ныя  изъ  лечебницы  для  алкоголиковъ  Московскаго  попечительства 
о  народной  трезвости". 

Его-же, — на  тел\у:  „Планъ  новой  лечебницы  для  алкоголиковъ". 

Докладъ  физіолога,  проф.  Лайтинена.  изъ  Гельсингфорса,  на  тему: 
„О  вліяніи  алкоголя  на  организмъ  человѣка",  прочтенъ  и,мъ  былъ 
на  иѣл\ецко.мъ  языкѣ  съ  демонстраціей  діаграммъ.  Переводилъ  на 
русскій  языкъ  д-ръ  А.  Л.  Мендельсонъ.  ^  . 

По  предложенію  предсѣдателя  г.  Рыбакова,  обоимъ  докладчи- 
ка.мъ  гг.  Минору  и  Лайтинену  собраніе  дружными  апплодисс.мен- 
тами  выразило  свою  благодарность.  Пренія  рѣшено  отложить  въ 
виду  отъѣзда  докладчиковъ. 

Докладъ  Павловской.  Л.  С.,  д-ръ,  на  тему:  „Экспериментально¬ 
психологическое  изслѣдованіе  и  клиническое  наблюденіе  надъ  боль¬ 
ными  съ  хронически.мъ  алкоголизл^о,мъ". 

1)  Мендельсонъ.  А.  Л.,  д-ръ.  2)  Коровинъ,  д-ръ.  3)  Сажинъ,  И.  В.,  д-ръ 
4)  Щегловъ,  д-ръ. 

Докладчица  дѣлаетъ  возраженія  оппонентал\ъ. 

Докладъ  Рыбакова,  Ф.  Е.,  на  те.му;  „Наслѣдственность,  какі.  при¬ 
чина  индивидуальнаго  пьянства". 

На  вре,мя  доклада  г.  Рыбаковъ,  съ  согласія  собранія,  передаетъ 
предсѣдательствованіе  проф.  В.  М.  Бехтереву. 

1)  Въ  преніяхъ  приняли  участіе:  Коровинъ.  д-рі..  2)  Шоло^овичъ. 
д-ръ.  3)  Мендельсонъ,  д-ръ. 

Докладчикъ  дѣлаетъ  возраженія  оппонентамъ. 


5-й. 

30  декабря,  отъ  10—2  ч. 

Соединенное  засѣданіе  1,  II  и  III  Секцій. 

Открываетъ  Собраніе  Бородинъ.  Д.  Н. 

Въ  почетные  предсѣдатели  избран!,  члена.  Гос.  Думы  Клюжевъ. 
И.  С.,  въ  почетные  секретари — Тутолминъ.  Н.  Н. 

Заслушаны:  Докладъ  Соколова.  Н.  С.:  „Къ  вопросу  о  борьбѣ  съ 
алкоголизмомъ  въ  средней  школѣ". 

Д-ръ  Вержбицкій  доводитъ  до  свѣдѣнія  Собранія  о  предприня¬ 
той  имъ  организаціи  обшестііъ  воздержанія  учащейся  молодежи 
нашей  средней  и  высшеіі  школа.,  пода,  названіемъ:  „.Заря**. 

Болѣе  подробное  ознако.мленіе  съ  этой  органи.заціей  члены 
Общества  .могута.  получить  2-го  января  ва.  Педагогическома.  музеѣ 
военно-учебныха.  заведеніи  (Соляной  Городока.),  гдѣ  ва.  11  ч.  дня 
назначенъ  по  этому  поводу  доклада,  его.  д-ра  Вержбицкаго,  Съѣзду. 
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I  Д-ръ  Вержбицкій  усердно  проситъ  г.г.  членовъ  Съѣзда  оказать 
■(Дѣйствіе  предлагаелАОЙ  организаціи,  которая  встрѣтила  большое 
■(Чувствіе  въ  средѣ  родительскихъ  кол\итетовъ  петербургскихъ 
іімназій. 

I  Поддержка  Съѣзда  крайне  необходима,  въ  виду  возможнаго 
Іормальнаго  противодѣйствія  со  стороны  Л\инистерства  Народнаго 
росвѣіценія  и  изданнаго  имъ  циркуляра,  воспрещающаго  молодежи 
ринимать  участіе  въ  различніяхъ  обществахъ,  кружкахъ. 

Заслушаны:  докладъ  Фармаковскаго.  Н.  В.,  на  тему:  „Матеріалы 
о  борьбѣ  съ  алкоголиЗ;МО-мъ  въ  связи  съ  рефор, мой  народнаго 
росвѣіценія". 

Ві.  преніяхъ  приняли  участіе:  г.г.  Кучеровъ.  В.  П.,  Яковенко,  Е.  И. 
г.  Сатунинъ. 

Послѣ  перерыва  рабочій  Яцыневичъ  (съ  завода  Лесснера)  про- 
итъ  Организаціонное  Бюро  сообщить,  вѣрны-ли  циркулирующіе  слухи 
)  томъ,  что  часть  докладовъ  не  будетъ  допущена  къ  слушанію. 

М.  Н.  Нижегородцевъ  подтверждаетъ,  что,  дѣйствительно,  полу- 
іено  распоряженіе  градоначальника.  По  желанію  Съѣзда  Д.  Н.  Боро¬ 
динъ  оглашаетъ; 

„Канцелярія  градоначальника  увѣдомляетъ  Организаціонный 
Сомитетъ  Съѣзда  о  томъ,  что  градоначальникъ  не  призналъ  воз- 
.южныл\ъ  допустить  обсужденіе  въ  треті)ей  Секціи  Съѣзда  вопро- 
овъ,  значащихся  въ  пунктахъ  К,  Л,  М  и  Н  лит.,  въ  програли\ѣ  за- 
:ѣданій  Секцій  Съѣзда,  какъ  не  согласующихся  съ  утвержденнымъ 
Линистерство-мь  Внутреннихъ  Дѣлъ  общи.мъ  плано.мъ  организаціи 
Іерваго  Всероссіііскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянство, мъ.  Соотвѣт- 
твенно  сему  не  можетъ  быть  допущено  и  чтеніе  предполагавшихся 
Ю  деі:абря  докладовъ:  Д.  Н.  Бородина  „Послѣднее  слово  о  винной 
лонополііг;  М.  Г.  Котельникова:  „Что  дала  Россіи  винная  .монопо- 
іія?‘‘,  и  (его-же)  .Кредитъ  и  дебетъ  питейнаго  налога",  и  Р.  Коппе 
Убі.іточность  нашей  .монопольной  системы.  Указанія  на  спаситель- 
іыіі  выходъ". 

„На  основаніи  же  пункта  3-го  упо.мянутаго  плана  организаціи 
Л.ѣзда  и  ві>  виду  недо.зволенія  профессіональны.мъ  общества.мъ 
іубличной  дѣятельности,  не  .можетъ  быть  допущенъ  предполагав- 
ціііся  4  января  отъ  10  до  12  ч.  утра  докладъ  профессіональнаго 
ібщества  портныхъ,  портнихъ,  скорняковъ  о  развитіи  алкоголизма  въ  портнов- 

КОМЪ  Пр0ИЗВ0ДСТ8ѣ“. 

М.  Н.  Нижегородцевъ  предлагаеті>  въ  это.мъ  засѣданіи  этого  вопроса 
іе  обсуждать;  у  насъ  и.мѣется  Распорядительный  Комитетъ  подъ  его 
іредсѣдательствомъ  и  предлагаетъ  передать  вопросъ  въ  Ко.митеть, 
соторы й  его  разсА\отритъ,  обсудитъ  и  обо  всемъ  доложитъ  Ст.ѣзду; 
аѣсь  же  обсуждать  это  неудобно;  кой-какіе  шаги  для  улаженія  вопроса 
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уже  предприняты;  тутъ  какое-то  недоразу.\\ѣніе.  которое  по  всей 
вѣроятности  разрѣшится.  На  Съѣздѣ  присутствуетъ  одно  лиію,  за- 
нил\аюіцее  солидный  постъ  въ  лмінистерствѣ  финансовъ.  Оно  было 
изулълено,  услышавъ  о  запрещеніи  обсуждать  вопросъ  о  казенной 
.монополіи.  Министерство  финансовъ  ничего  противь  обсужденія  не 
и.мѣетъ.  Это  лицо  уже  уѣхало  для  разъясненія  вопроса.  Не  будемъ 
здѣсь  объ  это.мъ  говорить.  Предлагаю  сразу  голосовать  вопросъ  о 
передачѣ  его  въ  Распорядительный  Ко.митетъ. 

А.  I.  Яцынѳвичъ  и  Ю.  Н.  Лавриновичъ  просятъ  слова  къ  порядку 
голосованія,  но  имъ  въ  этол\ъ  отказываютъ. 

Везъ  обсужденія  прини, мается  предложеніе  Нижегородцева. 

Г.  Яцыневичъ  снова  проситъ  слова,  но  подавляющее  большинство 
членовъ  Съѣзда  проситъ  считать  вопросъ  исчерпаннымъ. 

Д.  А.  Дриль  призываетъ  Съѣздл.  кь  спокойствію.  Не  нужно  давать 
разыгрываться  страстял^ъ. 

Г.  Яцыневичъ  снова  проситъ  выслушать  его  предложеніе;  г.  Лаври¬ 
новичъ  желаетъ  сдѣлать  дѣловое,  практическое  предложеніе;  г.  Пет¬ 
ровъ  предлагаетъ  установить  срокъ,  въ  какой  Распорядительный 
Комитетъ  долженъ  представить  докладъ  объ  изложенномъ  инцидентѣ. 

Всѣ  эти  заявленія  вызывают!»  шумные  пр('»тесты  большинства 
присутствующихъ  и.  послѣ  краткой  рѣчи  Д.  Н.  Бородина,  обращенной 
къ  Съѣзду,  въ  которой  онъ  проситъ  щадить  основные  интересы 
С'ьѣзда  и  не  осложнять  занятія  его  инцидентами,  могущими  повлечь 
за  собой  прекращеніе  работь  Сі)ѣзда,  ві»  которі»іхі>  заинтересована 
вся  страна,  встрѣченной  Съѣ.здомъ  бурными  аплодиссментами.  .за¬ 
нятія  Съѣзда  снова  возобновляются. 

Заслушаны  доклады: 

Коровина.  А.  М..  д-ръ:  „Сельская  школа  и  алкоголизмъ**  (иллюстри¬ 
рованный  .массой  діагра.мм!»). 

Грана.  М.  М.  д-ръ:  „Ііародные  Университеты,  какъ  орудіе  и  сред¬ 
ство  боріа'Зы  съ  алкоголизмомъ**  ’)• 

Котельникова.  М.  Г.  „Школа  въ  борі>бѣ  сь  пьянство.мь**. 

Док.іадъ-рѣчь  Миртова.  П.  А.,  протоіерея:  .Курсі»  ученія  о  трез¬ 
вости  въ  духовні>іхі>  и  учите 'и»скихъ  семинаріяхт>“.  Вѣч»>  проі.  Мир¬ 
това.  произнесенная  съ  большимъ  подьемом  ь  и  ораторским!»  искус¬ 
ствомъ,  и.зложенная  въ  красивоіі,  образной  и  блестящей  по  формѣ, 
по  глубоко.му,  внутреннему  содержанію,  произвела  на  с.іушателей 
громадное  впечатлѣніе  и  аудиторія  награди.іа  оратора  шумными  н 
продолжительными  ап  л  од  исс  мента. ми. 


М  Докладъ  отъ  имени  Совѣта  С.-Пстсрбургскаго  Обіиостна  Наооонилъ  Унивгэси-ст.-».. 
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Хе  6-й. 

30  де’-гбря,  отъ  8  ч.— 12  ч.  вечера. 

Соединенное  засѣданіе  1,  II  и  III  Секцій  открываетъ  Д.  Н.  Бородинъ. 
Ві>  почетные  предсѣдатели  избирается  М.  Н.  Нижегородцевъ,  въ 
ііочстні.іе  секретари — д-ръ  Тутолминъ,  Н.  Н.  и  Лаптевъ,  С.  М. 

М.  Н.  Нижегородцевъ,  отъ  имени  Распорядительнаго  Ко, митета  сооб¬ 
щаетъ  Съѣзду,  что  Комитетъ,  обсудивъ  вопросъ  о  снятіи  съ  очереди, 
по  распоряженію  г.  градоначальника  докладовъ  по  винной  монополіи 
Д.  Н.  Бородина.  М.  Г.  Котельникова  и  Р.  Коппе.  рѣшил  ь  отправить  къ  г.  гра¬ 
доначальнику  делегатовъ  для  переговоровъ  и  въ  составъ  этой  де¬ 
легаціи  избраны:  предсѣдатель  Съѣзда  В.  И.  Ковалевскій,  М.  Н..  Ниже¬ 
городцевъ,  члет>  Госуд.  Ду.мія  И.  С.  Клюкіевъ  и  протоіерей  П.  А. 
Миртовъ.  • 

.Заслуіпані.і  доклады:  Цица.  Я.  М.:  „Народныя  школы  и  алкого¬ 
лизмъ”.  Румянцева.  Р.  Д.,  д-ръ:  „Потребленіе  алкоголя  въ  дѣтскомъ 
возрастѣ”.  Д.  Н.  Бородинъ  „Готенборгская  система  продажи  спирт¬ 
ныхъ  напитковъ”. 

Послѣдній  Докладъ  вызвалъ  оживленный  и  гродолжительні.ій 
обмѣнт.  мнѣній. 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе:  Лаптевъ.  С.  М..  Скаркіинскій.  Л.  Б. 

Съ  разрі.піенія  Собранія  докладчикъ  возражаетъ  эти.мъ  дву.мь 
оппонента, мь. 

Затѣмъ  снова  возобновляются  весьл\а  оживленныя  пренія  и  въ 
ннхі.  приняли  участіе;  г. г.  Усачевъ.  Каспарьянцъ,  Захаровъ.  Лукомскій. 
Милютинъ.  Соколовъ.  Штанге.  Прохоровъ  и  Кулишеръ. 

Докладчикъ  возражает!,  всѣмт.  оппонентамъ. 

Предсѣдатель  вносит  ь  нѣкоторыя  поправки  и  разъясненія  по 
докладу  и  преніямъ. 

Рабочая  группа  вносить  въ  организаціонное  бюро  ст.ѣзда  слѣ¬ 
дующее  заявленіе: 

..Группа  членов!,  ст.ѣзда,  делегатовъ  отъ  рабочихт.  обществъ, 
заяв.тяет!.  с!К)й  протест!,  по  поводу  нарушенія  президіумомт.  сое¬ 
диненнаго  засѣданія  трехт.  секцій  30  декабря  прав!ілт.  ст.ѣзда.  выра- 
•ывшагося  ВТ.  отказѣ  дать  слово  представителю  групгп.і  рабочихт.  А.  I. 
Яцынсвмчу  кт.  порядку  засѣданія  и  кт.  порядку  го.тосованія  пред тоженія 
о  !іередачѣ  вт.  распоряднте.Т!.ный  ко.митетт.  вопроса  о  снятіи  адми!!и- 
с граціей  ет.  очеред!і  докладовъ  о  іиінной  монополіи. 

Пашъ  протест!,  просимъ  огласить  вт.  очеред!Ю.мт.  засѣданіи  1, 
2  и  3  секціи  и  занестіі  въ  протокол!4  съѣзда”. 
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31  декабря  1909  г.,  1  и  И  Секцій. 

Открывая  засѣданіе  проф.  Н.  В.  Петровъ  предложилъ  въ  почет¬ 
ные  предсѣдатели  д-ра  Н.  И.  Тезянова  и  въ  почетні.те  секретари 
А.  Т.  Соловьева  и  Е.  М.  Добротину. 

Слово  предоставлено  А.  Я.  Предкальну.  прочитавіпему  іюкладі,: 
„Пьянство  у  латышей  въ  прошло^\ъ  и  наѴ гочшемъ".  Г.  Ассаръ  про¬ 
челъ  докладъ;  „Историческій  очеркъ  противоалкогольнаго  движенія 
у  латышей".  В.  А.  Поссе  прочелъ  докладъ;  „Пьянство  и  условія  жизни 
рабочаго  населенія". 

Открыты  пренія; 

Г.  г.  Усачевъ.  Рабиновичъ.  Быковъ.  Предкальнъ.  д-ръ  Луномскій. 
Чиркинъ,  свяш.  Эндена.  Романовъ,  Соловьевъ.  Иаспарьянцъ. 

А.  Г.  Штанге  внесъ  предложеніе  поручить  предсѣд.  Съѣзда  и  чле 
на.\\Л5  Государственной  Думы  преосвящ.  Митрофану  и  И.  С.  Нлюжеву.  чтобы 
они  выяснили  у  .мин.  вн.  дѣлъ, — правда  .ли,  что  нѣкоторые  рабочіе  аре¬ 
стованы  только  за  то,  что  они  подготовлялись  къ  нашему  Съѣзду. 
Предложеніе  принято. 

М.  Н.  Нижегородцевъ  указалъ,  что  пренія  выдвинули  очень  ин¬ 
тересные'  вопросы,  которые,  .м.  б.,  являются  одними  изт.  сзмыхь 
интересны.\л>  историческихъ  вопросовъ.  За  нѣсколько  лѣтъ  вь  воззрѣ 
НІЯХЪ  германской  соціальной  партіи  произошла  удивительная  мета- 
.морфоза.  Въ  1899  на  партейтагѣ  вь  Ганноверѣ.  Гебелемъ  было 
сказано  о  борьбѣ  съ  алкоголизмом ь;  „не  стоитъ  размѣниваться  на 
оти  .мелочи";  на  слѣдующемъ  партейтагѣ  вл.  .Майнцѣ  заяшіен  ь  былъ 
даже  протестъ  по  поводу  включенія  іп.  програму— вопроса  объ  алкого¬ 
лизмѣ;  через  ь  четыре  же  года.  вл.  1904  году,  вь  Вер.іинѣ.  наоборотъ, 
бсфьба  сь  а.ікоіо;іизмомл>  выдвигается,  ^■ак1.  непремѣнное  условіе 
партійной  борьбы. 

Въ  концѣ  засѣданія  .М.  Н.  Нижегородцев!,  доводит!»  до  свѣ¬ 
дѣнія,  что  г-ні>  градоначальникъ  сообщил!.,  что  онл.  ничего  не 
имѣетъ  против!,  прочтенія  снятых!,  и  мл.  с  і.  програмлня  докладов!., 
нот.  к.  програ  м  ма  утверждена  .ѵ\инистро.мъ  вн.  дѣл  і.,  то  омл.  или  его 
товарища,  и  должны  разрѣшить  этоть  вопросъ. 

Тов.  мин.  вн.  д.  обѣщала,  принять  депутацію  въ  4  ч.  дня. 
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№  8-й. 

31  декабря  1909  года. 

Засѣданіе  ІЛ-й  Секціи  (утреннее). 

Открываетъ  засѣданіе  Д.  Н.  Бородинъ. 

Въ  почетные  предсѣдатели  избранъ  Д.  Н.  Бородинъ;  въ  почетные 
секретари-  Н.  Н.  Вакуловскій. 

Нршижановскій.  В.  Ю.  Докладъ  на  тел\у;  „Характеристика  казен¬ 
наго  вина  и  казенныхъ  сырыхъ  и  ректификованныхъ  спиртовъ". 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе:  Еп.  Митрофанъ,  преосвящ.,  Ровин- 
скій.  К.  И.,  Шумахеръ,  Арк.  А..  Лавриновичъ,  Ю.  Н.,  Романовъ.  М.  П..  Булды- 
гинъ,  Н.  свящ. 

Докладчикъ  возражеетъ  оппонентал\ъ. 

Предсѣдатель  даетъ  нѣсколько  объясненій  относительно  каче¬ 
ства  спирта  изъхлѣбныхъ  злаковъ  и  картофеля  и  дѣлаетъ  сводку  рѣчей. 

Г.  Лавриновичъ  говоритъ  относительно  постановки  вопроса:  „Вы¬ 
носить  ли  какую-либо  резолюцію  или  нѣтъ  относительно  крѣпости 
казеннаго  вина". 

Еп.  Митрофанъ. — по  тому-же  вопросу,  Марковниковъ.  д-ръ.  Со¬ 
фійскій,  свят.,  Нахимовъ,  д-ръ.  Штанге. 

Рѣшено  оставить  вопросъ  открытымъ  и  внести  его  на  обсужде¬ 
ніе  соединенныхъ  засѣданііі  всѣхъ  Секцій,  обосновавъ  вопросъ  об¬ 
стоятельными  данны.ми  для  всесторонняго  обсужденія  и  рѣшенія. 

Житковъ.  С.  М.  Докладъ  на  те.му:  „Финансово-экономическая  си¬ 
стема  и  алкоголизмъ". 

Вь  преніяхт.  приняли  участіе:  Милютинъ,  д-ръ,  Кулешовъ,  М,  С. 
Петровъ.  С.  И.  Лавриновичъ.  Ю.  Н. 

Лавриновичъ.  Ю.  Н.  Докладъ  на  тему:  „Алкоголизмъ  и  наша  фи¬ 
нансовая  система". 

Вт>  преніяхъ  приняли  участіе:  Шумахеръ.  Арк.  А.  Ровинскій,  К.  И. 

Послѣ  доклада  Лавриновича,  внѣ  очереди  было  предоставлено 
слово  Дрилю,  Д  А.,  который  доложиль  Собранію  полученное  и.мь 
слѣдуюшее  письмо  крестьянина  Рощина: 

Дорогіе  ученые  защитники! 

Протіівт>  народнаго  злого  бича  умоляемъ  васъ  услышать  нашт> 
голосъ  въ  пустынѣ  вопіюіцимт>.  У  насъ  населеніе  *  <  народа  упилось 
все  виномъ  и  дош.іо  до  разоренія,  такъ  что  и  женскій  полъ  сталъ 
пьянствовать  сильнѣе,  чѣмъ  .мужчины.  Такъ  женщины  больныя  ал¬ 
коголем!,.  Какія  же  онѣ  .могутъ  быть  .матери  своему  .молодо.му  но¬ 
ворожденному  поко.’іѣнію.  Два  общества  крестьянъ  во  главѣ  с> 
СВОИМ!,  священникомъ  отцомъ  балгочиннымъ  И.  В.  Соловьевымъ — 


—  .')о  - 

села  Смоленска  и  слободы  Рощи  обращались  къ  начальству  о  за¬ 
крытіи  у  насъ  казенной  винной  лавки,  но  начальство  не  отклики) - 
тіось  на  нащи  къ  нимъ  мольбы  о  закрытіи  винной  лавки.  Такъ  они 
оставляютъ  насъ  дойти  до  полнаго  разоренія  и  обречь  себя  на  го¬ 
лодную  смерть.  Такъ  мы  васъ  просимъ  не  отказать  посовѣтовать 
намъ,  какъ  лѵчше  выйти  населенію  изъ  такого  труднаго  по.юженія. 
Такъ’  останемся  ждать  вашего  добраго  н  полезнаго  совѣта,  .\^ѣ.ст■ 
ный  крестьянинъ  слободы  Рощи,  Василій  Афонасьевъ  Рощинъ.  Со- 
вѣты  .можно  адресовать  къ  священнику  О.  Соловьеву  с.  Смоленское 
и  старшинѣ  въ  Смоленское  Волостное  Правленіе,  .Московская  гуо., 

Верейскій  уѣздъ. 

Прерванныя  пренія  начались  снова. 

Мансветовъ.  С.  В.  (по  докл.  Лавриновича),  Касолайненъ.  М.,  Лаври¬ 
новичъ  (докладч.),  Житковъ  (докладч.).  Предсѣдатель  дѣлаетъ  разъ- 
ясненія  и  сводку  рѣчей. 
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31  декабря  1909  года. 

Соединенное  засѣданіе  I,  11  и  111  секцій  (дневное). 
Открываетъ  собраніе  Д.  Н.  Бородинъ. 

Въ  почетные  предсѣдатели  избраны:  деканъ  Юрьевск.  унив. 
Д.  М.  Лавровъ. 

Въ  почетные  секретари  избраны;  Тутолминъ.  Н.  Н..  д-ръ  и 
Половцева.ь Ед  Нд  дальнѣйшей  организаціи  для 

борьбы  съ  алкоголизмомъ  въ  періодъ,  послѣдующій  :ча  Первымъ 
Всероссійскимъ  Съѣздомъ".  Добавочныя  заключенія  Нижегородцева, 
м  Н  къ  докладу  Дриля  Д.  А. 

’въ  преніяхъ  приняли  участіе:  Штанге.  Давись.  Дембо  и  Бородинъ: 
къ  постановкѣ  вопроса,  Поляновь,  П.  И.,  свят,  (по  '• 

Фетлеръ.  В.  А.,  пасторъ,  Г.  И.  Деибо. 

Эгле.  Л.  Чиркинъ.  В.  Мариовниковъ.  А.  В.  д-ръ.  Неипель,  Г.  И..  Бородинъ. 

Д  Н.,  докладчикъ  Дриль.  Д.  А.  -  п  и  Ал- 

Посіѣ  перерыва  почетны.мъ  предсѣдателемъ  н:юрань;  Д.  Н.  Бо 

ПОЛИНЪ,  который  дѣлаетъ  сводку  всѣхъ  заявленій  и  предлагаетъ 

избрать  Комиссію  для  выработки  основныхъ  положеніи  но  док.іа  . 

^і»'а  Комиссія  съ  право.мъ  кооптаціи,  съ  состшп.  который 
вошли: г.г^.  Марковниковъ,  д-ръ,  Котельниковъ,  Бородкнъ.  Дриль.  Сажинъ,  д  . 
Коровинъ  д-ръ,  Штанге. 
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I  Мендельсонъ,  А.  Л.  Докладъ  на  тему:  „Международная  органи- 
Ізація  по  борьбѣ  съ  пьянстволаъ“. 

Предсѣдатель,  г.  Бородинъ  сообщилъ,  что  товарищъ  министра 
инутр.  дѣлъ  г.  Крыжановсній  разрѣшилъ  къ  чтенію  запрещенные 
раньше  доклады  о  винной  ,монополіи.  —  Сообщеніе  было  встрѣчено- 
аплодисментами. 

Докладъ  Альфреда  Смита,  представителя  герм.  общ.  „Междуна¬ 
родное  Общество  Храмовниковъ"  (на  нѣмецкол^ъ  языкѣ);  перево¬ 
дит!.  д-ръ  Мендельсонъ. 

Предсѣдатель  предлагаетъ  Собранію  выразить  почетны.мъ  ино¬ 
страннымъ  гостямъ,— докладчику  А.  Смиту'и  г.  Варвинскому,  глубокую 
блаі одарность  за  вниманіе,  оказанное  и, ми  Съѣзду.  Собраніе  шум¬ 
ными  аплодисмента.ми  встрѣчаетъ  предложеніе  предсѣдателя. 

А.  Смитъ,  съ  своей  стороны,  благодаритъ  за  радушный  пріе.мъ 
и  выражаетъ  искреннія  пожеланія  успѣха  въ  работахъ  Съѣзда. 


Открытіе  выставки  по  борьбѣ  еъ  пьянствомъ- 

Въ  день  Новаго  года  занятія  Съѣзда  прекратились  и  г. г.  члены 
Съѣзда  бі.іли  приглашены  на  открытіе  противоалкогольной  выставки. 

1-го  Января,  въ  новой  пристройкѣ  Народнаго  До.ма  Императора 
Николая  ІІ-го,  была  открыта  выставка  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ. 

Передъ  началомъ  открытія  выставки  отслужено  было  .молебствіе 
Іеромонахомъ  Павломъ,  завѣдующи.мъ  школой  трезвости  въ  Сергіевѣ» 
причемъ  пѣлъ  хоръ  дѣтей  школы. 

По  заявленію  комиссара  выставки  М.  С.  Уварова,  она  не  была  со- 
всѣ.мъ  готова,  благодаря  особенно  тяжело  сложившимся  обстоятель¬ 
ствамъ. 

Ік'с-же  и  эта  часть  устройства  выставки  стоила  большихъ  трудовъ. 

Послѣ  обзора  ея  членами  Съѣзда,  она  будетъ  закрыта  на  двѣ 
недѣли  и  откроется,  когда  будетъ  окончательно  устроена. 

Предсѣдатель  Организаціоннаго  Комитета  М.  Н.  Нижегородцевъ 
предложилъ  послать  привѣтственную  тслегра.м.му  принцу  А.  П. 
Ольденбургскому,  который  отнесся  чрезвычайно  сочувственно  къ 
цѣлямъ  Съѣзда  и  предоставилъ  все,  что  только  воз, можно  было, 
въ  распоряженіе  Съѣзда.  Затѣмъ  г.  Нижегородцевъ  въ  рѣчи  своей 
отмѣтилъ  особое  вниманіе,  оказанное  .тѣлу  выставки  полковникомъ 
А.  В.  Черепановымъ,  и  выразилъ  искреннюю  благодарность  генеральному 
комиссару  выставки  д-ру  М.  С.  Уварову  и  всей  выставочной  ко¬ 
миссіи.  Д.  Н.  Бородинъ  поздравилъ  всѣхъ  присутствовавшихъ  съ 
Иовымі>  Годомъ,  провозгласилъ  здравицу  (безъ  вина)  за  русскій  на- 


р0д']з  отъ  лица  присутствовавшихъ  предложилъ  выразить  іл^бокую 
благодарность  Ьі.  Н.  Нигзегородцеву,  сумѣвшел\у  сплотить  разно¬ 
родные  эле.ненты  и  достигнуть  созыва  Перваго  Съѣзда  по  борі>бѣ 

съ  ПЬЯНСТВОЛ\Ъ- 

Въ  нижне.нъ  этажѣ  крупнь!л\ъ  экспонентол\ъ  является  общество 
винокуренія,  поставившее  спиртоочистительный  заводъ  въ  миніатюрѣ, 
гдѣ  на  глазахъ  посѣтителей  происходитъ  ректификація  спирта, 
здѣсь  же  находятся  всѣ  предметы,  которые  обрабатываются  и  дви¬ 
гаются  спиртомъ,  какъ  нагрѣвательнои  силон. 

Обширный  отдѣлъ  всевозможныхъ  квасовъ:  пшеничнаго,  ржа¬ 
ного  и  клюквеннаго,  выставленъ  заводо.ѵ.ъ  „Новая  Баварія‘‘. 

Редакція  „Вѣстника  Трезвости"  д-ра  Н.  И.  Григорьева  экспонируетъ 
большую  коллекцію  журналовъ,  уставовъ  обществъ  трезвости,  ди¬ 
пломовъ,  открытыхъ  писемъ,  возваній  и  т.  д.,  изданныхъ  въ  Голлан¬ 
діи,  Норвегіи,  Сербіи,  Болгаріи,  Швейцаріи,  Англіи,  Польшѣ,  Литвѣ 
и  т.  д.  Здѣсь  имѣется  интересная  коллекція  (изъ  Бельгіи)  картинъ 
противъ  алкоголиз.ма  —  „Соііесііоп"  —  „Віеп  ЗссіаГ*  (25  разныхъ  сю¬ 
жетовъ)  и  англійскіе  плакаты.  Между  прочимъ,  здѣсь  же  можно 
встрѣтить  свѣдѣнія  о  большол\ъ  англійскол\ъ  обществѣ  „НесЬаЬче"  ’) 
и  весьма  распространенно.мъ  въ  А,мерикѣ  и  Европѣ  „Обществѣ  до¬ 
брыхъ  храмовниковъ".  Выставлены  очень  красіівыя  перевязи  и  знаки 
(бархатъ,  шелкъ  и  красочны!!  рисунокъ)  общества  „КесЬаЬііе". 

Рядомъ  витрина  Д.  Н.  Бородина.  Выставлены:  1)  многія  собствен¬ 
ныя  изданія  (напр.,  „Алкоголизмъ  и  проституція":  „Алкоголизмъ  и 
самоубійство";  „Алкоголизмъ  у  дѣтей";  „Значеніе  чайныхъ  въ  борьбі^ 
съ  алкоголизмомъ"  и  др.  (до  15  заглавій);  2)  серія  французских! 
картинъ  „Ьа  (атіііе  еі  ГоІсоЬоІ"  изданія  киигопродавческой  фирмь 
СЬ.  Оеіадгаѵе,  а  также  депозитивія  (заграничные)  къ  волшебно.^) 
фонарю,  на  темы  о  вредѣ  спиртныхъ  напитковъ  и  3)  большое  собрані( 
книгъ  и  брошюръ,  относящихся  къ  задачѣ  выставки. 

Г.  Бородинъ  напечаталъ  до  15(болыпого  формата)  плакатовъ,  илі 
какъ  онъ  опредѣляетъ— „аншлаговъ",— „на  стѣны  для  школъ,  бм 
бліотекъ  и  читаленъ",  съ  тезисами  (кр\пной  печати)  о  вредѣ  пьян 
сгва.  Напримѣръ:  „Покупать  водку,  значитъ  покупать  смерть’ 
„Дверь  кабака  ведетъ  въ  больницу";  .Водка  для  семьи  горе,  несче 
стье  и  позоръ"  и  др.  п. 

Поми.мо  картограммы  и  фотографій,  изображаюшихі.  момент 
жизни  трезвенника  и  гп.яницы,  г.  Бородинъ  выставилъ  '  -••к*  часть  недр 
водки,  фигурировавшую  на  Парижской  выставкѣ.  На  „мерзавчикѢ"- 

')  Въ  исторіи  стараго  завѣта  ОХ  в.  по  Р.  X  )  упскинлстся  о  глсѵсни  И.іраильскігс  к 
роаа  сына  Рехава;- цѣлое  племя  ис  употребляло  вина  и  составлягс  собес  как-ь  бы  обоі 


»"ас  трезвости. 


тикетъ  со  слѣдующей  надписью:  „Кёдіе  сЗе  ГАІсоНоІ.  Еаи  бе  ѵіе  сіе  40'*. 
)епІі1іІге.  Ргіх  30  сепіітез". 

Надъ  эти.мъ  „лщрзавчикол\ъ“  вывѣшена  надпись:  „Мерзавчикъ 
а  гастроли  въ  Парикіѣ“;  рядол\ъ  выставленъ  .мерзавчикъ  съ  надписью^ 
Мерзавчикъ  у  себя  дома“  ’).  Внѣшній  видъ  того  и  другого  лдерзавчика- 
акъ  ТО:  стекло,  этикетъ,  укупорка  сюргуче.мъ  и  чистота  водки  въ 
ой  и  другой  посудѣ,  рельефно  показываютъ,  что  нашего  доморощен- 
іаго  л'.ерзавчика  очень  принарядили  для  Парижа  и  показывали 
рранцуза.мъ  нашъ  „яді>— алкоголь"  въ  болѣе  привлекательнолм.  видѣ. 

Въ  витринѣ  г.  Бородина.  М.  Г.  Нотельниковъ  вь'іставилъ  цѣлый 
)ядъ  картограл\.\\а>  сл>  обозначеніе.мъ  развитія  алкоголиз, ма  по  года.мЛ). 

Очень  обширную  коллекцію  экспонатовъ  выставилл^  докторъ 
\.  М.  Коровинъ.  Въ  отдѣльной  витринѣ  выставлены  .муляжи  внутрен- 
іихъ  органовъ  человѣка,  пораженныхъ  болѣзня.ми  отъ  пьянства;  по 
:тѣнамь  развѣшены  до  150  діаі'ра.мл\ъ,  освѣщающихъ  роль  пьянства 
п>  различныхі>  лю.ментахъ  народной  жизни;  картины,  изображающія 
люсобы  свободной  пропаганды  трезвости  вьАнгліи;  видыевропейскихъ 
юлыпшь  для  пьяницъ.  А  въ  нижнемъ  этажѣ,  на  вращающейся  витринѣ, 
іомѣшсиі»і  плакаты  и  реклалмя  трезвости  также  изъ  коллекціи  д-ра 
А.  Коровина.  Д-ръ  Д.  Никольскій  выставилЛ)  діаграмм’ы,  рисующія 
-’туденческое  пі)Янство.  Діагра.м.мы  д-ра  Рига  демонстрируютъ  на¬ 
слѣдственность  пьянства. 

^  Вь  финляндскомл.  отдѣлѣ  и.мѣются  данніяя  о  дѣятельности  об¬ 
щества  „Друзей  Трезвости".  кл>  которо.му  при.мыкаетл.  большинство 
финскихъ  обществл»  трезвости.  Вл>  1885  г.  общество  насчитывало 
2304  ч.'іена,  вл>  1900  г.  -  14277,  вл>  1905  г. — 48071,  а  вл>  1907  г.— 31272.  Въ 
'1908  г.  общество  „Друзей  Трезвости"  имѣло  480  .мѣстныхл,  организацій. 

ВЛ)  Фин.іяндіи  сильно  развито,  кро.мѣ  тоге,  антиа.ікогольное  дви¬ 
женіе  среди  учашеііся  л\олодежи.  Движеніе  это  возникло  вл>  1886  г., 
когда  бы.ю  основано  студенческое  общество  трезвости.  Планомѣр¬ 
ная  пропаганда  трезвости  въ  высшихъ  учебныхл>  заведенія.\л>  Фин- 
.’іяндіи  началась  вь  1902  г.  Вь  теченіе  перваго  іода  было  основано 
въ  разных ь  учебныхъ  заведеніяхл>  29  обществл.  трезвости  сл>  3338 
ч.ленами.  Вь  настоящее  вре.мя  вь  образовавшійся  вЛ)  1906  г.  союзъ 
I  резвости  4)Инскоіі  учащейся  хдо.іодежи  входятъ  77  .мѣстныхл>  обществъ 
съ  7бО()  ч.лена.ми. 

Вь  4>инляндском  ь  отдѣлѣ  выставлена  коллекція  ч.іенскихл>  знач¬ 
ковъ  различныхл>  4>11‘>-1яндскихъ  обществъ  трезвости 

‘I  Эти  надписи  іючсму-то  нс  понравились  г.  генеральному  комиссару  М.  С  Уварову 
и  онъ  ихъ  сорвалъ,  нс  сообпіивъ  предварительно  объ  этомъ  ни  Срганизад. очному  Комитету, 
ни  собственнику  витрины.  Спиііікомъ  безцеремонное  отношеніе  къ  правдѣ,  явное  нарушеніе 
основъ  приличія  и  ухаживаніе  передъ  кѣмъ-то.  Въ  результатѣ  получилось  то,  что  г.  Бородинъ 
убр.ттъ  совсѣмъ  свою  витрину  съ  ВЫСТАВКИ,  устроенной  на  средства  Съѣзда,  видимо,  спеціально 
для  рекламы  упр.авлснія  казенной  продажи  вина  и  попечительствъ  о  народной  трезвости. 


На  выстаЕікѣ  участвуютъ  и  Первпя  Всероссійская  Сергіевская 
школа  трезвости,  близъ  Сергіевской  пустыни,  петербургское  Александро- 
Невское  общество  трезвости.  Литовскій  народный  домъ  и  лр. 

Риніское  попечительство  о  народномъ  благѣ  также  выставило  рядъ 
картограл\мъ  съ  обозначеніел\ъ  развитія  алкоголизл^а  по  годамъ. 

Привиллегироваиное  и  болѣе  почетное  мѣсто  выставки,  въ  верх¬ 
немъ  помѣщеніи  выставки,  почему  то.  отведено  управленію  неоклад¬ 
ныхъ  сборовъ  и  попечительствамъ  о  народной  трезвости. 

Большую  коллекцііо  карто''рам\\л>  и  діаграммъ  .зксіюнируетъ 
главное  управленіе  неокладныхъ  сборовъ  и  казенноіі  продажи  вина.^ 
Здѣсь  имѣются  данныя  о  дѣятельности  поііечительствъ  о  народной 
трезвости,  о  душевомъ  потребленіи  пива  и  спирта  въ  Россіи  и  дру¬ 
гихъ  странахъ,  віяваркѣ  пива,  о  пиленныхъ  доходахъ  и  т.  д. 

Богато  представленъ  отдѣлъ  техническаго  примѣненія  спирта. 
Особыя  діаграммы  показываютъ  выкуриваніе  спирта  и  потребленіе 
его  на  техническія  надобности  въ  Россіи.  Техническое  примѣненіе 

спирта  съ  каждымъ  годол\ъ  усиливается. 

Главное  управленіе  неокладныхъ  сборовъ  и  казенной  продажи 
питей  демонстрируетъ  составленныя  картограммы  съ  обозначеніемъ 

общаго  и  душевого  потребленія  вина. 

Богато’ представлено  на  выставкѣ  С.-Петербургское  городское  попе¬ 
чительство  о  народной  трезвости. 

Интересна  статистика  проданнаго  въ  1907  г.  вина  по  емкости 
ПОСУДЫ;  четвертей  ведра  продано  65.863.200.  двадцатыхъ— .416.881 ,000, 
сороковыхъ  -  1 .234.737,500.  сотыхъ  —  895.049,200  и  двухсотыхъ 
219.645,000. 

С.-Петербургское  городское  попечительство  о  народной  трез¬ 
вости  экспонируетъ  также  коллекцію  наиболѣе  употребительныхъ 
одурманивающихъ  веществъ  и  коллекціи  средствъ  для  .теченія  пьян¬ 
ства  и  запоя. 

На  фотографических  ь  снимкахъ  предстан.темы  пріемныя  для 
пьяницъ  при  Рождествемскоіі,  Спасской  н  Московской  частяхъ. 

Въ  верхнемъ  этажѣ  законоучитель  Сергіевской  школы  трезвости 
іеромонахъ  Паветъ  и  г-жа  Г.  К.  Пэльдъ  давали  дѣтямъ  уроки  ариоме- 
тики,  исторіи,  географіи  и  т.  п.,  проводя  повсюду  идею  трезвости. 

ІІѢ.чая  серія  діаграммъ  знакомитъ  съ  дѣяіелііносі ью  С. -Петер 
бургскаго  городского  попечительства  за  11-лѣтній  періодъ  его  суше- 
ствовапія  (1898  —  1909  г.). 

Главное  вниманіе  попечительство  удѣляетъ  народному  ■‘^зтР>. 
.За  всѣ  11  лѣтъ,  въ  10  театрахъ  попечительства  было  дано  4.  4 

спектаклей,  причемъ  репертуаръ  состоялъ  изъ  447  пьесъ. 

.За  11  лѣті>  театры  попечительства  посѣ>тило  46-04.548 
Наибольшее  число  посѣщеній  приходится  на  Петровскій  паркъ 


(23.066,257  чел.);  за  иил\ъ  идетъ  Народный  до.\\ъ,  въ  которомъ  за 
8  лѣтъ  перебывало  13.855,170  чел. 

Останавливаютъ  на  себѣ  вниманіе  діаграммы  о  дѣятельности 
Московскаго  столичнаго  попечительства  о  народной  трезвости. 

Нижегородское  попечительство  выставило  таблицу  объ  аресто¬ 
ванныхъ  за  пьянство  на  нижегородской  ярмаркѣ. 


№  10-й. 

2  января  1910  года. 

Соединенное  засѣданіе  I,  П  и  III  секцій  (утреннее  засѣд.). 

Открывая  собраніе,  Д.  Н.  Бородинъ  привѣтствуетъ  гг.  членовъ 
Съѣзда  съ  Новымъ  Годо.мъ  и  предлагаетъ  собранію,  по  примѣру 
западно-европейскихъ  противоалкогольныхъ  организацій,  признать 
какой-либо  день  въ  году  годовымъ  прадникомъ  всѣхъ  русскихъ  про¬ 
тивоалкогольныхъ  организацій  и  общестъ  трезвости  и  таки.мъ  дне.мъ 
считать  28  Декабря— день  открытія  Перваго  Всероссійскаго  Съѣзда 
[10  борьбѣ  съ  пьянство.мъ. 

Соединенное  засѣданіе  секцій  встрѣтило  это  предложеніе  гром¬ 
кими  апплодис.ментами. 

Затѣмъ  въ  почетные  предсѣдатели  избранъ  бы.мъ  Крамеръ,  Н.  Эрн., 
членъ  Государств.  Совѣта.  * 

Въ  почетные  секретари  Тутолминъ,  Н.  Н.  д-ръ.  Голосовъ,  А.  А 
д-ръ,  (изъ  Ярославля). 

Прочитывается  телеграм.ма  М.  Д.  Челышева  на  имя  г.  Бородина:  „Не 
понимаю  причины:  кѣ.мъ  запрещены  доклады  о  .монополіи?  Обра¬ 
щаюсь  телеграфной  просьбой  къ  премьеръ-.министру  содѣйствовать 
от.мѣнѣ.  Прошу  побудить  Съѣздъ  возбудить  энергичное  ходатай¬ 
ство  о  воз.можности  всесторонняго,  нелицепріятнаго  выясненія  при¬ 
чинъ  народной  пагубы“.  Челышевъ. 

Предсѣдатель  въ  краткой  рѣчи  высказываетъ  надежду,  что  на¬ 
стоящій  Сі.ѣздъ,  съ  одной  стороны,  побудить,  наконецъ,  правитель¬ 
ство  и  законодательныя  учрежденія  перейти  въ  борьбѣ  съ  алкого- 
лиз.момъ  отъ  словъ  къ  дѣлу,  а  съ  другой,  —  что  Съѣздъ  укажетъ 
вѣрный  путь  для  этой  борьбы. 

г.  Нижегородцевъ  докладываетъ,  что  распоряженіе  о  снятіи  за¬ 
прещенія  со  стороны  товарища  министра  Крыжановскаго  послѣдовало 
еще  до  полученія  телеграм.мы  г.  Челышева. 

Д.  Н.  Бородинъ  сообщаетъ,  что  онъ  утверждать  не  можетъ, 
когда  послѣдовало  распоряженіе  о  снятіи  запрещенія — до  или  послѣ 
телеграммы  М.  Д.  Челышева  къ  П.  А.  Столыпину,  но  считаетъ  необхо- 


ди.мымъ  доложить  съѣзду  о  томъ,  что  какъ  только  прошелъ  слухъ 
о  запрещеніи  читать  доклады  по  винной  монополіи,  то  онъ,  Бородинъ, 
немедленно  телеграммой  просилъ  М.  Д.  Челышева  всѣми  мѣрами 
содѣйствовать  къ  снятію  запреіденія.  На  эту  телеграмму  и  получена 
была  доложенная  Съѣзду  телеграмма  г.  Челышева. 

Послѣ  краткаго  доклада  д-ра  А.  П.  Зеленкова  объ  исторіи  раз¬ 
витія  алкоголизма,  съ  докладо.мъ  на  ту  же  тем\  выступилъ  предста¬ 
витель  военнаго  министерства  д-ръ  И.  В.  Сажинъ. 

Если  бы  даже  удалось  теоретически  установить  величину  бе:-- 
вредной  дозы  алкоголя,  то.  всетаки,— полагаетъ  д-ръ  Сажинъ.-прак- 
тически  ее  провести  въ  жизнь  не  удалось  бы.  Далѣе,  докладчикъ 
подробно  останавливается  на  вліяніи  тѣхъ  индивидуумовъ,  которые, 
какъ  будто,  обнаруживаютъ  способность  безнаказанно  переносить 
длительное,  умѣренное  потребленіе  спиртныхъ  напитковъ.  Индиви¬ 
дуумы  эти,  по  мнѣнію  докладчика,  по  своей  .зловредности,  должны 
быть  приравнены  къ  бациллъ-трегерамъ.  носителямъ  заразы.  Ихъ  при¬ 
мѣръ  дѣйствуетъ  заразительно  на  слабыя  натуры:  число  же  слабыхъ 
натуръ,  предрасположенныхъ  къ  алкоголю,  чрезвычайно  велико. 

Въ  заключеніе  докладчикъ  энергично  настаиваетъ  на  необходи¬ 
мости  личнымъ  примѣромъ  и  словомъ  пропагандировать  обсолют- 

ное  воздержаніе  отъ  потребленія  алкоголя. 

Докладъ  г.  Сажина,  составленный  прекраснымъ  литературнымъ 
языкомъ  и  доложенный  собранію  съ  большимъ  ораторскимъ  искус¬ 
ствомъ.  произвелъ  на  слушателей  подавляющее  впечатлѣніе  и  выз¬ 
валъ  шу.мныя  одобренія  и  оваціи  докладчику. 

По  предложенію  г.  Бородина,  собраніе  постановило  напечатать  до¬ 
кладъ  г.  Сажина  отдѣльною  брошюрой,  для  раздачи  гг.  члена.мъ  Съѣзда. 

Пренія  приняли  сразу  страстный  характеръ,  когда  рабочій  Маги- 

довъ  обратилъ  вниманіе  на  то.  что  есть  много  производствъ,  какъ 
напримѣръ,  стекольное  и  литейное,  гдѣ  условія  работы  такъ  тяжелы, 
что  рабочіе  поневолѣ  вынуждены  прибѣгать  къ  искусственны.мъ, 
хотя  и  мнимымъ,  возбудителямъ -спиртнымъ  напиткамъ.  Для  излу¬ 
ченія  такихъ  „привычно  пьющихъ",  по  мнѣнію  оппонента,  есть  только 

одно  средство — измѣненіе  условііі  труда. 

В.  П.  Милютинъ  говоритъ,  что  и  среди  высшихъ  классовъ  на¬ 
селенія  пьянство  распространено  не  менѣе,  чѣмъ  въ  низшихъ,  аз- 
ница  только  въ  томъ,  что  имущіе  пьютъ  отъ  праздности  и  пресы¬ 
щенія,  а  трѵдяшіеся-отъ  недоѣданія  и  переутомленія. 

Рядъ  ораторовъ:  1)  Штанге  (-къ  порядку  дня);  2)  Ляссъ.  д-рь; 
3)  Милютинъ.  Д-ръ;  4)  Шолоиовичъ,  д-ръ;  5)  Соловьевъ,  -Ѵъ  Тит.; 
6)  Тутолиинъ,  Н.  Н..  д-ръ;  7)  Коровинъ,  д-ръ;  8)  Кулешовъ;  9)  Магидовъ. 
10)  Эглѳ,  А.;  11)  Быковъ,  Ал.  Ник.,  инж.-технологъ;  12)  Нижегород¬ 
цевъ;  \3)  Штанге;  14)  епископъ,  Митрофанъ.  —  высказываются  по 

вопросу  о  полномъ  воздержаніи  и  умѣренномъ  пот  рсб.іеиіи.  то- 


Ш) 


ронники  полнаго  воздержанія  преобладаютъ,  и  рѣчи  ихъ  покры¬ 
ваются  продолжительными  апплодис, ментами.  Ораторы  настаиваютъ 
на  томъ,  чтобы  Соединенное  засѣданіе  вынесло  въ  это,мъ  с.мыслѣ 
категорическое  постановленіе. 

М.  Н.  Нижегородцевъ  предлагаетъ,  однако,  ограничиться  торже¬ 
ственной  деклараціей  о  желательности  полнаго  воздержанія.  В.мѣстѣ 
съ  тѣмъ,  онъ  горячо  призываетъ  присутствующихъ  къ  терпи.мости, 
къ  тол^у  нагіравленію  въ  антиалкогольно, мъ  движеніи,  которое  стоитъ 
за  у, мѣренное  потребленіе  алкоголя. 

Предсѣдатель  г.  Крамеръ  находитъ,  что  выносить  опредѣленное 
постановленіе  .можетъ  только  Общее  собраніе  Съѣзда.  Раздаются  про¬ 
тестующіе  голоса.  Г.  Штанге  указываетъ,  что  вопросъ  долженъ  не, мед¬ 
ленно  рѣшаться:  здѣсь  Соединенное  засѣданіе  Секцій,  во-первыхъ;  во- 
ііторыхъ,  всѣ  рѣшенія  Секцій  поступаютъ  на  утвержденіе  Общаго 
собранія.  Д.  Н.  Бородинъ,  получивъ  раньше  слово,  уступаетъ  свое  слово 
еп.  Митрофану,  но  съ  тѣ.мъ,  что  онъ  сохраняетъ  за  собой  послѣднее 
слово.  На  каѳедру  всходитъ  еп.  Митрофанъ.  Онъ  энергично  выска- 
зываеіся  за  полное  воздержаніе. 

Послѣ  рѣчи  еп.  Митрофана  предсѣдатель  фонъ-Крамеръ,  неожи¬ 
данно  обі)ЯВЛяетъ  перерывъ  на  10  л\инутъ,  что  вызываетъ  бурный 
протестъ,  тѣ.мъ  болѣе,  что  не  дали  высказаться  Д.  Н.  Бородину, 
ранѣе  получившему  слово. 

М.  Н.  Нижегородцевъ  долго  убѣждаетъ  и  упрашиваетъ  собраніе 
успокоиться,  но  это  не  дѣйствуетъ  ни  на  кого. 

Послѣ  перерыва,  нѣкоторые  ораторы  рѣзко  порицаютъ  дѣя¬ 
тельность  предсѣдателя. 

Д.  Н.  Бородинъ  настойчиво  требуетъ  предоставленія  ему  слова 
и  отказывается  покинуть  каѳедру.  Подни.мается  невообразимый  шумъ. 
Н.  Э.  Крамеръ  снова  объявляетъ  перерывъ  и  покидаетъ  предсѣдатель¬ 
ское  мѣсто.  Шу.мъ  усиливается. 

Послѣ  10-ти  .минутнаго  перерыва  Д.  Н.  Бородинъ  получаетъ 
иак()нец1>,  возможность  высказаться  за  право.мочность  Соединеннаго 
засѣданія  секцііі  выносить  опредѣленныя  рѣшенія.  Онъ  горячо  на- 
стаиваеті>  на  принятіи  резолюціи  о  полно.мъ  воздержаніи. 

На  каѳедрѣ  появляется  членъ  Съѣзда  Н.  Н.  Вакуловскій,  выражаю¬ 
щій  протестъ  противъ  дѣйствій  предсѣдателя  и  сочувствіе  г.  Бородину. 
1ГІ,  свое  вре.мя  неправильно  лишенно.му  слова. 

Послѣ  заявленія  еп.  Митрофана,  что  дѣйствія  предсѣдателя  не 
подлежатъ  обсужденію  въ  томъ  же  засѣданіи,  инцидентъ  считается 
исчерпанны.мъ,  и  снова  открываются  пренія,  въ  которыхъ  приняли 
участіе;  Ін)  Бородинъ.  16)  Лосицкій.  17)  Вакуловскій.  18)  Каспарьянцъ. 
19)  Дембо.  20)  Сп.  Митрофанъ.  21)  Фетлеръ,  В.  ,Л.,  пасторъ;  22)  Лукомскій, 
Л-ръ;  23)  Яцыневмчъ.  24)  Омельченко,  д-ръ;  25)  Сажинъ,  д-ръ,— какъ  до¬ 
кладчикъ;  26)  Миртовъ,  прот.;  27)  Предкальнъ.  членъ  Госуд.  Думы. 


в  А  Фетлеръ  высказывается  за  признаніе  принципа  полнаго 

воздержанія.  Истинный  христіанинъ,  -  говоритъ  онъ,  -  не  «ожетъ 

рГ"  Гасп%Хъ°"Г1яется,  какъ  .иожетъ  собраніе  . . . 

такое  важное  рвеніе,  не  обсудивъ  вопроса  всесторонне. 

Начинаются  долгія  пренія  о  постановкѣ  во”РОса. 

Птъ  имени  рабочихъ  организацій,  нринимаюшихъ  \частіе 
СъѣздГ  в"аетъ  г.  Яцыневичъ.  Онъ  предлагаетъ  Съѣзду  при- 

^°*^ппГ'  ее  обвиняютъ  въ  неискренности,  въ  намѣреніи  освѣщать 
соціа.льными  и  политическими 

Противъ  послѣсДнеи  резолюши^,^  котораго  не  слѣдуетъ  при- 
ГГгва"Г;оцщ.1ныхъ  проблеммъ  къ  вопросу,  н.мѣющему  чисто 

ВЪ  "у'  резолюціи,  предложенной  представителями  рабо- 

Въ  защит>  р  Пѵмы-г.  Предкальнъ.  Настоящій  Съѣ.гдъ 

чихъ,  выступилъ  членъ  I  ос.  Д, .  Р  ипачи-сиеціалисты. 

не  является  съѣздомъ  ^;7--;;''Х^,і/-:^о,':;:Г,;::Ѣть  никакого 
а  общественные  дѣятели.  ^  значеніи  ул\ѣреннаго  потреб- 

вліянія  наразрѣшеніе  нахчнаг  -  щцзчѵюгическихъ  и  пато- 

. ..  л"«о  .и..."' 

логическихъ  явленіи.  Ь  л  ірѵпііа  указываетъ  на  тѣ  кон 

то  только  общественное.  проведенія  резолюціи.  Везъ  .чтогс 

кретныя  условія  нровозг.іаснть  голыіі  прннци.п 

„  . . .  ] 

не  является  вопросомъ  насущны.мъ.  отмѣна  всѣх 

...  .л  о  птжич  ОЫТЬ,  ІфслИДС  оссіс/, 

Таки.ѵм»  .,П>  е.  >  -  „ддавіенію  са.модѣятельности  наро- 

ограниченій,  направленныхъ  къ  под  - 

ныхъ  и  Общественныхъ  силъ.  п«Рпкченно  и  лр.  предсѣдате.' 

Послѣ  рѣчей  д-ровъ  Лукомскаго^  „шыпает  в  лн  Съѣздъ  обч.т 
ставитъ  снача  на  голосованіе  потребленія  алкогол 

тельнымъ  принципъ  ^  апплодясліентахъ  я  продолк; 

Едяногласно  этотъ  прянцяпъ,  пря  шумныхъ 

тельныхъ  возгласахъ  .браво  .  „остановкѣ  вопроса. 

ві^еіѴ/резо.тюціГпосл 

г,:.‘  ../о ...  ..•■-1 
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»5ремя,  въ  само.мъ  началѣ  противоалкогольнаго  движенія  въ  Россіи, 
Съѣздъ  признаетъ  желательныліъ  единеніе  всѣхъ  активныхъ  борцовъ 
противъ  пьянства,  къ  какол\у  бы  изъ  двухъ  направленій -  сторонни¬ 
ковъ  полнаго  воздержанія  или  улдѣренности  они  не  принадлежали. 
Таки.мъ  образомъ,  голосованію  подлежала  первая  часть  резолюціи 
д-ра  Нижегородцева,  а  и-менно:  ^Первый  Всероссійскій  Съѣздъ  по  борьбѣ 
съ  пьянствомъ  провозглашаетъ  своимъ  руководящимъ  принципомъ  и  руко¬ 
водящимъ  началомъ  общественнаго  движенія  противъ  пьянства — полное 
воздержаніе  отъ  потребленія  спиртныхъ  напитковъ". 

Во.  противовѣсъ  этой  резолюціи  вносится  членомъ  Съѣзда 
Предкальномъ  слѣдующая  резолюція  отъ  группы  рабочихъ: 

„Высказі>іваясь  за  пропаганду  полнаго  воздержанія  отъ  спирт¬ 
ныхъ  напитковъ,  С'ьѣздъ  признаетъ,  что  практическое  осуирествленіе 
этой  пропаганды  при  существующе.мо.  политическо.мь  безправіи,  при 
отсутствіи  свободы  собраній,  союзовъ  и  слова  вообще,  и  для  рабо¬ 
чихъ,  въ  частности, — совершенно  невоз, можно. 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  сі.ѣздъ  признаетъ,  что  и  свободная  пропа¬ 
ганда  полнаго  воздержанія  , можетъ  быть  только  при  проведеніи  ши¬ 
роких!.  соціально-эконо.мическихъ  рефор, мъ“. 

Сноіш  открываются  пренія.  Г.  Каспарьянцъ  находитъ,  что  прп- 
няті.ій  Сі.ѣздомі.  принцип  !)  абсолютнаго  воздержанія,  при  существо¬ 
ваніи  винной  монополіи,  является  актомъ  революціоннымъ.  Въ  залѣ 
подымается  необі.ікновенный  шу,мъ.  Ораторъ  вынужденъ  покинуть 
каѳедру. 

Волыиипствома.  голосові.  95  противъ  48,  резолюція,  предло¬ 
женная  г.  Нижегородцевымъ,  принимается. 

Предсѣдатель  заявляетъ,  что  за  принятіе.мъ  резолюціи  д-ра 
Нижегородцева,  резолюція,  предложенная  Предкальномъ.  снимается 
сЪ  очереди.  Ва.  залѣ  снова  водворяется  неописуемый  шумъ.  Не 
обращая  вниманія  на  бурные  протесты  большеіі  половины  собранія, 
предсѣдатель  уходитъ. 

Публика  до.ігсае  время  не  расходится,  столпившись  у  эстрады, 
требуя  возстановленія  засѣданія. 

Вь  Вюро  !!оступаетъ  цѣлый  рядъ  заявленій  отъ  лицъ,  не  при¬ 
надлежащих!.  к  ь  рабочей  :  руппѣ,  о  том  ь,  что  они  голосовали  за 
резолюцію  Нижегородцева,  но  ііамѣрены  были  голосовать  и  за  резо¬ 
люцію  рабочихъ. 

Что  вы  надѣлали,  — упрекаютъ  со  всѣхъ  сторонъ  [ірезидіу.мъ; 
на  Съѣздѣ  почти  не  было  противниковъ  полнаіо  воздержанія.  Теперь 
же  остается  впечатлѣніе,  что  цѣлая  треть  голосовала  противъ 
этого  принципа. 

А.  Е.  Лосицкій  потребовала,  занесенія  въ  протоколъ,  что  резо¬ 
люція  рабочей  груіпіы,  благодаря  неправильны.мъ  дѣйствіямъ  Вюро, — 
не  принята  и  не  отвергнута. 


Товарищъ  Предсѣдателя  Организаціоннаго  Комитета  Д.  Н.  Боро¬ 
динъ.  присоединяясь  къ  этому  протесту,  заявляетъ,  что  по  его  мнѣнію, 
дѣйствія  предсѣдателя  были  неправильны  и  исказили  характеръ  голо¬ 
сованія.  Придется  эту  ошибку  поправить  на  Общемъ  собраніи. 


\ 

\ 

№  11-й. 


2  Января  отъ  8—12  ч.  (вечернее). 
Соединенное  засѣданіе  I.  11  и  111  секціи. 


Открываетъ  засѣданіе  Д.  Н.  Бородинъ. 

-  Предсѣтательское  мѣсто  занимаетъ  Д.  А.  Дриль. 

Почетные  секретари;  Тутолминъ,  Н.  Н.,  д-ръ;  Голосовъ.  А.,  д-рь. 
Обострившіяся  въ  ко, тѣ  дневного  засѣданія  отношетя  межд^ 

бо^ьшинство.^^ъ  членовъ  Ст.ѣ.зда  и  представителями  отъ  рабочихъ 

оріаиизашГі  сказались  и  вт.  нзча.тѣ  вечерняго  засѣданія. 

Один,,  изъ  представителе,'!  рабочей  труп,,,.,  получивъ  слово, 
началъ  читать  протестъ  противъ  дѣійствіи  чреде 

ие,мъ  засѣданіи,  но  был  ь  дважды  ^  ‘  йочей 

собранія.  Послѣ  заявленія  оратора,  что  "П'-’А"'*"'"  '  Д,, 

грѵппы  вынужден,.,  будутт.  вьінти  изъ  состава  ^и  ^ 

протестъ  не  будетъ  заслу.ианъ,  къ  которому 
презндіу.ма  Д.  Н.  Бородинъ,  большинсі  вомъ  голосов 

было  заслушать  протестъ. 

Он ь- гласитъ;  „Считая  отказъ  предсѣдателя  "°^”"иті,  на  .о.  ос  • 
ваиіе  резолюцію  группы  рабочихъ  делегаювь 

этой  грѵппы  и,  усматривая  въ  этомъ  "Р'-''т-Дентъ,  создают  ,,  с.,о 
лншаютія  членовъ  СъГ.зда  свободнаго  ‘^'^РАжен.я 
обезиѣннваюшія  его  значеніе,  представніе.,,.  ра  ’  '  . 

противъ  дѣйствій  „редсѣдаге.тя  и  трсоуютъ  ^  ^ 
правъ  „остановкой  на  голосованіе  нред.іоженнон  -  ,.... 

Послѣ  оглашенія  этого  .таяв;, опія  С.ѣздь  иереше.т ъ  къ  л  к 

1 1  г»і- 1  нее?  с'юво  о  ьинноіі  .мокош  .• 

^•ка1уГ:Г::е;:з  і^^аютеГ ^ш- 

Отладчик,,  находитъ,  что  в . . 

которічя  на  нее  воз.тагалис,  и  вія.чва.та  развитіе  вредна,  о  ^ 

Сѵиіествѵюшая  система  казенной  нродач^и  ьина  сносоос 

Иіестьх  кк.ха  п+тпистко  осуществляющее  эт> 

развитію  корчемства,  а  потомѵ  и  вѣлолс  .  ■  ^  нъ 

систему,  какъ  б,я  чист, я  ни  б,яли  его  намѣренія.  >с^-ь 

прес.тѣдованіи  .этой  продажи  и,  такимъ  образомъ,  какъ  б, я  кр 

вительствуетъ  тайной  продажѣ. 
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Докладчикъ  высказывается  за  усиленіе  надзора  за  тайной  про¬ 
дажей  вина  и  за  возвращеніе  населенію  права  закрывать  по  своему 
желанію  питейныя  заведенія. 

На  основаніи  всѣхъ  данныхъ,  приведенныхъ  въ  докладѣ,  Д.  Н. 
Бородинъ  предложилъ  слѣдующую  резолюцію: 

1)  Съѣздъ  признаетъ,  что  коренной  мѣрой  въ  отрезвленіи  на¬ 
селенія  было  бы  постепенное  упраздненіе  питейнаго  дохода  путе,мъ 
ул^еньшенія  количества  выпускаемыхъ  въ  продажу  (на  потребленіе 
населенія)  спиртныхъ  напитковъ  и  замѣна  питейнаго  дохода  другими 
источника.ми  государственнаго  дохода.  Послѣднее  возможно  только 
при  излдѣненіи  всей  финансовой  политики  государства  и  проведеніи 
ряда  соціально-экономическихъ  л\ѣръ,  клонящихся  къ  поднятію 
благосостоянія  населенія. 

2)  Сельскил\ъ  общества, мъ  должно  быть  предоставлено  право 
составленія  запретительныхъ  приговоровъ,  а  городским!»  обществен- 
ныліъ  сал^оуправленія.мъ— изданіе  соотвѣтственн(»іхъ  обязательныхъ 
постановленій;  точно  также  открытіе  новыхъ  заведеній  въ  селеніяхъ 
должно  быть  допущено  только  съ  согласія  населенія,  выраженнаго 
въ  приговорѣ  общества. 

3)  Рабочимъ  на  фабрикахъ  и  заводахъ  должно  быть  предостав¬ 
лено  право  ходатайствовать  о  закрытіи  винныхъ  лавокъ  вблизи  фаб¬ 
рика»  и  заводовъ,  на  разстояніи  одной  версты. 

4)  Надзоръ  за  тайной  продажей  вина  долженъ  быть  усиленъ 
и  изл\ѣненъ  въ  с-мыслѣ  предоставленія  этого  фактическаго  надзора^ 
с'ь  юридически.ми  послѣдствіями,  представителялм»  отъ  .мѣстныхъ 
общественныхъ  организацій.  Дѣйствующій  же  законъ  о  тайной  про¬ 
дажѣ  вина  должен!»  бі»іть  Перес, мотрѣн!»  и  наказаніе  должно  опредѣ¬ 
ляться  не  по  внѣшнил\ъ  признака. мъ,  а  по  злой  волѣ  нарушителя  и 
по  степени  вреда  причиняе.маго  илп»  населенію. 

Обсужденіе  резолюціи  предложенной  г.  Бородинымъ  отложено 
до  ві>іс.!ушанія  всѣхъ  возраженій  по  его  докладу. 

Вторымъ  докладчикомъ  на  те.му:  „Что  дала  Россіи  винная  моно¬ 
полія^,  выступил!»  М.  Г.  Котельниковъ.  Винная  .монополія  содѣйствовала 
исключителі.но  увеличенію  средствъ  государственнаго  казначейства  и 
породила  нищету  В!»  населеніи,  усугубивъ  его  податное  брел^я. 

Во  второмъ  сіюе.мъ  докладѣ,  на  те, му:  „Кредит!»  и  дебетъ  питейнаго 
налога*',  г.  Котельниковъ  остановился,  главнымъ  образом!»,  на  .мораль¬ 
номъ  вредѣ  казенной  продажи  вина  и  от.мѣтил  ь  тѣ  грозные  си.мпто.мы 
грядущаго  вырожденія,  которые  обнаружились  за  послѣднее  вре.мя. 

Р-  В.  Коппе  прочиталъ  докладъ  объ  убыточности  .монопольной 
системы.  При  существованіи  винной  .монополіи,  нельзя,  по  .мнѣнію 
докладчика,  и  думать  о  поднятіи  экономическаго  и  культурнаго 
уровня  народа.  Переживаемый  на, ми  экономическій  и  финансовый 
кризисъ  будетъ  постоянно  возрастать. 


Въ  защиту  л\онополіи  выступилъ  представитель  министерства 
финансовъ  А.  И.  Левицній.  Введеніе  казенной  продажи  нитей,  могло  бы. 
по  словамъ  оратора,  стать  лучшимъ  средствомъ  борьбы  съ  пьян¬ 
ствомъ.  Если  этого,  однако,  не  случилось,  то  повинно  не  правитель¬ 
ство,  а  обшество,  которое  не  отозвалось  на  призывъ  министер¬ 
ства  финансовъ  и  не  пожелало  работать  въ  попечительствахъ  о 
народной  трезвости. 

Послѣ  рѣчей  г. г.  Лаптева.  Шумахера.  Соловьева.  Радецнаго.  Агѣева 
и  др..  на  каѳедру  взошелъ  другой  представитель  министерства  фи¬ 
нансовъ.  г.  Минцловъ. 

Д.  Н.  Бородинъ  въ  свое.мъ  докладѣ  намекнулъ,  а  затѣмъ  на  его. 
г.  Минцлова,  вопросъ  заявилъ,  что  .министерство  финансові>  никакихъ 
.мѣръ  не  принимаетъ  противъ  тайной  продажи  пите.й  и  какъ-бы  по¬ 
кровительствуетъ  этой  продажѣ.  На  это  г.  Минцловъ  заявилъ:  „г.  Борэ- 
динъ  сназалъ  наглую  лок:ь“. 

Раздались  шумные  протесты,  и  представитель  министерств?, 
финансовъ  г.  ^Іинцловъ,  провожаемый  протестами  всей  аудиторіи, 
вынужденъ  былъ  покинуть  каѳедру.  Его  смѣнилъ  г.  Бородинъ,  кото 
рый  заявилъ  собранію,  что  все  сказанное  имъ  онъ  снова  подтвер¬ 
дитъ  цифра.ми  и  докажетъ,  что,  если  кто-либо  лжетъ,  то — представите.ль 
министерства  финансовъ. 

Эти  слова  покрываются  шумш.іми  аплодисментами  и  затѣмл. 
засѣданіе  было  закрыто. 


№  12-й. 

3  января,  отъ  10-  2  ч. 

Соединенное  засѣданіе  1,  II  и  111  секцій  съ  111  СъѢ.ідо.мл>  Оте¬ 
чественныхъ  Психіатровъ. 

Открываетъ  собраніе  предсѣдатель  ІІІ  Сьѣзда  Отсч.  Псих,  ака- 
де.мик'ь  Бехтеревъ,  который  оглашаеть  письмо  генера.іа  А.  Кссмча. 
члена  Госуд.  Совѣта,  присланное  на  и  мя  предсѣдателя  111  С  ь1..іда 
Отеч.  Психіатровъ,  акад.  Бехтерева,  с.тѣдуюшаго  содержанія- 

„Г.  Предсѣдате.'ію  Петерб\ргскаго  Сьѣ>зда  ПсихіатроііЪ. 

Поразительніяя  картины,  изображенныя  уже  т>  настоящее  і.ремя 
членами  Сьѣзда,  обязываютъ  каждаго  .мыс.тяшаго  высказаться  по 
поводу  общаго  положенія  дѣлъ.  При  этомъ  всякое  предлагаемое 
улучшеніе  сопровождается  одни.мъ  постоянным!,  припѣвомъ-  .Нее 
это  необходи.мо,  но  неисполнимо,  за  неимѣніемт.  средствъ,  а  потом\ . 
не  имѣя  обшей  выработанной  программы,  .мы  топчемся  на  мѣстѣ, 
не  предпринимая  ничего  дѣятельнаго  и  дѣйствительнаго. 
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•  Потребности  гролдадны,  и  чтобы  отбиться  отъ  нихъ,  не  призы¬ 
ваемъ  къ  самостоятельности,  а  нерѣдко  прибѣгаелдъ  къ  зайлдамъ,  въ 
особенности  къ  внѣшнимъ,  которыя  по  справедливому  выраженію: 
„часто  поддерживаютъ  государство,  какъ  веревка  повѣшеннаго“. 

Мы  живемъ  среди  лдассы  недоразулдѣній.  Земли  у  насъ  .масса, 
а  .мы  жалуе.мся  на  беззелделье.  Ар.мія — громадная,  но  не  приспосо¬ 
блена  къ  совре.менны.мъ  требованія.мъ,  и  т.  д.,  а  пото.му  часто  тра- 
ти.мъ  лдногіе  милліоны  совершенно  напрасно,  не  только  безъ  пользы, 
но  прямо  ко  вреду. 

.Могъ  бы  указать  на  .многіе  прн.мѣры,  но  достаточно  одного, 
небольшого.  Если  бы  упразднить  одно  только  учрежденіе,  пред- 
ставляе.мое  .мною  неоднократно  въ  отчетахъ,  то  послѣдовало  бы 
сбереженіе  на  десятки  лдилліоновъ  и  освобождены  были  бы  помѣ- 
шенія  для  нѣсколькихъ  тысячъ  людей,— при, мѣрно  наизлечи.мо  боль¬ 
ныхъ  и  др.  несчастныхъ,  о  которыхъ  давно  стоитъ  стонъ  въ  Россіи, 
а  въ  послѣднюю  недѣлю  —  въ  Петербургѣ. 

И  все  это  не  во  вредъ,  а  къ  вящшей  его  пользѣ.  Вотъ  почему 
по  моему  .мнѣнію,  было  бы  желательно,  чтобы  Съѣздъ  вынесъ 
резолюцію  о  необходимости  учрежденія  особой  высшей  ко.миссіи, 
которая  перес.мотрѣла  бы  нашъ  бюджетъ  не  отдѣльно,  по  вѣдо.м- 
ства.мъ,,  а  съ  точки  зрѣнія  обще-государственной.  Благоволите  это 
предложеніе  представить  Съѣзду  или  непосредственно,  или  какь 
.мое  личное. 

Пожизненный  членъ  попечительства  при  психо-неврологиче¬ 
скомъ  И  нети  гутѣ,  члена.  Госуд.  Совѣта  А.  Косичъ^. 

Въ  почетні.іе  предсѣдатели  избранъ  іфоф.  Казанскаго  Универ¬ 
ситета  Осиповъ.  В.  П. 

Ві.  почетные  секретари:  Владычко.  С.  А.,  д-ръ;  Тейзингъ.  К.  А. 

Заслушаны  доклады: 

„Борьба  сі.  индивидуальным!.  пьянство.мъ“.  На  эту  те.му  сдѣ¬ 
лала.  доклада,  д-ръ  Воротынскій.  Она.  видитъ  ва.  запоііномъ  пьян¬ 
ствѣ  одну  иза.  форма,  болѣзни  воли,  и  пото.му  считаета.  необходи¬ 
мым!.  психіатрическое  леченіе,  са.  одной  стороны,  ва.  формѣ  амбу¬ 
латорнаго  пріе.ма  въ  болѣе  легкихъ  фор.маха.,  и  насильственное 
помѣщеніе  въ  „работні.іе  лома“, — особаго  рода  лечебно-воспита- 
тельныя  учрежденія,  куда  больш.іе  заключа.аись  бы  на  опредѣле!!Н!.ій 
срока.. 

Доклада,  д-ра  Введенскаго  посвяще!!Ъ  была,  то.му-же  вопросу. 
Докладчика,  рско.мендуета.  устраивать  амбулаторіи  для  алкоголиковъ 
при  каждоіі  больницѣ,  и  тогда  дѣло  леченія  поіідета.  быстрѣе. 

Докладъ  академика  Бехтерева  и  д-ра  Поварнина.  „Оба.  учрежденіи 
для  алкоголиков!,  амбулаторій  са.  постоянны.ми  кроватями  и  курсовъ 
психотерапіи  для  врачей“.  Докладчики  реко.мендюутъ  эти  двѣ  .мѣры  для 
правильно!!  постановки  леченія  алкоголиков!.;  для  правильно!!  же  поста- 
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новки  психіатрическаго  леченія,  въ  форл\ѣ  гипноза  и  яр.,  треб\ ется  тща¬ 
тельная  теоретическая  и  практическая  подготовка  врачебнаго  персо¬ 
нала,  а  потому  въ  крупныхъ  центрахъ  при  а.мбулаторіяхъ  для  лече¬ 
нія  отъ  алкоголиз.ма,  должны  быть  устроены  курсы  психотерапіи. 
Академикъ  Бехтеревъ  заявляетъ,  что  въ  этомъ  докладѣ  онъ 
участвовалъ  только  духовно  и  что  весь  докладъ  принадлежитъ  д-р\ 

Поварнину. 

Д-ръ  А.  А.  УЛендельсонъ  сдѣлалъ  докладъ  на  тему.  „Теченіе 
алкоголизма  въ  амбулаторіяхъ  с.-петербургскаго  попечите.льш  ва  о 
народной  трезвости",  въ  которомъ  горячо  зашишалъ  способъ  лече¬ 
нія  отъ  алкоголизма  гипнотическимъ  внушеніемь.  при  умѣ.юмъ 
пользованіи  этимъ  способомъ,  для  чего  требуется  особая  подготовка. 
Д-ръ  Мендельсонъ  подтвердилъ  свое  мнѣніе  рядомъ  статистических ь 
данныхъ  изъ  вновь  изданнаго  отчета  попечительства  за  1903- 
1909  года;  за  этотъ  шестилѣтній  періодъ  въ  амбулаторіяхъ  попе¬ 
чительства  въ  Петербургѣ  было  принято  3  000  человѣкъ,  получив¬ 
шихъ  около  26.000  внушеній,  и  въ  8.000  случаевъ,  сверхъ  того, 
даровое  лекарство.  По  даннымъ  отчета  около  -18  проц,  лечившихся 
не  .менѣе  2-хъ  мѣсяцевъ,  не  пьють  больше,  т.  е.  спустя  -  года 
посіѣ  леченія.  Заканчивая  свой  докладъ,  д-ръ  Мендельсонъ  проситъ 
обратить  вниманіе  при  посѣщеніи  антиалкогольной  выставки  на 
шкафчикъ,  съ  такъ  называемыми  патентованными  средствами  про¬ 
тивъ  алкоголизма,  гдѣ  имѣется  предостереженіе,  подпмеанное  нѣ¬ 
сколькими  врачами,  что  хотя  эти  средства  и  допушепы 
скимъ  совѣтомъ,  но  на  самомъ  дѣлѣ  они  разсчитаны  на  легковѣр¬ 
ность  невѣжественной  публики  и  помощи  не  оказываютъ.^  ^ 

Пренія.  Участіе  принимали:  Радецній.  Ляссъ.  д-ръ;  Гадяцкіи.  мвтокр  - 
товъ,  Коровинъ,  д-ръ;  Тутышкинъ,  Грейденбергъ.  Мендельсонъ,  (доклад¬ 
чикъ)  и  Введенскій  (докладчикъ).  -тгііі 

Радецьій  указалъ,  что  тутъ  предлагается  лечеиіе  ііослѣ.тел. 

того  зла  которое  называется  отравлепіел\ъ  народа,  н  вь  то  врс 
какъ  за  слѵчаинѵю  ошибку  въ  рецептѣ  или  при 
ства  аптекарь  или  врачъ  подвергаются  серьезной  ^ 

предъ  закономъ,  отравленіе  народа,  путемъ  мононольнон  нро.ла*и 

вина  V  насъ  считается  гос>  дарствен . .  дѣ.ломъ.  а  потому  _амо  .  - 

торное  .теченіе  и  всѣ  эти  мѣры,  предлагаемыя  докладчиками,  с 
фов'і  работа.  Надо  бороться  съ  корнемъ  зла. 

Д-ръ  Грейденбергъ  указалъ,  что  борьба  сь  индив  д  . 
пьянствомъ,  какъ  дѣло  врачебной  помощи.  ііо.ъ.^зиа  и  нео  ходи^^ 
и  предложилъ  Съѣзду  выска.зать  пожеланіе,  чтооы  тѣ  среде 
торыя  министерство  финансовъ  даетъ  на  " 
ной  трезвости  были  переданы  въ  земскія  и  іород^кія  ./ 

НІЯ  и  медицинскія  общества  на  дѣло  органшчаши 
противъ  алкоголизма.  Рабочій  Рубиновичъ  ука;чалъ.  чго  вь  . 


НІЯХЪ  петербургскаго  попечительства  о  народной  трезвости  бываютъ 
случаи,  что  посѣтители  напиваются  до-пьяна,  а  потолку  онъ  просилъ 
бы  попечительство  принять  л\ѣры  противъ  спаиванья  посѣтителей. 
Это  вызвало  движеніе  въ  собраніи. 

Во  вре.мя  перерыва  полковникъ  А.  В.  Черепановъ  вступилъ  въ 
полел\ику  съ  рзбочилмі,  которые  ел\у  объясняли,  что  служительскій 
персоналъ  въ  Народнол^ъ  до.\\ѣ,  не  получая  никакого  вознагражденія 
за  свой  трудъ  отъ  содержателя  буфета,  долженъ  уплачивать  арен¬ 
датору  буфета  по  15  коп.  отъ  каждаго  служителя  и  кромѣ  того,  на  свой 
счетъ  одѣваться,  а  пото.му  систематически  и  зани.мается  продажей  водки 
посѣтителя, мъ.  Были  заявленія  также  противъ  плохого  качества 
продуктовъ,  отпускае.мыхъ  буфетчико.мъ  „дешевыхъ  обѣдовъ“,  и  т.  д. 

Предсѣдательствующій  проф.  В.  П.  Осиповъ  резюмируетъ  выводы 
докладовъ  и  рѣчей  и  предлагаетъ  на  разсмотрѣніе  собранія  три 
положенія: 

1)  чтобы  Соединенное  засѣданіе  двухъ  Съѣздовъ  выразило 
пожеланіе  дальнѣйшаго  развитія  амбулаторій  для  алкоголиковъ  со 
стаціонарны.ми  отдѣленіями; 

2)  возбужденіе  ходатайства  о  направленіи  средствъ,  ассигнуе¬ 
мыхъ  на  борьбу  съ  алкоголизмо.мъ,  на  учрежденія  общественнаго  и 
научнаго  характера  для  той  же  цѣли; 

3)  протестъ  по  поводу  .теченія  алкоголико.въ  различны, ми  па¬ 
тентованными  средствами,  вродѣ  „Алколы“  и  др. 

Всѣ  три  предложенія  собраніе,мъ  приняты. 

Члені.і  Съѣзда  Рубиновичъ  и  д-рь  Коровинъ  сдѣлали  предложеніе 
„Обт>  устраненіи  пива  и  сидра  изъ  учрежденій  попечительства  о  на¬ 
родной  трезвости".  Предложеніе  принято. 

(Перерыв!,  на  10  ,мин.). 

Открываетъ  собраніе  проф.  Бехтеревъ.  Въ  почетные  предсѣд. 
избранъ  проф.  Е  Рогшапек  (Прага).  Почетн.  секретари  тѣ-же,  — 
д-ръ  Владычко  и  д-ръ  Хейзингъ. 

Послѣ  перері.іва  сдѣлалъ  докладъ  д-ръ  Викторовъ  на  те.му:  ..Алко¬ 
гольные  психозы  среди  населенія  Вологодской  губ.“. 

Бі.іли  еще  заслуіпаны  док.іады:  д-ра  Е.  Б.  Рига:  ..Алкогольная 
наслѣдственность  при  индивидуальномъ  алкоголизмѣ**  и  докладъ  д-ра 
И.  П.  Коровина:  ..Дипсоманія,  какъ  ритмъ  и  истощеніе**. 

Открываются  пренія.  Принимаютъ  участіе:  Радецкій.  Викторовъ, 
Тутышкинъ.  д-ръ. 


—  во  — 


.Мн  13-й. 

3-го  января,  отъ  2‘/^ — 5  ч.  дня. 

Засѣданіе  111  секціи. 

Открываетъ  засѣданіе  Д.  Н.  Бородинъ. 

Въ  почетные  предсѣдатели  избирается  епископъ  Го.мельскіи 

?і^итрофанъ.  V.  п  . 

Въ  почетные  секретари  избраны:  члені)  1  осударствсннои  Д\мы 

свят.  Н.  Лебедевъ  и  И.  Е.  Усачевъ. 

Заслушаны  доклады: 

1)  о  прот.  П.  А.  Миртова:  „Народное  пьянство  и  современная  борьоа 
духовенства  за  трезвость,  по  анкетѣ,  произведенной  Александро- 
Невскимъ  Обществомъ  трезвости",  и  2)  И.  Е.  Усачева  „О  вліяніи 
духовенства  и  интеллигенціи  на  народное  отрезвленіе". 

Записались  оратора.ми:  г. г.  Дриль.  Агѣевъ.  Милютинъ.  Эгле.  Яцы- 
невичъ.  Сатунинъ.  еп.  Митрофанъ.  Штанге.  Архаровъ.  Григорьевъ.  Тре¬ 
губовъ.  Галкинъ.  Поваровъ.  ^  ^  4. 

Заслушана  поздравительная  телеграмма  Съѣзда  Замоскворѣц¬ 
каго  Общества  Трезвости. 


№  14-й. 


3-го  января  отъ  8  час.— 12  час.  вечера. 

Засѣданіе  1,  11  и  111  секцій. 

Открываетъ  засѣданіе  Д.  Н.  Бородинъ. 

Претсѣдательское  мѣсто  занимаетъ:  Д.  А-  Дриль. 

Въ  почетные  секретари  избраны:  д-ръ  Н.  Н.  Тутолминъ  и  д-ръ 

А  А.  Голосовъ. 

д-ръ  М.  Н.  Нитегородцевъ  сдѣлалі.  сообщеніе,  что  предста¬ 
вители  мніінстерства  финансовъ  отказались  отт.  дальнѣйшаго  участія 

'’^ПереГь  двоимъ  уходомъ  представители  миіііістсгства  финан¬ 
совъ  сдѣлали  ему  слѣдующее  устное  заявленіе,  переда» ь  какъ  мате¬ 
ріалъ  для  доклада  Съѣзду,  нижесдѣдуюіиее  . . 

ное  изложеніе  этого  заявленія  „Вчера,  на  вечернемъ  .іасѣдаиіи.  ч  іи  і 

съѣзда  Д.  Н,  Бородинъ  въ  своемъ  словесііомь  докладѣ  .заяии^  . 
затѣмъ  на  вопросъ  представителя  міііііісіерства  финансовъ  И.  Р- 
«инидова  ясно  подтверди.іъ,  что  миііі.серство  Ф'—-- 
тельствуетъ  тайной  продажѣ  сііііртііыхь  напитковъ.  Пред  .Д 


ствовавшій  г.  Дриль  не  остановилъ  г.  Бородина  и  вынудилъ  г.  Ьіинц- 
лова  высказать  свое  л\нѣніе  объ  это,\\ъ  заявленіи.  Имѣя  въ  виду, 
что  тайная  продажа  питей  представляетъ  собою  преступленіе,  пре¬ 
дусмотрѣнное  и  караел\ое  уголовнымъ  законо.мъ,  что  обвиненіе  въ 
покровительствѣ  или  потворствѣ  уголовно.му  преступленію  пред¬ 
ставляется  въ  высшей  степени  оскорбительнымъ  и  совершенно  недо- 
пустимыл\ъ  въ  отношеніи  одного  изъ  высшихъ  гос\'дарственныхъ 
учрежденій,  какимъ  является  .министерство  финансовъ,  что  оставле¬ 
ніе  такого  обвиненія  безъ  вни.маніэ-  со  стороны  предсѣдательство¬ 
вавшаго  послѣ  цѣлаго  ряда  подобныхъ  же  заявленій, высказанныхъ, 
кахъ  г.  Бородинымъ,  такъ  и  други.ми  лицами,  изъ  коихъ  одно,  напри¬ 
мѣръ,  позволило  назі^ать  казенную  продажу  питей  государственны.мъ 
ііреступленіел\ъ,  а  бывшаго  министра  финансовъ  С.  Ю.  Витте  госу- 
дарственныл^ъ  преступникомъ, — не  даетъ  воз.можности  спокойно  за¬ 
няться  столь  серьезнымъ  вопросо.мъ, — представители  министерства 
финансовъ  заявляютъ,  что  они  отъ  дальнѣйшаго  участія  въ  заня¬ 
тіяхъ  Съѣзда,  къ  глубокому  своему  сожалѣнію,  вынуждены  отка¬ 
заться". 

Далѣе  М.  Н.  Нижегородцевъ  сообщилъ,  что  до  свѣдѣнія  Распо¬ 
рядительнаго  Комитета  оффиціально  доведено,  что  если  повторятся 
подобные  инциденты,  то  Съѣздъ  будетъ  закрытъ. 

Предсѣдатель  Д.  А.  Дриль  то-же  са.мое  говоритъ  отъ  своего  и.мени 
и  добавляетъ,  что  ни  въ  коемъ  случаѣ  не  допуститъ  къ  обсуженію 
никакихъ  политическихъ  и  партійныхъ  вопросовъ. 

Д-ръ  Голосовъ  говоритъ  къ  порядку  дня.  Продолжаются  пренія 
по  существу  вопроса  о  винной  монополіи. 

Скавышъ,  Петровъ.  Винокуровъ  (къ  порядку  дня);  Романовъ,  Абра¬ 
мовъ.  /Іукомскій.  д-ръ;  Яныцевичъ,  Штанге,  д-ръ;  Спиряковъ. 

Докладчикъ  Д.  Н.  Бородинъ  заявляетъ,  что  въ  своихъ  возраже¬ 
ніяхъ  онъ  не  будетъ  касаться  никакихъ  политическихъ  те.мъ  и  по 
порядку  дѣлаетъ  возраженія  всѣмъ  оппонентамъ. 

Отвѣчая  на  всѣ  возраженія  г.  Левицкаго,  г.  Бородинъ  остановилъ 
вниманіе  аудиторіи,  главнымъ  образо.мъ,  на  центрально.мъ  возра¬ 
женіи  его  о  томъ,  что  будто  бы  ссѣ  приговоры  сельскихъ  обществъ 
о  закрытіи  винныхъ  лавокъ  удовлетворяются  министерствомъ  финансовъ. 

На  это  заявленіе  г.  Бородинъ  приводитъ  цѣлую  серію  заявле¬ 
ній:  1)  жителей  с.  Л\аксимовки,  Бузулукскаго  уѣзда.  Самарской  г., 
возбуждавшихъ  ходатайство  о  закрытіи  винной  лавки,  по  которому 
состоялся  запросъ,  внесенный  въ  Государственную  Ду.му  29  октября 
1908  г.,  за  подписью  121  члена  Государттвенной  Думы;  2)  крестьянъ 
с.  Конскихъ-Ра.здоръ,  .Александровскаго  уѣзда;  3)  крестьянъ  с.  .Апаль¬ 
кова,  Орловской  г.;  4)  с.  Ворисполя.  Полтавской  губ.;  5)  корреспон¬ 
денцію  М.  .Москова,  Кіевской  губ.;  6)  корреспонденцію  В.  Спасо- 


вича  изъ  Лепезя;  7)  сельскаго  старосты  И.  Петриченко,  Ставрополь¬ 
ской  губ.;  8)  свят.  Вышатина  изъ  Рязанской  губ.;  9)  свяід.  Жура- 
ковскаго  изъ  с.  Сколобова.  Волынской  губ.;  10)  корреспонденцію 
изъ  „Русскаго  Знал\ени“  16  апрѣля  1909  г.;  11)  корреспонденцію 
„Голоса  Москвы“  14  л\ая  1909  г.;  12)  отъ  Н.  Пилипенко,  Полтав¬ 
ской  г.,  представителя  отъ  ЬООО  крестьянъ;  13)  свят.  с.  Волосковецъ, 
Черниговской  губ.,  1.  Щемелинова;  14)  отъ  работницъ  Кашенской 
писчебумажной  фабрики  т-ва  М.  Т.  Кувшиновъ;  15)  Сообцшетъ  свѣ¬ 
дѣнія  о  тол\ъ,  какъ  въ  теченіе  1‘  ^  года  въ  дер.  Ново-Сиверской. 
Царскосельскаго  уѣзда.  Петербургской  губ.,  нельзя  было  закрыть 
питейныхъ  заведеній;  16)  здѣсь  на  Съѣздѣ,  во  время  .ча(.ѣданія 
!І1  секціи,  31  декабря,  было  доложено  Д.  А.  Дрилемъ  письмо  кресть¬ 
янина  В.  Рощина,  въ  которомъ  сообщалось,  что  жители  с.  Смоленска 
и  слободы  Роши  обращались  къ  начальству,  о  закрытіи  у  нихъ  ка¬ 
зенной  винной  лавки,  но  начальство  не  откликнулось  на  ихъ  мольбы, 
а  эта  лавка  разоряетъ  ихъ  и  доведетъ  все  населеніе  до  голодной 


с.мерти  и  др. 

Во  всѣхъ  этихъ  ходатайствахъ  указывается  на  вредъ  винныхъ 
лавокъ  и  просьба  о  закрытіи,  но  на  всѣ  эти  ходатайства  отъ  Отдѣла 
казенной  продажи  питей  получа.тись  отказы  или  же  объявлялось 
крестьянамъ,  что,  по  состоявшемуся  между  министерствами  финан¬ 
совъ  и  Внутреннихъ  Дѣлъ  соглашенію,  означенныя  ходатайства 
признаны  не  подлежаіци.ми  удовлетворенію  въ  настоящее  время,  но 
они  будутъ  приняты  во  вниманіе  при  составленіи  новаго  трехлѣт- 
няго  п.іана  распредѣленія  казенныхъ  винні,іхъ  .мавокъ.  „Мнѣ  извѣст¬ 
но,- продолжаетъ  г.  Бородинъ,-что  ходатайство  жителей  с.  Макси- 
мовки  о  закрытіи  винной  лавки  послѣдовало  лишь  послѣ  того,  какъ 
сдѣланъ  былъ  обь  этомъ  запросъ  въ  Государственной  Д)мѣ. 

Это  обстоятельство  подтверждаетъ  и  присутствовавшій  въ  засѣ¬ 
даніи  Епископъ  Митрофанъ,  членъ  госуд.  Ду.мы. 


Можно  біяло  бы  привести  много  еще  и  другихъ  данныхъ,  ко¬ 
торыя  могли  бы  убѣдить  г.  Левицкаго,  чго  ужъ  не  такі>  лсіко  и 
ііцфоко  удовлетворяются  ходатайства  крестьянскихъ  обществ!,  о 
закрытіи  винныхъ  лавокъ,  но  и  приведенні.іхъ  достаточно.  Съ  >  в  .- 
ренностыо  можно  сказать,  что  всѣ  присутсвтующіе  на  Съѣздѣ  хорошо 
знаютъ  это  больное  мѣсто  нашей  деревни  и  какое  зло  происходитъ 
отъ  безправія  крестьянскихъ  обществъ  по  вопросу  о  .закрытіи  вин¬ 
ныхъ  лавокъ. 


Въ  заключеніе  г.  Левицкій  сдѣлалъ  выводъ,  что  доводы  Боро¬ 
дина  приводятъ  къ  необходимости  добавить  къ  10-ти  :іаіювѣдямъ 

11-ю:  „Не  пей“. 

Съ  своей  стороны  г.  Бородинъ  отвѣтилъ,  что  онъ  ничего 
имѣетъ  противъ  этой  11-й  заповѣди,  но,  для  полноты  кодекса 


[іовѣдей,  добавидъ-бы  12-ю:  „Будьте  искренни  и  правдивы“,  когда 
идетъ  вопросъ  объ  отрезвленіи  русскаго  народа". 

Г.  Левицкій  сдѣлалъ  еще  упрекъ  въ  неблагодарности,  такъ  какъ 
М-во  Финансовъ  и  на  съѣздъ  ассигновало  10  тысячъ  рублей.  Отвѣчая 
на  этотъ  упрекъ,  г.  Бородинъ  отл^ѣтилъ,  что  онъ  одинъ  былъ  въ 
ОрганизаціоннолАЪ  КолАИтетѣ  противъ  обращенія  къ  Л\-ву  за  субси¬ 
діей,  а  равно  и  объ  устроііствѣ  нашей  чисто-научной  противоалко¬ 
гольной  выставки  въ  Народнол\ъ  Дол\ѣ,  предчувствуя  упрекъ  г. 
Левицкаго. 

Возражая  А.  А.  Шумахеру,  г.  Бородинъ  отл\ѣтилъ,  что  онъ 
всегда  относился  съ  глубокил\ъ  уваженіемъ  къ  г.  Шумахеру,  какъ 
оппоненту  по  вопросамъ  о  питейной  рефор.мѣ  и  съ  особенны.мъ  вни- 
маніел\ъ  слушалъ  его  возраженія.  На  этотъ  разъ  онъ  долженъ  этому 
уважаемо.му  оппоненту  возразить,  такъ  какъ,  видил^о,  А.  А.  Шумахеръ 
при  исчисленіи  душевого  потребленія  за  истекшій  годъ,  упустилъ 
изъ  виду,  что  въ  своемъ  подсчетѣ  потребленія,  онъ  принялъ  только 
данныя  до  октября  текущаго  года. 

Дуіпевое  потребленіе  исчисляется  .министерство.мъ  финансовъ 
въ  0,63,  и  за  ни.мъ  повторяютъ  эту  норму  потребленія  всѣ:  врачи, 
ученые  и  др.  изслѣдователи  этого  вопроса  и,  что  это  ^акъ— пойдите 
на  нашу  ві>іставку.  и  вы  тамъ  увидите:  діагра.м.мы  и  картогра.м.мы 
г. г.  врачей,  которі>іе  останавливаются  на  этоіі  нормѣ  потребленія, 
тогда  какь  не  всѣ  144  лмілл.  душъ  Россійск.  и.мперіи  пьютъ,  дѣй- 
ствите.'іьная  же  нор.ма  далеко  переходитъ  за  ведро. 

На  чемъ  основываетъ  г.  Шумахеръ  сокращеніе  потребленія? 
Онъ  беретъ  потребленіе  настоящаго  года  до  октября. 

!\то  же  изъ  русскихъ  не  знаетъ,  что  только  съ  октября,  послѣ 
\б()рки  хлѣба,  начинаются  сваді.бы  и  усиленное  потребленіе  водки, 
вплоТі.  до  февраля. 

С'ь  яні^аря  по  октябрь  мы  имѣемъ  Великій,  Петровскііі  посты 
и  лѣтнюю  страду. 

Ві>  посту  православные  не  пьютъ,  а  въ  лѣтнюю  страду- -некогда 
н  не  на  что  пить. 

Вотъ  почему  ці.іфры  г.  Шумахера  о  сокращеніи  потребленія 
по  даннымъ  этого  года  не  могутъ  быть  признані>і  вѣрні.іми. 

Далѣе,  г.  Ніумахерь  говори.п>,  что  ш.янство  вызі.івается  тысячами 
сопіальніихъ  причинъ  и  что  питейная  реформа  не  ставила  себѣ  за- 
дачеіі  отрезвить  народъ,  а  лишь  упорядочить  потребленіе. 

На  это  г.  Бородинъ,  заяв.іяетъ,  что  реформа  не  упорядочила,  а 
развила  безпорядочное  потребленіе  вина  въ  тайныхъ  шинкахъ.  Кто 
Н31.  і'.рисутствуюшихъ  не  видалъ  наши  фабрики  и  заводы?  .Могутъ 
ли  рабочіе  проііти  оті>  своей  се.мьи  на  (})абрику  и  заводъ,  чтобы  не 
встрѣтить  на  пути  и  кругомъ  казенныя  винныя  лавки.  Вчера  здѣсь 
■'оворилъ  намъ  членъ  Съѣзда  учитель  Сатунинъ.  чго  рядомъ  съ  мизер- 


ной  школой  стоитъ  блестящая  казенная  оинная  лавка.  Это-ли  упо¬ 
рядоченіе  потребленія  вина? 

Г.  Минц,іовъ  призналъ  всѣ  выводы  его,  Бородина,  вѣрными  и 
всѣ  его  постулаты  правильными  и  заявилъ,  будто  министерство  фи¬ 
нансовъ  идетъ  навстрѣчу  къ  устраненію  всѣхъ  недочетовъ  по  ре¬ 
формѣ,  при  чемъ  всѣ  указанныя  г.  Бородинымъ  отрицательныя  сто¬ 
роны  устранены  и  устраняются.  Но  онъ  не  можетъ  понять,  какъ 
л\ожно  достигнуть  его  пожеланія,  чтобы  въ  казенныхъ  лаъкахъ  про¬ 
давалась  бы  горячая  пища,— какъ  это  устроить? 

На  это  г.  Бородинъ  отвѣчаетъ;  необходимо  такъ  устроить,  какъ 
это  устроено  по  Готтенборгской  системѣ  и  какъ  въ  старину  было  въ  на¬ 
шихъ  шинкахъ.  Съ  введеніемъ  винной  .монополіи,  число  питейныхъ  за¬ 
веденій  на  выносъ  увеличилось,  число  распивочныхъ  заведеній  умень¬ 
шилось,  .между  тѣ.мъ,  по  Готтенборгскоіі  системѣ  стремятся  достигнуть 
обратнаго  и  всѣ.ми  силадмі  противодѣіісі вовать  систе.мѣ  продажи  на 
выносъ,  такъ  какъ  опытъ  показал ь  еЯ  худыя  стороны,  вслѣдствіе  от¬ 
сутствія  контроля.  Въ  Швеціи  всѣ  старыя  трактирныя  заведенія  въ  по- 
слѣдннее  время  перестроены,  и  вь  нихъ  произвели  значительныя 
улучшенія  (такъ,  наир.,  ввели  продажу  съѣстныхъ  продуктовъ, 
кофе,  шоколада,  молока;  завели  л\узі>іку,  устроили  биоліотеки, 
читальни  и  т.  д.),  чтобы  сдѣлать  ихъ  болѣе  привлекательными 
для  населенія  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  придать  имъ  въ  извѣстной  мѣрѣ 
воспитательный  характеръ. 

Далѣе  г.  Минцловъ  указываетъ  на  наши  трактиры,  гдѣ  есть  пища. 

Но  всѣмъ  ли  доступны  эти  трактиры,  и  много  ли  ихъ  въ  глухой 


провинціи? 

Пос.мотрите,  что  дѣлается  въ  Петербургѣ. 

Въ  11  ч.  вечера  всѣ  кофейныя  закрываются,  тогда,  какъ  въ  эти 
именно  часы  послѣ  собраній,  концертовъ  и  театра  всѣ  нуждаются  въ 
нихъ,  между  тѣмъ  трактиры  дѣйствуютъ  до  3-хъ  часовъ  ночи.  Для 
чего  это  іѣлается,  и  для  чего  стѣсняютъ  менѣе  состоятельную  часть 
населенія  выпить  стаканъ  чая  или  кофе  послѣ  концертовъ,  театра  и 
собраній.  Кто-же  изъ  этой  публики  можетъ  воспользоваться  нашими 

дорогими  трактирами? 

Въ  докладѣ  сказано  было,  что  акцизное  вѣдомство,  обязанное 
по  закону  преслѣдовать  тайную  продажу  почти  совсѣмъ  не  іірояв- 
•іяетъ  энергіи  даже  по  сравненію  съ  полиціей.  Л  кто  не  знаетъ  къ 
чему  приводитъ  полицейскій  протоколъ  по  обнаруженіи  тайной  про¬ 
дажи?  Создалась  такая  волокита  въ  преслѣдованіи  и  въ  наказаніи 
виновныхъ,  что  сама  полиція  становится  въ  тупикъ  передъ  такими 
рискованными  задачами  министерства  финансовъ. 

Всѣмъ  и  каждому  извѣстно,  что  само  вѣдомство  совершенно 
игнорируетъ,  какими  способами  распространяется  алкоголь  и  совсѣ.мъ 
не  обращаетъ  вниманія  на  тайные  шинки?  Съ  введеніемъ  казенін 
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продажи  вина,  корче.мство  получило  повсемѣстно  самое  широкое 
распространеніе  и  это  явленіе  находится  въ  связи  съ  казенною  мо¬ 
нополіею.  При  существор.аваніи  акцизной  системы  и  частной  продажи 
вина  корчемство  было  рѣдкое  явленіе,  а  теперь  оно  всюду  и  вездѣ 
и  это  г. г.  члены  съѣзда,  безпристрастные  наблюдатели  сельской 
жизни,  .могутъ  подтвердить.  Въ  привѣтствіи  Съѣзду  Солтовскаго 
кредитнаго  товарищества  указывалось,  что  на  каждые  10  дворовъ 
приходится  по  одно.му  тайному  шинку.  Корчемство  находится  въ  связи 
съ  казенною  монополіею.  Казенная  продажа  вина  сопряжена  со  мно. 
гимн  ограниченіями,  совсѣмъ  не  совпадаюши.ми  съ  отсутствіемъ  или 
сокращеніе.мъ  спроса  на  вино.  Тайный  шинкарь  удовлетворяетъ 
потребности  ві>  пріобрѣтеніи  вина,  когда  казенная  лавка  отсутствуетъ 
или  закрыта.  Съ  іиинкаремъ  воз.можны  соглашенія  о  покупкѣ  вина 
въ  кредитъ,  съ  залогомъ  движи.мости  или  по  личному  довѣрію, 
чего  въ  казенной  лавкѣ  нельзя  достигнуть.  Съ  введеніемъ  казен¬ 
ной  продажи  вина,  устраненъ  частный  интересъ,  который  наиболѣе 
нарушался  корче, мною  торговлею  и  всегда  готовъ  былъ  бороться 
съ  нею,  — интересъ  кабатчика  или  владѣльца  питейнаго  заведенія. 
Кабатчики,  какъ  вамъ  извѣстно  уплачивали  крупныя  деньги  казнѣ  и 
сельскимъ  обіцества.мъ,  а  пото.му  они  не  могли  допустить  корчемной 
торговли  и  дѣлиться  выгодами  отъ  торговли  вино.мъ;  тайные  шин¬ 
кари  бі>іли  его  врага, ми  и  кабатчикъ  боролся  съ  ни.ми  всѣ.ми  спосо¬ 
бами  и  на  его  сторонѣ  были  и  сельскія  общества,  заинтересованныя, 
при  лучшей  торговлѣ,  получить  съ  него  большія  су,ммы  за  право 
торговли.  Казенная  продажа  вина  рѣзко  измѣняетъ  положеніе  воюю¬ 
щихъ  сторонъ.  Частный  интерес!,  въ  борьбѣ  съ  корчемство, мъ  устра¬ 
ненъ  и  борьба  эта  переходитъ  къ  полиціи,  которая  .матеріально  скорѣе 
заинтересована  не  въ  прекращеніи  корче.мства,  а  наоборотъ,  ак¬ 
цизные  же  чиновники  лищились  союзниковъ  въ  борьбѣ  и  средствъ 
кт  открытію  виновныхъ  Наконецъ,  борьба  съ  корче.мство.мъ  проти- 
ворѣчитъ  фискально.му  интересу  казны,  а  пото.му  едва  ли  отвѣчаетъ 
интереса.мъ  ея  представителей.  .Активная  борьба  сократитъ  потре¬ 
бленіе  и  поведетъ  къ  закрытію  винныхъ  лавокъ,  а  это  несомнѣнно 
будеть  противорѣчить  интереса.мъ  казны. 

Л^онополі.ный  законъ  о  недозволенной  (іродажѣ  вина  существенно 
измѣнился  и  значительно  облегчилъ  судьбу  тайныхъ  продавцевъ  вина. 
Спрашивается  для  чего  это  сдѣлано? 

По  новому  закону  степень  наказуе.мости  проступка  недозво¬ 
ленной  продажи  вина  обусловлена  признакомъ  чисто  внѣшнимъ, 
случанны.м!..  а  именно— наружнымъ  видо.мъ  посуды,  въ  которой  со¬ 
держится  продаііае.мый  напитокъ:  цѣлостью  печати,  этикета  и  т.  п. 
Противъ  этого  мѣрила  наказуе.мости  различныхъ  видовъ  проступка 
нельзя  было  бы  возражать,  если  бы  недозволенная  продажа  вина 
разсматривалась,  какъ  нарушеніе  только  формальное.  Но  когда  нам  ь 


извѣстна  цѣль  закона  гаііо  іедез — борьба  съ  народнымъ  пьянствомъ, 
тогда  нельзя  игнорировать  эту  цѣль  при  оцѣнкѣ  закона  о  недозво¬ 
ленной  продажи  вина. 

По  это.му  закону  за  продажу,  безъ  надлежащаго  разрѣшенія 
вина,  пріобрѣтеннаго  изъ  мѣстъ  казенной  продажи  нитей,  виновные 
подвергаются:  а)  въ  случаѣ  продажи  напитковъ  въ  пос\дѣ  съ  нару¬ 
шенными  печатями,  пломбами,  бандеролями,  этикетами  и  т.  п.  де¬ 
нежному'  взысканію  не  свыше  30  ру'б.,  и  б)  въ  случаѣ  пролзжи  напит¬ 
ковъ  распивочно,  или,  хотя  и  на  выносъ,  но  въ  посудѣ  опечатанной, 
а  также  въ  посудѣ  съ  нарушенными  или  поддѣльными  печатями,  плом¬ 
бами,  бандеролями,  этикетами  и  т.  п.— тюремному  заключенію 
отъ  4—8  мѣс.  и,  кромѣ  того,  конфискаціи  задержанныхъ  напитковъ. 

Такил\ъ  образомъ,  степень  наказуемости  различныхъ  видовъ 
проступка  по  закону  не  находится  въ  зависимости  ни  отъ  з.юіі  воли, 
ни  отъ  степени  вреда,  причиняемаго  нарушителемъ. 

Проступки,  въ  существѣ  своемъ  совершенно  равносильные,  ка¬ 
раются  съ  весьма  различною  строгостью  и  даже,  мало  того,  про¬ 
ступокъ  по  существу  своему  болѣе  тяжкій,  можетъ  повлечь  за  со¬ 
бою  гораздо  легчайшую  отвѣтственность  по  сравненію  съ  проступ¬ 
комъ  слабѣйшимъ.  Если  законъ  караетъ  лицъ,  продающихъ  тайно  вино, 
то  совершенно  непонятнымъ  является,  почему  проступокъ  ихъ  стано¬ 
вится  менѣе  престу'пнымъ  при  продажѣ  вина  въ  запечатанной  посудѣ. 

Ловкій  и  догадливый  шинкарь  за  продажу  вина  въ  запечатан¬ 
ной  посудѣ  съ  бандеролью,  съ  этикетомъ,  подвергаетъ  себя  денеж¬ 
ному  штрафу  въ  30  руб.;  менѣе  же  осмотрительный,  или  же.  по  случай¬ 
ности,  продавшій  „мерзавчикъ"  бе.зъ  этикета  или  съ  поврежденною 
печатью,  долженъ  будетЛ)  отсидѣть  въ  тюрьмѣ  отъ  4—8  .мѣсяцевъ; 
между  тѣмъ,  дѣятельность  этихъ  шинкареи  одинаково  преступна. 

Слабость  надзора  и  контроля  за  тайною  продажею  подтвер¬ 
ждается  слѣдуюши.ми  данными  о  числѣ  открывателей  нарушеній 
питейной  торговли  въ  "  <». 

Акцизный 

Голы;  налзоръ. 


1897 

1898  . 

1899  . 

1900  . 

1901  . 

1902  . 

1903  . 


48 

43 

44 
37 
28 
18 
14 


Эта  таб.іица  указываетъ,  что  энергія  акцизнаго  надзора  за 

тайной  продажей  съ  каждымъ  годомъ  падаетъ 

И  кто  этого  не  знаетъ?  Одинъ  г.  Ммнцловъ  не  хочетъ  этого 
знать.  Старые  мировые  судьи  и  земскіе  начальники  могли  бы  под- 


твердить  такой  фактъ,  что  до  введенія  казенной  винной  л\онополіи, 
количество  протоколовъ,  составленныхъ  чинами  акцизнаго  вѣдо.м- 
ства  на  лицъ  виновныхъ  въ  тайнол\ъ  кор.мчествѣ,  было,  по  крайней 
л^ѣрѣ,  въ  два  раза  больше,  чѣ-мъ  послѣ  введенія  монополіи;  число 
уголовныхъ  приговоровъ  о  тайныхъ  корче.мпикахъ  также  было 
неизлАѣримо  больше,  чѣл\ъ  сейчасъ,  а  между  тѣ.мъ  всѣ  знаютъ,  что 
теперь  кор.мчество  сравнительно  съ  тѣл\ъ,  что  было  12  лѣтъ  тому 
назадъ,  возросло  до  грандіозныхъ  раз^мѣровъ.  Чѣл\ъ  представитель 
министерства  финансовъ  г.  ?лкицловъ  объяснитъ  это  явленіе,  этотъ 
упадокъ  энергіи  чиновъ  акцизнаго  надзора? 

Въ  заключеніе  г.  Бородинъ  приводитъ  корреспонденцію  священ¬ 
ника  изъ  с.  Рожки,  Вятской  губ.: 

„Акцизные  чиновники  и  полицейскіе  чины,  когда  къ  нимъ  обра¬ 
щаются  за  разъясненіе, мъ  по  поводу  шинковъ,  дѣлаютъ  какіе-то 
наліеки,  что  имъ-де  сверху  данъ  знакъ  с.мотрѣть  на  это  зло  сквозь 
пальцы,  что-де  они  обязаны  составлять  протоколы  только  на  лицъ, 
приносящихъ  убытокъ  казнѣ". 

„Теперь,— закончилъ  г.  Бородинъ.— вамъ,  г. г.  члены  Съѣзда  надо 
судить,  и-мѣлъ  ли  я  право  сказать,  что  въ  тайной  продажѣ — весь 
центръ  тяжести  рефор.мы  и  что  питейное  наше  вѣдомство  своимі» 
бе.здѣйствіемъ,  какъ  бы  покровительствуетъ  этой  продажѣ.  Слѣ¬ 
дуетъ  признать,  что  существующая  систе.ма  казенной  продажи 
вина  способствуетъ  развитію  корче-мства.  А  если  это  такъ,  то  и 
вѣдомство,  осуществляющее  эту  систе.му,  какъ  бы  чисты  ни  были 
его  намѣренія,  какъ  бы  покров'ительствуетъ  тайной  продажѣ  вина. 

„Я  28  лѣтъ  веду  борьбу  съ  пьянство.мъ.  Полжизни  своей  по¬ 
ложилъ  я  на  дѣло  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ,  и  не  для  того  я  сюда 
пришелъ,  убѣленный  сѣдинами,  чтобы  говорить  вамъ  неправду. 

Рѣчь  г.  Бородина  четі>іре  раза  прерывается  звонкомъ  пред¬ 
сѣда  геля,  но  собраніе  четі>іре  раза  проситъ  его  продолжать  рѣчь, 
несмотря  на  истекшій  ограничительный  срокъ. 

По  окончаніи  ему  собраніемъ  устраивается  шумная  овація. 

Послѣ  г.  Бородина  представляется  слово  (на  правахъ  докладчика), 
для  сообщенія  свѣдѣній,  относительно  работъ  Комиссіи  по  борьбѣ  съ 
а.ікоголизмо.мъ  при  Гос.  Ду.мѣ.  ея  предсѣдателю  еписк.  Митрофану. 
Ко, миссія  эта  уже  .много  сдѣлала:  она  разбила  весь  вопросъ  на  три 
отдѣла--о  величинѣ  посуды,  о  запретительныхъ  приговорахъ,  и  о 
дняхъ,  в  ь  какіе  -  казенки  должны  быть  закрыты.  Наиболѣе  труд¬ 
ны, мъ  оказался  первый  вопросъ,  вызывавшій  разногласіе  между  ко- 
•миссіей  и  правительство.мъ:  комиссія  предлагаетъ  уничтожить  про¬ 
дажу  „.мерзавчиковъ-  и  полубутылокъ.  Правительство  согласилось 
пожертвовать  „.мерзавчиками**,  но  на  дальнѣйшія  уступки  не  идетъ, 


отстаивая  полубутылки.  Въ  другихъ  отд1>лахъ  комиссія  также 
проектируетъ  многія  „льготы”,  но  пока  вся  эта  раоота  не  закончена... 

(Перерывъ  на  ІО  минутъ). 

Послѣ  перерыва  слово  предоставляется; 

Раб.  Скавышъ.  Здѣсь  говорили,  что  правительство  покровитель¬ 
ствуетъ  тайнымъ  шинкамъ. 

Д.  А.  Дриль.  Прошу  этого  не  касаться. 

Скавышъ.  Ну,  хорошо.  Представитель  министерства  иронизиро¬ 
валъ  надъ  наши.ми  аргумента.ми... 

Д.  А.  Дриль.  Не  могу  допустить  разговоровъ  объ  этомъ. 

Далѣе  рабочій  пытается  говорить,  что  доходъ  отъ  винной  моно¬ 
поліи  долженъ  быть  прогрессивно-подоходнымъ  налогомъ,  но  только 
не  такимъ,  какой  проектируется  Государственной  Думой. 

Д.  А.  Дриль.  Призываю  къ  порядку... 

Рабочій  пытается  говорить  о  соціально-экономическихъ  рефор- 

.махъ,  какъ  условіяхъ  отрезвленія... 

Д.  А.  Дриль.  Нельзя  здѣсь  касаться  политическихъ  вопросовъ.. 

Д-ръ  А.  Н.  Винокуровъ  проситъ  слова  къ  порядку  дня  и  прочиты¬ 
ваетъ  слѣдующіе  пункты  програ.ѵѵ.мы  Съѣзда: 

II  секція.  Алкоголиз.мъ  и  общество.  Эконо.мическія  условія 
быта  (вліяніе  капиталистическаго  строя  и  аграрныхъ  условіи,  условій 
труда,  заработной  платы  и  проч.).  Взаимоотношеніе  пьяиства^і  нищеты. 
Причины,  вытекающія  изъ  условій  правового  строя  жизни“  и.  т.  д. 

Итакъ,  въ  этой  програ.ммѣ  опредѣлено  указывается,  что 
Съѣздъ  имѣетъ  цѣлью  выяснить  алкоголыплй  вопросъ  въ  связи 
съ  различными  правовыми  и  соціальными  условіями.  Ораторъ 
спрашиваетъ,  имѣетъ-ли  право  президіумъ  своею  властью  мѣнять 
программу?  Зачѣ.мъ  же  президіумъ  постоянно  лишаетъ  слова  ора¬ 
торовъ,  когда  они  трактуютъ  утвержденные  програмные  вопросы 
съѣзда.  Для  чего  было  тогда  созывать  сьѣздъ  и  преслѣдовать  ора¬ 
торовъ  .за  обсужденіе  ими  програмныхъ  вопросовъ. 

Какъ  назвать  подобное  отношеніе  г  предсѣдате.пя  къ  членамъ 

сѣъзда  и  особенно  къ  члена, мъ  изъ  группы  рабочих^-^ 

Д.  А.  Дриль.  .Мы  думали,  что  этихъ  вопросовъ  будуіъ  касаіьея 

і;ъ  ДОПУСТИМОЙ  формѣ. 

Раб.Абраліовъ(кожевникъ)  указываетъ  на  рядъ  противорѣчіи  между 
словомъ  и  дѣломъ  министіфства.  представители  котораго  .здѣсь,  по 
поводу  народнаго  пьянства,  лили  обильныя  крокодиловы  слезі.і. 

Д  А.  Дриль  лишзетт.  оратора  слова. 

Д-ръ  Лукомскій  находитъ,  что  политику  министерства  финан¬ 
совъ  превосходно  характери.зуетъ  тотъ  факть.  что  .за  время  >юпсу 
поліи  цѣна  водки  возросла  съ  1  р.  60  коп.  за  ведро  до  р.  .^0  м)П. 
Представители  министерства  доказывз.іи.  что  дѣло  нс  *.ист‘ 
Дѣло  въ  правителяхъ,  которые  примѣняютъ  систему. 


Д.  А.  Др4іль  призываетъ  къ  порядку. 

Раб.  Яцыневичъ.  Сегодня  президіулАЪ  переноситъ  вопросъ  въ 
иную  плоскость.  Онъ  полагаетъ,  что  винная  л\онополія  не  отно¬ 
сится  къ  политикѣ,  но  вчера  и  докладчикъ,  и  представители  мини¬ 
стерства  разсматривали  вопросъ  въ  качествѣ  политическаго.  Они  при¬ 
зывали  общество  внести  свою  лепту  въ  борьбу  правительства  съ 
пьянстсолмі.  Здѣсь  сообщался  ііѢлый  рядъ  фактовъ,  дающихъ  осно¬ 
ванія  считать  этотъ  призывъ  лице.мѣрнылѵь. 

Д.  А.  Дриль  останавливаетъ  оратора. 

Часть  публики  кричитъ;  Довольно. 

Яцыневичъ.  Я  такой  же  членъ,  какъ  и  другіе,  и  имѣю  право 
ві»ісказаті)  свое  .мнѣніе,  причел\ъ  пытается  прочесть  проектъ  резолюціи 
по  это, му  вопросу,  но  президіул\ъ  не  разрѣшаетъ  ему  читать. 

М.  Н.  Нижегородцевъ  въ  горячей  рѣчи  призываетъ  къ  спокой¬ 
ствію  и  говоритъ,  что  часть  Сьѣзда  преслѣдуетъ  опредѣленную 
тенденцію.  Вопросъ  о  .монополіи  необъятный,  но  часть  Съѣзда 
умышленно  „долбитъ“  одну  сторону,  политическую.  Это.му  нужно 
положить  конецъ.  На.мъ  интересно  услышать  отъ  собравшихся  на 
С  ьѣ.здѣ  о  фактическо.мъ  положеніи  дѣла,  по  вопросу  о  недостаткахъ 
питейной  рефор.мы  и  на.мъ  нѣтъ  вре.мени  останавливаться  на  полити¬ 
ческихъ  вопросахъ,  которые  къ  то.му  же  и  не  .могутъ  быть  обсуж- 
дае.мы  на  это.мъ  съѣздѣ,  согласно  программѣ  утвержденной  мини¬ 
стерствомъ. 

Л-рі)  Штанге  откликается  на  призывъ  предсѣдателя  сообщать 
фактическій  .матеріалъ.  Въ  Павловско.мъ  посадѣ  существуетъ  обще¬ 
ство  трезіюсти,  но  уцѣлѣло  оно  случайно.  По  счастью,  дѣятели 
общества  своевременно  узнали,  когда  и.мъ  подкинуты  были  прокламаціи 
и  заранѣе  просили  губернатора  произвести  слѣдствіе.  Потомт.  яви¬ 
лась  полиція  и  обнаружила  подброшенныя  прокламаціи.  Но,  къ 
счасті>ю.  у  полятыхъ  во  вре.мя  обыска  иача.іи  отваливаться  пристав¬ 
ныя  бороды.  Получился  балаганъ  и  общество  было  и.мъ  спасено. 

Открываются  пренія  кь  порядку  дня:  Нижегородцевъ,  Бородинъ. 
Предкальнъ,  Радецкій,  Штанге,  Шоломовичъ,  д-р  ь;  Лаптевъ,  Гончаровъ,  д-ръ. 

Г.  Штанге  предлагаетъ  голосовать  вопросъ  о  передачѣ  всѣхь 
рсзо.тюцій  снача.та  въ  согласительную  ко.миссію  изъ  членовъ  Сьѣзда 
и  авторовъ  резо.тюцій,  для  предвари іельнаго  обсужденія,  съ  тѣмъ, 
чтобы  онѣ  были  представлены  уже  редактированны.ми  на  Общее 
Собраніе.  Подобное  предложеніе  бы.то  сдѣлано  и  Нижегородцевымъ. 
Нѣкоторые  члены  Съѣзда  настаивали  на  голосованіи  резолюцій  не¬ 
медленно  же.  І^езультаты  баллотировки  не  ясны.  Тѣмъ  вре.мене.мъ, 
млено.мъ  Съѣзда  г.  Дависомъ  заявлено,  что  кто-то  вошелъ  въ  залъ 
засѣданія  поді.  имене.мъ  г.  Цыца,  и  на  это.мъ  основаніи  онъ  требо¬ 
валъ  провѣрки  правъ  членовъ  присутствовать  на  засѣданіи.  Предсѣ- 


датель  Орган.  Кол\итета  въ  виду  этого  заяв.іенія  и  ранѣе  сдѣланныхъ 
ему  подобныхъ  же  указаній  членовъ  бюро,  предлагаетъ  всѣмъ  вы¬ 
ходить  въ  дверь  и  предъявлять  при  выходѣ  членскіе  билеты.  Затѣмъ 
онъ  дополнительно  сообщаетъ,  что  сейчасъ  одинъ  изъ  членовъ  Съѣзда 
заявилъ  е.му,  что  одна  представительница  печати  вставала  во  время 
голосованія.  Этотъ  членъ  оказался  Ив.  Вас.  Субботинымъ  (Шпа¬ 
лерная,  32,  кв.  53)  и  представилъ  письменное  изложеніе  заявленія 
предъяв.'іенное  предсѣдателе.мъ  Организаціоннаго  Ко.митета  г. г.  пред¬ 
ставителямъ  печати,  въ  виду  высказаннаго  ими  желанія.  Поднн- 
л\ается  сулѵатоха.  Члены  Ст.ѣзда  выходить  не  желаютъ.  Предсѣда¬ 
тель  закрываетъ  собраніе.  Поднимаются  протесты. 

Засѣданіе  опять  возобновляется  и  предлагается  выслушать  до¬ 
кладъ  И.  Геленіуса.  Предсѣдатель  объявляет ь  для  свѣдѣнія  чле¬ 
новъ,  чтобы  они  запасались  членски.ми  билетами,  беза>  кс^торыхъ  они 
завтра  не  будутъ  допущены  на  засѣданія  Съѣзда. 

Представители  рабочихъ,  нѣкоторые  другіе  члены  и  предста¬ 
вители  прессы  выходятъ  изъ  зала.  Оставши,мся  вь  залѣ)  предложено 
заслушать  докладъ  М.  Геленіуса  на  тему:  „.Антиалкогольное  движеніе 
въ  Финляндіи^.  _ _ 


№  15-й. 


4  января,  отъ  10 — 2  ч. 

Засѣданіе  I  и  III  секцій. 

Открываетъ  собраніе  Д.  Н.  Бородинъ. 

Въ  почетные  предсѣдатели  избрана  д-рь  Н.  0.  Шумова-Зиберъ. 

Въ  почетные  секретари:  д-ръ  Н.  К.  Реймерсъ. 

Заслушаны;  докладъ  Фальна.  М.  Л  д-ра.  на  те.му;  „Нѣкоторыя 
статистическія  наблюденія  надъ  .лечаши.мися  алкоголиками**. 

Возражаетъ  докладчику  Мендельсонъ,  А.  Л.,  д-ръ. 

Докладъ  Шумовой-Зиберъ.  Н.  0..  д-ра,  на  тему;  „Дѣйствіе  алко¬ 
голя  на  липоиды**. 

На  время  доклада  д-ра  Шумовой-Зиберъ,  почетнымъ  предсѣда- 
теле.мТ)  избранъ  [Мендельсонъ.  А.  Л,  д-ръ 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе: 

Сажинъ,  И.  В.,  д-р  о;  Мендельсонъ,  А.  Л.,  д-ръ. 

Докладчица  даетъ  поясненія. 

Сажинъ,  д-ръ,  вноситъ  предложеніе  о  (І)ормулиповкѣ  положеній 
доклада  и  внесенія  его  въ  видѣ  резолюціи  въ  Общее  собраніе 

Въ  виду  отсутствія  остальныхъ  док.іадчикові.,  предложено  За¬ 
вѣдующимъ  1  Секцій  проф.  Петровымъ  сдѣлать  перерывъ  до  окон¬ 
чанія  Соединеннаго  засѣданія  всѣхъ  Секцііі. 


Читается  проектъ  резолюціи,  предложенной  д-ромъ  Сажинымъ, 
И.  В.:  „По  заслуп]анІи  доклада  и  преній  въ  Соединенномъ  засѣданіи  і  и  ІІІ 
Секцій  отъ  4  января  (утренн.),  единогласно  принята  предложенная 
д-рол\ъ  Сажинымъ  резолюція:  „Совре.менныя  научныя  данныг  о  вліяніи 
алкоголя  на  нервную  систе,му  несол\нѣнно  указываютъ,  что  и  очень 
малыя  дозы  алкоголя  (умѣренное  употребленіе,  въ  обіиепринято.мъ 
смыслѣ)  оказываютъ  уже  замѣтно-вредное  дѣйствіе  на  человѣческій 
организмъ". 


К®  16-й. 


4  января,  отъ  10—12  ч. 

Засѣданіе  ІІ  секціи. 

Открывает!,  засѣданіе  д-ръ  Г.  И.  Дембо. 

Въ  почетные  предсѣдатели  избирается;  Н.  Н.  Введенскій  (Москва). 

Заслушаны  доклады:  Д-ра  А.  А.  Голосова  „Объ  обстановкѣ  и 
психологіи  пьянства,  о  его  послѣдствіяхъ  и  мѣрахъ  борьбы  съ 
ни,мъ“.  Коренную  борьбу  съ  алкоголиз.момъ  онъ  призналъ  возмож- 
ны.мъ  вести  только  путемъ  запрещенія  выдѣлки  и  ввоза  изъ-за  гра¬ 
ницы  спиртныхъ  напитковъ.  Бюджетныя  затрудненія  отъ  подобноіі 
мѣрі.і,  постепенно,  по  его  .мнѣнію,  сгладятся,  и  „трезвый"  бюджеть 
будетъ  тверже  пьянаго. 

Д-р!,  А.  М.  Коровинъ  В!,  свое.мь  докладѣ  о  роли  русскихъ  вра 
чеіі  въ  борьбѣ  С!,  пьянство.мъ,  указалъ  на  необходи.мость  сплотиться 
всѣ.М!,  русски, мъ  врача.мъ-трезвенника.м ь  въ  особое  общество  и  стать 
во  главѣ  національнаго  движенія  против!,  алкоголизма. 

Д-ръ  Н.  И.  Григорьевъ  прочиталъ  два  доклада:  „Холера  и  пьян- 
с!во“  (.эппде.мія  1908 — И.09  г.,  въ  С. -Петербургѣ)  и  „Взаимная  связь 
Между  самоубійство.м ь,  проституціей  и  пьянство, мъ",  при  чемъ  до¬ 
кладчик!,  указалъ,  что  борьбу  съ  ни.ми  нужно  вести  не  только  от¬ 
дѣльно  С!,  каждой,  но  и  со  всѣ.ми  в.мѣстѣ. 

И.  X.  Крейцбергъ  прочиталъ  докладъ:  „Роль  корчмы  въ  Приба.і- 
тіііско.мъ  краѣ". 


№  17-й. 

4  января,  отъ  2'  2  —  5  ч.  дня. 

Соединенное  засѣданіе  I,  II  и  III  секцій. 
Предсѣдательствуетъ  Д.  А.  Дриль. 

Предварительно  М.  Н.  Нижегородцевъ  сообщаетъ,  что,  вь  силу 
рѣшенія  Съѣзда,  онъ  обращался  къ  тов.  министра  С.  Б.  Кружанов- 
ско^у  (которыіі  рекомендовалъ  ему  обратиться  къ  товарищу  .м-ра 
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П.  Г.  Курлову),  относительно  причины  ареста  12  рабочихъ  делегат 
товъ,  задержанныхъ  15  ноября  на  Гребецкой  въ  воскресной  школѣ  для 
взрослыхъ.  Онъ  обращался  также  и  къ  П.  Г.  Курлову,  но  не  засталъ 
его,  причемъ  одинъ  изъ  чиновъ  канцеляріи  обѣщалъ  сегодня  же 
сдѣлать  докладъ  тов.  лАинистра  Курлову  по  поводу  сообщенія  его 
Нижегородцева. 

Къ  порядку  дня  говорятъ:  Радецкій,  Чиркинъ. 

Предсѣд.  Дриль  даетъ  поясненія. 

Ставится  на  баллотировку  вопросъ  о  способѣ  принятій  резо¬ 
люціи  по  вопросу  о  винной  .МОНОПОЛІИ: 

„Угодно-ли  будетъ  Собранію  передать  резолюціи  въ  спеціально 
избранную  Собраніемъ  редакціонную  Ко.миссію  съ  участіе.мъ  до¬ 
кладчиковъ  и  авторовъ  резолюцій  съ  допо.чненіе.мъ  г. г.  Штанге  и 
Поссе,  которые  предложили,  чтобы  дана  была  возможность  ог.іасить 
свою  резолюцію  тѣл\ъ  авторамъ,  которые  не  согласятся  съ  текстомъ 
резолюціи  Ко, миссіи".  Предложеніе  г.ринято. 

Пренія  о  порядкѣ  баллотировки:  Штанге,  Поссе.  Быковъ,  Яцыневичъ. 

Результаты  баллотировки;  67 — за  избраніе  Комиссіи,  46  -  про¬ 
тивъ,  гфиЗ  воздержавшихся.  Предложеніе  принимается.  Рѣшено  выбрать 
редакціонную  Комиссію  изъ  ч.іеновъ  Съѣзда,  авторовь  резолюцій 
и  докладчиковъ  Д.  Н.  Бородина  и  М.  Г.  Котельникова. 

Составъ  Комиссіи;  Предкальнъ.  Бородинъ.  Д.  Н.;  Котельниковъ.  Штанге, 
Ковалевскій,  В.  И.;  Дембо,  о.  Булдыгинъ,  свящ.;  Поссе,  В.  А.;  Быковъ. 
Чиркинъ,  Крейцберъ,  Чебышева-Дмитріева.  Кропивницкая,  Эгле. 

Послѣ  выбора  Ко.миссіи  предсѣдате.іьство  принимаетъ  М.  Н. 
Нижегородцевъ. 

Соединенное  собраніе  Секцій  переходиті.  къ  обсужденію  резо- 
.іюцій  по  серіи  докладовъ:  „Школа  и  алкоголизма."  и  „Ворі.ба  съ 
алкоголизмомъ  при  посредствѣ  школы". 

Членъ  Са.ѣзда,  члена.  Госуд.  Ду.мі.і  И.  С.  Клюжевъ  прочиты¬ 
ваетъ  положенія,  выработанныя  Ко.миссіей  изъ  і’.сѣхъ  докладовъ 
по  школьны.мь  вопросамъ. 

Рѣшено  обсуждать  по  пункта.мъ. 

Вступленіе  и  пунктъ  I.  По  это, му  вступленію  и  і  пункту  оікрыіы 
бы.іи  пренія,  въ  которыхъ  приня.аи  участіе;  Г-жа  Бландова:  Маркознм 
ковъ,  д-рь;  Штанге;  Ригъ,  д-ра.;  Омельченко,  д-рь;  Горбуновъ-Посадовъ. 

Вступленіе:  „.Замѣнить  слово  „алкоголизма."  словами;  употре¬ 
бленіе  спиртныхъ  напитковъ  (водки,  пива,  браги,  вина  и  др.  содер¬ 
жащих!.  алкоголь)". 

Прочитывается  еще  разъ  вступленіе  со  внесенными  поправками 
и  голосуется.  Принято. 

Первое  положеніе  гласитъ,  что  .Сьѣздъ  считаетъ  необходи¬ 
мымъ  вести  культурную  борьбу  (са.  ш.янсавомъ)  при  посредствѣ 
школьнаго  т)бразоваііія,  съ  усиленіемъ  въ  немъ  религіозно-нравствен- 


ныхъ  устоевъ  и  съ  приближеніел^ъ  его  къ  запросамъ  жизни  и 
быту  населенія“,— въ  смыслѣ  всесторонняго  и  дѣлового  соприкосно¬ 
венія  человѣка  къ  природѣ. 

Вносится  предложеніе  исключить  изъ  резолюціи  слова  относи¬ 
тельно  усиленія  религіозно-нравственныхъ  началъ. 

Вносятся  поправки  о  замѣнѣ  предлагаемыхъ  къ  исключенію 
словъ  слѣдующими; 

„Съ  усиленіемъ  какъ  нравственныхъ,  такъ  и  религіозныхъ 
устоевъ",  „съ  усиленіемъ  нравственныхъ  устоевъ",  „духовно-нрав¬ 
ственныхъ  устоевъ",  — „обще-религіозныхъ  устоевъ",  съ  развитіемт> 
духовной  личности". 

При  голосованіи  .этихъ  поправокъ  большинство  положительныхъ 
голосовъ  получила  первая;  „съ  усиленіемъ  какъ  нравственныхъ, 
такт,  и  религіозныхъ  устоевт.".  Эта  поправка  объявлена  была  пред¬ 
сѣдателемъ  принятой  собраніе;МЪ,  но  послѣдовало  требованіе  по¬ 
вѣрочной  баллотировки;  когда  она  была  произведена,  то  оказалось 
за -40  голосовъ,  противт.— 57.  Такил^ъ  образо.мъ  включеніе  въ  первое 
положеніе  Колиіссіи  выраженія  объ  усиленіи  нравственныхъ  и  рели¬ 
гіозныхъ  устоевъ,  въ  редакціи  Комиссіи  и  внесшихъ  поправки, 
отвергнута  большинствомъ  17  голосовъ. 

Пр  от.  П.  А.  Миртовъ  во  время  голосованія  поправокъ  проситъ  слова, 
но  предсѣдатель,  согласно  обшепринято.му  правилу,  не  находитъ 
возможнымъ  ВТ.  данный  моментъ  дать  слово  о.  Миртову. 

Горбуновъ-Посадовъ  вноситъ  свое  предложеніе,  дополнительное 
къ  резолюціи.  Оно  бо.тьшинство.мъ  голосовъ  принимается.  Пред¬ 
ставители  духовенства  требуютъ,  чтобы,  по  поводу  принятія  или 
отклоненія  поправки  словъ;  „религіозпо-нравстьенныхъ  устоевъ" 
дано  было  одно  слово  за.  другое  противъ,  по  существу  поправки. 

Группа  духовенства  съ  прот.  П.  А.  Миртовымъ  оставляетъ  залъ. 
Згтѣмт.  свящ.  М.  Галкинъ  возвращается  и  заявляетъ  протестъ  про¬ 
тивъ  того,  что  собраніе  рѣшило  этотъ  вопросъ,  не  выслушавъ 
представителей  духовенства  и  не  давъ  слова  отцу  Миртову, 
которыіі  трижды  просилъ  его.  Предсѣдатель  разъясняетъ  причину 
отказа,  указываетъ  на  возможность  возобновленія  преній,  если 
собраніе  признаетъ  основанія  для  этого  возобновленія. 

Л-ръ  Григорьевъ  проситъ  занести  въ  протоколъ,  что  принятое 
рѣшеніе  не  можетъ  имѣть  значенія,  такъ  какъ  собраніе  .малочисленно 
и  среди  голосовавшихъ  противъ  религіозно-нравственныхъ  началъ 
нреоб.іадали  представители  рабочихъ  организацій. 

Д  ръ  Омельченко  проситъ  предсѣдателя  констатировать  фактъ 
исключенія  изъ  резолюціи  словъ:  „религіозно-нравственныхъ  устоевъ". 

Г.  Дриль  говоритъ  по  существу  и  выражаетъ  надежду,  что 
собраніе  перерѣшитъ  вопросъ  и  включитъ  вышеупомянутыя  слова 
въ  резолюцію. 
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Къ  порядку  ДНЯ;  Дембо,  Предкальнъ.  Штанге.  Бородинъ,  Фетлеръ. 
Предлагается  открыть  пренія  по  суідеству  вопроса  объ  исклю¬ 
ченіи  словъ:  „религіозно-нравственныхъ  устосвъ“.  Голосуется  64  гол. 
за,  противъ  51.  Въ  виду  этого— рѣшено  открыть  пренія. 

5ольшииство.\\ъ  59  гол.  рѣшено  предоставить  слово  двул\ъ  ора- 
тора.иъ;  однол\у  — за,  другому  противъ. 

Противъ  исключенія  вышеуказанныхъ  словъ  говоритъ  Прот.  П.  А- 


Миртовъ. 

За  исключеніе  говоритъ  Чиркинъ. 

Послѣ  перерыва  снова  начинаются  дебаты  по  поводу  отвергну¬ 
той  резолюціи. 

Депутатъ  А.  Я.  Предкальнъ  протестуетъ  противъ  перерѣшешя 
вопроса,  категорически  рѣшеннаго  неоднократнымъ  голосованіемъ. 

Прот.  Миртовъ  говоритъ  по  существу  вопроса.  Въ  горячей  рѣчи 
онъ  проситъ  Съѣздъ  отказаться  отъ  своего  постановленія,  если 
Съѣздъ  хочетъ,  чтобы  авторитетъ  его  высоко  стоялъ  въ  глазахъ 
народа.  Безъ  религіи  нѣтъ  нравственности;  школа  мертва  безъ  религіи. 

Ему  отвѣчаетъ  раб.  г.  Чиркинъ,  во  время  рѣчи  котораго  возбуж¬ 
деніе  Съѣзда  достигаетъ  максимальнаго  предѣла. 

2.000  лѣтъ  существуетъ  современная  христіанская  религія,  и  въ 
результатѣ  она  и  оффиціальные  хранители  ея  оказались  въ  вопіющемъ 
противорѣчіи  съ  жизнью  народной,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  всякъ 
представляетъ  эту  религію  по  своему.  Стоитъ  сравнить  Толстого  и 

россійское  духовенство... 

На.мъ  говорятъ  священники  о  .тюбви,  кротости  и  нравчвеі  - 
ностн;  но  они  же  оправдываютъ  и  благословляютъ  существующее 

ЗЛО  русской  жизни.  А  смертныя  казни... 

Часть  публики  апплодируетъ;  другая  протестуетъ;  предсѣда- 
телъ  останавливаетъ  оратора  и  предупреждаетъ,  что  при  первомъ 

уклоненіи  онъ  будетъ  лишенъ  с. шва. 

Чиркинъ.  .Не  бойтесь,  господа,  страшныхъ  словъ. -вѣдь,  страш¬ 
нѣе  русской  дѣйствительности  ничего  не  придумаешь"... 

Предсѣдатель  .лишаетъ  оратора  слова  и  прерываетъ  засѣданіе. 
По  возобновленіи  засѣданія  предсѣдательство  прииимаегъ 
д  А  Дриль  и  обращается  къ  Съѣзду  съ  увѣіцаніе.м ь.  Онъ  указы¬ 
ваетъ  на  то.  что  вся  масса  народа  стоитъ  на  релшлозныхъ  началахъ 
н  проситъ  собраніе  посмогрѣтъ  на  вопросъ  также  съ  этой  точки 
зрѣнія,  на  которой  стоитъ  большинство  русскаго  народа  и  не  затра¬ 
гивать  ничьихъ  религіозныхъ  убѣжденій.  ..ш 

Затѣ.мъ  слово  предоставляется  Д.  Н.  Бородину:  .Н  въ  к  .  е  . 
и  здѣсь  я  заявлялъ  и  протестовалъ  противъ  того. 

ретигіи  и  иравствеііиости  выносить  на  обсужденіе  настоящаго  собр 
иія.  ^ѣсь-ие  мѣсто  обсуждать  эти  вопросы.  Нельзя  представить 
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себѣ  школы  безъ  нравственныхъ  устоевъ,  и  потому  такіе  вопросы 
не  могутъ  подлежать  баллотировкѣ.  Я  протестовалъ  противъ  вся¬ 
кихъ  л\отивировокъ  и  объясненій  къ  резолюція.мъ  по  школьнымъ 
докладамъ,  но  я  остался  въ  ;меньшинстБѣ,  и  очень  сожалѣю,  что 
большинство  не  согласилось  съ  моил\ъ  мнѣніемъ.  Относясь  съ  пол¬ 
нымъ  уваженіемъ  ко  всѣмъ  религіознымъ  воззрѣніямъ,  считаю,  что 
этотъ  вопросъ  совершенно  ошибочно  внесенъ  на  обсужденіе  собра¬ 
нія.  Я  предлагалъ  и  снова  предлагаю  ограничиться  слѣдующими 
резолюціЯіМи: 

1)  ввести,  въ  видѣ  отдѣльнаго  прсд.мета,  обязательное  препо¬ 
даваніе  началъ  трезвости  въ  низшей  и  средней  школѣ;  2)  устранить 
всѣ  существующія  стѣсненія  по  открытію  библіотекъ-читаленъ  и 
чтеній  для  народа;  3)  допустить  свободную  организацію  школьныхъ 
союзовъ  и  разныхъ  другихъ  обществъ  трезвости  среди  учащейся 
молодежи;  4)  устранить  всѣ  существующія  препятствія  по  организа¬ 
ціи  внѣшкольнаго  образованія. 

Всѣ  четыре  пункта  принимаются  единогласно. 

Затѣмъ  предсѣдатель  предлагаетъ  голосовать  дополненіе  къ 
резолюціи.  Всѣ  дополненія  г.  Нлюжева  о  языкѣ  вл>  школахъ,  г.  Ни¬ 
кольскаго  по  отношенію  къ  борьбѣ  съ  алкоголизмомъ  въ  высшихъ 
учебныхъ  заведеніяхъ,  дополненія  гг.  Горбуново-Посадова.  Румянцева 
и  Шипова,  принимаются  75  голосами  при  34  воздержавшихся. 

Г.  Предкальнъ  заявляет ь  отъ  имени  группы  рабочихъ,  что  они 
будутъ  голосовать  за  свою  резолюцію,  и  пытается  ее  прочесть,  но 
предсѣдатель  г.  Дриль  не  даетъ  ему  этого, права  и  проситъ,  держать 
общаго  порядка,  внести  ее  раньше  въ  Распорядительный  Ко.митетъ. 
Предкальнъ  соглашается  и  проситъ  только  назначить  срокъ.  Д.  Н.  Бо¬ 
родинъ  отъ  шмели  Расіюряд.  Комитета  предлагаетъ  срокъ  полчаса. 
Предкальнъ  соглашается. 

Послѣ  совѣщанія  президіу.ма,  предсѣд.  Дриль  объявляетъ,  что 
проектъ  резолюціи  Предкальна  не  .можетъ  быть  опубликованъ,  такъ 
какъ  выходитъ  изі>  предѣловъ  компетенціи  Съѣзда, 

Членъ  Комитета  Д  Н.  Бородинъ  остался  при  мнѣніи  и  полагалъ, 
что  резолюція  должна  быть  оглашена. 


№  18-й 

Соединенное  засѣданіе  1,  И  и  III  Секцій. 

4  января,  отъ  8—12  ч.  вечера. 

Открывает!,  собраніе  Д.  А.  Дриль. 

Въ  почетные  предсѣдатели  избирается  Д.  Н.  Бородинъ, 
ііо  открытія  засѣданія  представитель  г.  СП  В.  градоначальника  і 
г.  Граціанскій  предт.являетъ  бу  магу  предсѣдателю,  в  ь  которой  изложено  I 
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предложеніе  г.  градоначальника  присутствовать  г.  Граціанскому 
на  всѣхъ  засѣданіяхъ  Съѣзда,  при  чел\ъ  г.  Граціанскій  заявилъ 
предсѣдателю,  что  Съѣздъ  будетъ  немедленно  закрытъ,  если  б\- 
дутъ  допущены  доклады  пренія  и  будутъ  дебатироваться  поли¬ 
тическіе  вопросы,  а  равно  критика  существующаго  порядка  и 
мѣропріятій  правительства.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  г.  Гращанскіи^  заявилъ, 
что  докладъ  г.  Чиркина:  „О  взаимоотношеніи  .между  нищетой  и  алкого¬ 
лизмомъ  долженъ  быть,  по  распоряженіи  г.  Градоначальника,  снятъ 
съ  очереди. 

Предсѣдатель  докладываетъ,  что  всѣ  лица  изъ  группы  д\хо- 
венства  покинули  Съѣздъ,  несмотря  на  то.  что  руководители  Съѣзда 
долго  упрашивали  ихъ  не  подрывать  „общаго  дѣла  . 

Г.  Прохоровъ  проситъ  прочесть  заявленіе,  авторо.мъ  котораіо 
является  прот.  ^'иртовъ  и  которое  подписано  др\ги.ми  члена.ми 
Съѣзда. 

Оглашается  заявленіе  участвовавшаго  въ  Съѣздѣ  д>ховенства 


и  сочувствующихъ  ему  лицъ: 

„Честь  и.мѣе.мъ  заявить,  что  .мы,  въ  виду  враждебнаго  отношенія 
большинства  Съѣзда  къ  религіозно-нравственному  началу  школы, 
выразившагося  въ  исключеніи  изъ  резолюц'и  словъ  „религіозно¬ 
нравственныхъ  устоевъ",  отъ  дальнѣйшаго  участія  въ  Съѣ.здѣ  от- 
называемся-.  Подписали:  д-ръ  Збергардъ,  протоіерей  Петръ  Миртовъ, 
членъ  Госуд.  Думы  свят.  Николай  Лебедевъ,  московскій  священникъ 
А.  Любиковъ,  свяід.  А.  Дидеьо,  іеромонахъ  Павелъ,  свящ.  Михаилъ  ал¬ 
кинъ,  свят.  П.  Поляковъ,  свящ.  г.  В.-Во.точка,  I.  Виноградовъ,  Рнпу- 
новъ.  К,  Прохоровъ,  С,  Архаровъ,  Я.  Н.  Цыцъ.  свящ.  Порф^  Орловъ, 
свящ.  с.  К.  Верховскій.  С.  Поваровъ.  А.  Дерябинъ.  С.  Поповъ.  К.  Сергѣевъ. 
Алексѣевъ,  Нуркцынъ.  В.  С.  Барановскій  и  двѣ  неразборчивыя  фамиліи 

Д-ръ  Гранъ  вноситъ  предложеніе,  поддержанное  шумными 
атодис.мента.ми-обратиться  о.  Ииртову  и  другимъ,  іюдинсаі.шіімъ 
это  заявленіе,  членамъ  Съѣз.та,  съ  просьбой  возвратиться  къ  ,з,іня- 
тія.мъ  Съѣзда. 

Оглашается  другое  заявленіе  за  подписью  1-1  лицъ: 

Въ  засѣданіи  соединенныхъ  Секцій  Сьѣ.іда  сего  -1  явііаря  ылъ 
поставленъ  на  баллотировку  вопросъ  о  религіозііо-і.равстнешіыхъ 
устояхъ  въ  школѣ  въ  дѣлѣ  борьбы  съ  ПЬЯНСТВОМ!,;  бі.лышиісТ  о 
Съѣзда  высказалось  по  .этому  вопросу,  по  баллотировкѣ,  оірі 
гельно,  вслѣдствіе  неясности  формулировки  этого  вопроса  въ  Рс- 
•ІЮЦІИ  школьной  комиссіи:  именно,  многіе  думали,  что  дѣло  идетъ 
о  передачѣ  школьно-воспитательнаго  дѣла  въ  руки  духовенства,  въ 
смыслѣ,  напримѣръ,  расширенія  сѣти  иерковію  іірііходскихъ  шко.іъ. 
преобладающаго  числа  уроковъ  .Закона  Ьожія  и  ^  ^ 

же  дѣтѣ  большинство  Съѣз.га  совершенно  не  держится  тою  мнѣ  . 
::^го  реш-гіозно-нравствеііііые  устои  ло.іжііы  быть  изгнаны  и.эъ  шко.ть- 


наго  воспитанія,  но  понимаютъ  ихъ  не  въ  узко-церковнолтъ  или 
конфессіонал ьно.мъ  смыслѣ,  а  въ  болѣе  широколтъ  смыслѣ  свобод¬ 
наго  воспитанія  религіознаго  духа  у  дѣтей.  Посему  л\ы  обращаемся 
къ  президіу.му  Перваго  Всероссійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ 
пьянствомъ,  сі)  просьбой  дать  нашему  заявленію  надлежащее  напра¬ 
вленіе,  такъ  какъ  вызывающій  недоу.мѣніе  исходъ  баллотировки, 
весьма  вѣроятно,  зависитъ  отъ  неправильно  понятой  редакціи  бал¬ 
лотировавшагося  положенія  школьной  резолюціи“.  Подписали:  Си¬ 
нельниковъ,  Горбуновъ-Посадовъ.  И.  Усачезъ,  Богдановъ,  Р.  Эйхелыианъ, 
К.  Прохоровъ,  свяш.  П.  Поляковъ,  д-ръ  Сажинъ,  Д.  Дриль,  Е.  Чебышева- 
Дмитріева  и  три  неразборчивыя  подписи. 

Д.  Н.  Бородинъ  оглашаетъ  заявленіе,  подписанное  членами  Съѣзда 
гг.  Горбуновыглъ-Посадовымъ,  Коншинымъ.  Нахимовымъ,  Трегубовымъ, 
Ярковскимъ,  Поссе  и  Фетлеромъ:  „Просимъ  огласить  слѣдующее 
заявленіе:  Если  нашъ  Съѣздъ  есть,  дѣйствительно,  Всероссійскій  и 
если  онъ,  дѣйствительно,  хочетъ  знать  .мнѣніе  не  только  теорети¬ 
ковъ,  но  и  практиковъ  трезвости,  то  мы  просимъ  выслушать  и 
голосъ  человѣка,  принадлежащого  къ  числу  значительной  части 
русскаго  народа,  извѣстной  подъ  и.менемъ  сектантовъ,  давно  уже 
осуществляющихъ  въ  своей  жизни  полное  воздержаніе  отъ  спиртныхъ 
напитковъ  и  потому  л\огушихъ  внести  и  свою  лепту  въ  святое  дѣло 
Съѣзда  изысканія  средствъ  борьбы  съ  пьянствомъ,  для  чего  пред¬ 
лагаемъ  Съѣзду  заслушать  докладъ  члена  Съѣзда  И.  М.  Трегубова“. 

Собраніе  проситъ  заслушать  докладъ  г.  Трегубова. 

Заслушан!)  докладъ  В.  Ѳ.  Тотоміанца:  „Борьба  коопераціи  за 
грашщей  съ  пьянствомъ“. 

Анг.чійскія  потребительныя  общества  снабжаютъ  своихъ  членовъ 
всѣмъ,  за  исключеніемъ  спиртныхъ  напитковъ.  Въ  цѣляхъ  отвле¬ 
ченія  широких!)  народныхъ  масс!)  отъ  пьянства,  общества  эти 
П[)илаі'аютъ  особыя  усилія  къ  расширенію  производства  и  потребле¬ 
нія  такихъ  продуктовъ,  которые  могутъ  замѣнить  спиртные  напитки, 
какъ-то:  сластей,  варенья  и  т.  д.  .Менѣе  удовлетворительна  дѣятель- 
ності)  кооперативныхъ  обществъ  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ  на  кон- 
іинентѣ,  :іо  и  там!)  борьба  эта  приводитъ  къ  благопріятнымъ 
результатамъ. 

Сообщеніе  В.  Ѳ.  Тотоміанца  вызываетъ  продолжительные  аппло- 
дисменты. 

Въ  преніях!>  приняли  участіе:  Штанге,  Кровопусковъ,  К.  Р.  Канат¬ 
чиковъ,  Винокуровъ,  д-ръ. 

Докладчикъ  отвѣчаетъ  оппонентамъ. 

Къ  порядку  дня  говоритъ  д-ръ  Гранъ. 

Докладъ  Таскинена.  К.,  д-ра,  на  тему:  „Общество  трезвости  вра¬ 
чей  Финляндіи  и  учащейся  молодежи**.  Дополняетъ  докладъ  нѣ¬ 
сколькими  ;чамѣчаніями  г.  Эгле. 


Слѣдующимъ  докладчикомъ  выступает'ь  делегатъ  С^імпсоиіев- 
скаго  общества  образованія  А.  Я.  Яцыневичъ.  прочитавшій  докладъ 
на  тему;  „Профессіональные  союзы,  кооперативы  и  другія  рабочія 

организаціи  въ  борьбѣ  съ  алкоголизмомъ  . 

Ораторъ  пытается  выяснить  точку  зрѣнія  рабочихъ  организацій  на 
причины  происхожденія  пьянства,  на  мѣры  борьбы  съ  нимъ  и  на  роль 

рабочаго  движенія  въ  этой  оорьбѣ. 

Докладчикъ  нѣсколько  разъ,  въ  виду  заявленнаго  протеста  со 

стороны  представителя  г.  Градоначальника,  былъ  прерываемъ  предсѣ¬ 
дателемъ.  Г.  Яцыневичъ  протестуетъ,  ссылаясь  на  то  обстоятельство,  что 
онъ  читаетъ  по  напечатаннымъ  въ  „Вѣстникѣ  Съѣзда“его  положеніямъ. 

Предсѣдатель  заявляетъ  докладчику,  что  онъ  не  стѣсняетъ  его 
въ  изложеніи  существа  его  доклада,  но  проситъ  его  не  употреблять 
крылатыхъ  словъ,  которые  къ  существу  основныхъ  положеніи  его 
доклада,  ничего  не  прибавляютъ,  а  въ  тоже  время  вызываютъ  про¬ 
тесты  представителя  г.  Градоначальника,  съ  которыми  онъ,  предсѣ¬ 
датель,  долженъ  считаться,  въ  виду  заявленной  угрозы  о  закрытіи 
Съѣзда,  или  же  сложить  съ  себя  обязанности  предсѣдателя  дан¬ 
наго  засѣданія,  а  слѣдовательно  и  закрыть  его. 

Вся  отвѣтственность  за  послѣдствія  пьянства,  -  продолжаетъ 
ораторъ  —падаетъ  на  порядки,  его  создающіе,  и  на  общество,  под¬ 
держивающее  его.  Только  измѣненіе  капиталистическаго  строя  и 
коренная  ломка  общественныхъ  отношеній  съ  успѣхомъ  могутъ 

способствовать  уничтоженію  пьянства. 

Послѣднія  слова  вызывают!»  вновь  .замѣчаніе  со  стороны  пред¬ 
сѣдателя. 

Послѣ  доклада  возникают!»  непродолжительныя,  но  горячі 
пренія.  Д-ръ  Гранъ  не  сог.іасеііъ  съ  докладмпко.чъ,  что  пьянство  вы^ 
•тывается  канпталнстпческп.пъ  строе.пь.  Надъ  крестьянствомъ  строи 
,тотъ  не  тяготѣетъ,  .между  тЬмь,  русскіе  крестьяне  пьютъ.  Оппо¬ 
нентъ  далѣе  говоритъ,  что  СчД.адъ--не  подкодяшее  мѣсто  для  про- 
веденія  специфических!»  партіііныхь  взілядовъ. 

По  прочитаннымъ  докладамъ  предлагаются  двѣ  резолюціи,  о 
док  ладе  В.  В.  Тотоиіанца,  д-р ъ  Гранъ  впоептъ  революцію:  ДНирокое 
п  свободное  развитіе  кооперативнымъ  организаціи  ы.  Го.сіи  можетъ 
являться  цѣпнымъ  орудіемі.  въ  борьбѣ  сь  а.'ікоголизмо.м ь  . 

Къ  порядку  дня  просятъ  слово;  д-ръ  Грань,  Рубяновячъ,  Канат- 

ЧИКОВЪ,  д-ръ  Коровинъ  и  Яцыневичъ.  р.л.'тиі» 

Гюльшинство.мъ  77  голосовъ  резолюція  принимается.  I  аОочіе. 

въ  числѣ  35,  отъ  голосованія  воздерживаются. 

На  голосованіе  ставится  .затѣмъ  ре.юлюція,  предложенная  А.  Н. 

Яцыневичемъ.  Резолюція  эта  гласитъ: 

Признавая,  что  рабочія  органи.заіііи,  ведя  борьбу  за  эмансипа¬ 
цію  р”абочаго  класса,  тѣмъ  самымъ  играютъ  громадную  роль  нь 
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борьбѣ  съ  пьянстволАъ;  что  успѣшно  вести  таковую  борьбу  среди 
рабочихъ  л\огутъ  лишь  ихъ  собственныя  организаціи;  признавая 
далѣе,  что  въ  настоящее  время  эти  организаціи  встрѣчаютъ  система¬ 
тическія  преслѣдованія.  —  Съѣздъ  высказывается  за  предоставленіе 
полной  свободы  рабочи.мъ  организаціямъ". 

Резолюція  принимается  большинство, мъ  голосовъ  88  противъ 
24  при  16  воздержавшихся.  Результатъ  голосованія  вызываетъ  аппло- 
дисменты. 

Докладъ  Черногорова,  А.  П..  на  те, му:  ..О  , мѣрахъ  борьбы  съ 
пьянство, мъ,  принятыхъ  Перл\ски,мъ  зе,мство,мъ“. 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе:  Сапѣгинъ.  Сатунинъ,  Г  ранъ  д-ръ;  Поссе. 

Докладчикъ  дѣлаетъ  возраженія  оппонента, мъ. 

Докладъ  іеро,монаха  Павла  на  те, му:  „Первая  Россійская  Сер¬ 
гіевская  школа  трезвости  и  значеніе  школы  въ  дѣлѣ  отрезвленія 
народа". 

Членъ  Съѣзда  г.  Сатунинъ  проситъ  предсѣдателя  занести  въ 
протоколъ,  что  іеро.м.  Павелъ  идетъ  навстрѣчу  желанія, мъ  прези¬ 
діума  и  доказалъ  это  свои.мъ  докладомъ.  Есть  надежда,  что  онъ 
также  приложитъ  всѣ  усилія,  чтобы  и  остальное  духовенство  вер¬ 
нулось  и  приняло  участіе  въ  дальнѣйшихъ  работахъ  Съѣзда. 

Стоявшій  на  очереди  докладъ  г.  Чиркина:  „О  взаимоотношеніи 
меджу  нищетой  и  алкоголиз.мо.мъ"  по  распоряженію  представителя 
г.  градоначальника  былъ  снятъ  съ  очереди. 


№  19. 

Засѣданія  I  и  II  Секцій. 

5  Января,  отъ  10—2  час.  дня. 

Оікрыішетъ  собраніе  Д.  А.  Дриль. 

Ві.  почетные  предсѣдатели  избранъ  д-ръ  А.  А.  Лозинскій. 

Засл\  інані.і  доклады:  д  ра  Д.  П.  Никольскаго;  „.Алкогольные  на¬ 
питки  среди  инородцеі^ъ". 

Почти  каждая  инородческая  группа  вь  Россіи  имѣетъ  свой  на- 
ціона.іьный  напитокъ  сь  содержаніемъ  алкого.ія.  Нѣкоторыя  групп»>і 
подбавляютъ  къ  свои.мъ  напиткамъ  „для  ‘  крѣпости"  вещества,  нс 
только  ох.ме.'іяющія,  но  и  одурманивающія.  Вь  послѣднее  время 
наб.'іюдается  все  болыпее  распространеніе  среди  инородцеві>  спирт¬ 
ныхъ  напитковъ.  Эти  напитки  являются  однимъ  изъ  главныхъ  (|)ак- 
торовт.,  способствующихъ  вырожденію  населенія.  Секція  едино¬ 
гласно  прини.маетъ,  пред.тагае.мыя  док.тадчико.мъ  .мѣры:  1)  нельзя 
допускать  распространеніе  среди  инородцсвт>,  особенно  сибирскихъ. 


спиртныхъ  напитковъ  (крол\ѣ  натуральныхъ  національныхъ);  2)  надо 
обратить  вниманіе  на  улучшеніе  культурно-экономическихъ,  соиіль- 
ныхъ  и  правовыхъ  условій,  а  также  на  развитіе  среди  инородцевъ 
большой  са.мостоятельности  и  самодѣятельности  и  т.  д.  Въ  преніяхъ 
•уЛриняли  участіе:  Гг.  Карелинъ,  Тезяновъ.  Сопѣгинъ.  Никольскій  и  Усачевъ. 

Докладъ  М.  Г.  Котельникова:  „Роль  пива  въ  борьбѣ  съ  пьянство.мъ“. 

Исходя  изъ  той  точки  зрѣнія,  что  потребленіе  алкоголя  гро- 
.мадное  зло,  но,  что  бороться  съ  этимъ  зло.мъ  нельзя  насильствен- 
ны.мъ  путел\ъ,  докладчикъ  рекомендуетъ  путь  эволюціи:  постепен¬ 
ное  пониженіе  нор.мы  содержанія  алкоголя  въ  напиткахъ,  допу- 
скае.мыхъ  въ  продажу,  введеніе  слабыхъ  растворовъ  алкоголя,  ві> 
частности  вина,  сидра  и  т.  д. 

Докладъ  д-ра  А.  А.  Голосова:  „Пиво  и  борьба  въ  Россіи  съ 
пьянстволіъ". 


Докладчикь  находитл>,  что  всѣ  виды  спиртныхъ  напитковъ,  въ 
то.мъ  числѣ  и  пиво,  способствуютъ  процвѣтанію  пьянства. 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе  г. г.  Нахимовъ,  Дависъ,  Усачевъ, 
Котельниковъ,  Голосовъ. 

Предсѣдатель  предлагаетъ  принять  слѣдующую  резолюцію: 

„Соединенное  засѣданіе  I  и  11  Секціи  1  Всероссійскаго  Съѣзда 
по  борьбѣ  съ  пьянство, мъ,  подтверждая  резолюцію  Съѣзда  о  необ- 
ходи.мости  полнаго  воздержанія  отъ  спиртныхъ  напитковъ,  какъ 
основного  принципа  борьбы  съ  пьянство.мъ,  отвергаетъ  .мысль  о  воз- 
.можности  борьбы  съ  пьянствомъ  посредство.мъ  распространенія  пива 
и  другихъ  спиртныхъ  напитковъ**. 

Эта  резолюція  принята  единогласно: 

Докладъ  Прохорова,  д-ра  (отт>  Я.мбургской  Санитарной  Комиссіи) 
на  тему:  „Сравнительная  оцѣнка  борьбі.і  съ  алкоголизмомъ  въ  Ям- 
бургскомъ  уѣздѣ  и  Нервегіи**. 

Въ  преніяхъ  участвуютъ:  Барсуковъ.  Горбуновъ-Посадовъ.  Куче¬ 
ровъ.  Усачевъ. 

Го.’іосх’ется  пред.іоженная  д-ромъ  Прохоровымъ  резо.чюція  и 
принимается  единогласно: 

„Въ  виду  начинавшагося  движенія  въ  сторону  принятія  мѣръ 
противъ  распространенія  проказы  и  засвидѣте.іьствсиіанныіі  въ  связи 
.между  разви  гіе.мъ  проказы  и  потребленіем  ь  алкоголя,  .мы  предла¬ 
гаемъ  ходатаііствовать,  въ  уставленномъ  порядкѣ,  о  томъ,  чтобы 
начать  борьбу  ст>  алкоголиз.мо.мъ  прежде  іісего  та  мт.,  гдѣ  наблю¬ 
дается  распространеніе  проказы,  по  при, мѣру  Норвегіи,  начинавшеіі 
борьбу  съ  пьянствомъ  въ  округахъ,  наиболѣе  пораженныхъ  прока.-юй 
и,  принимая  во  вни.маніе,  что  Я.мбургскій  \ѣздт.,  является  однимъ 
изъ  опасныхъ  мѣстъ,  въ  смыслѣ  распространенія  проказы.  Ст.ѣ.иъ 
пред.тагаетъ  начать  энергичную  борьбу  съ  пьянствомт.  вт.  1  оСс 
съ  Я.мбургскаго  уѣзда**. 


Докладъ  Е.  Пономаревой:  „Проектъ  организаціи  борьбы  съ  пьян- 
;тво-мъ  въ  городахъ". 

Пренія:  Нахимовъ,  д-ръ;  Котельниковъ.  Докладчица  возражаетъ 
оппонентамъ. 

Затѣмъ  читается  и  голосуется  по  пунктамъ  предложенный  до¬ 
кладчицей  проектъ  резолюціи. 

I  и  II  пункты  прини.маются  безъ  поправокъ;  111  пункъ  прини- 
л^ается  съ  поправкой  Быкова.  Н.  А.:  „добавить  слова:  „При  участіи 
общественныхъ  силъ  и  представителей  профессіональныхъ  союзовъ". 
ІѴ  пунктъ  отвергается  10  голосами  противъ  8. 

Послѣ  принятыхъ  поправокъ  принимается  единогласно  резолю¬ 
ція:  „Въ  виду  того,  что  нищета  является  одною  изъ  причинъ  алко¬ 
голизма,  Съѣздъ  предлагаетъ  начать  борьбу  съ  нишетою:  1)  пу¬ 
темъ  устройства  въ  каждомъ  городѣ  сѣти  попечительствъ  о  нуж- 
дающѵіхся  въ  матеріальной  по.моши  съ  привлеченіемъ  къ  участію 
въ  нихъ  всѣхъ  гражданъ  и  приданію  ихъ  дѣятельности  характера 
взаимопомощи,  а  не  благотворительности;  2)  путемъ  устройства  сѣти 
обществъ  для  борьбы  съ  алкоголизмо.мъ  просвѣтительнаго  харак¬ 
тера;  3)  путе.мъ  организаціи  въ  каждомъ  городѣ  центральнаго  бюро 
спроса  и  предложенія  труда,  при  участіи  общественныхъ  силъ  и 
представителей  профессіональныхъ  союзовъ". 

Докладъ  д-ра  П.  Б.  Вакса:  „Алкоголь  и  туберкулезъ". 

Докладчикъ,  на  основаніи  богатыхъ  статистическихъ  данныхъ 
доказываетъ,  что  алкоголь  предрасполагаетъ  къ  туберкулезу. 

Въ  преніяхъ  принялъ  участіе  д-ръ  К.  Крыловъ. 

Предсѣдатель  предлагаетъ  принять  слѣдующую  резолюцію: 
„С'ьѣздъ  признаетъ  необходимымъ,  чтобы  результаты  всѣхъ  его 
трудовъ,  имѣющихъ  какое-либо  практическое  значеніе,  были  изданы 
въ  общедоступномъ  изложеніи  и  формѣ  и  распространелы  въ  на¬ 
родѣ,  въ  интересахъ  котораго  и  созванъ  настоящій  Съѣздъ". 

Пр  инята  единогласно. 


№  20-й 

Засѣданіе  111  Секціи. 

5  Января,  отъ  10 — 2  час. 

От  к'Т' тчрхк  гпі].)аніе  Д.  Н.  Бор\пдинъ. 

В-»  почетные  предсѣдатели  избранъ  д-ръ  А.  Л.  Мендельсі^^^'Ь. 

Вт>  почетные  секретари  избирается  членъ  Комитета  Ліоскс 
столичнаго  попечительства  о  народной  трезвости  Г.  И.  Апарин''^- 

1)  Заслущанъ  докладъ  .Московскаго  врача  А.  В.  Марков'^'^^-о^^- 
„Образованіе  Государственнаго  фонда  для  борьбы  съ  пьян  ‘^'•'«омъ 
взамѣнъ  установленныхъ  ассигнованій  существующимъ  попе'-  ''-0  народ- 
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НОИ  трезвости,  дѣятельность  которыхъ  крайне  неудовлетворительна. 
Реорганизація  попечительствъ  ни  къ  чел\у  не  приведетъ,  какъ  равно 
и  проектируел\ая  передача  средствъ  и  имущества  попечительствъ 
земства.мъ  и  города, мъ. 

2)  Заслушанъ  докладъ  Д.  Н.  Бородина:  „Попечительства  о  на¬ 
родной  трезвости^.  Д.  Н.  Бородинъ  подчеркиваетъ,  что  попечительства 
о  народной  трезвости  уклонились  отъ  основной  своей  задачи  — 
искорененія  пьянства  въ  народѣ;  учрежденія  эти  носятъ  показноіі 
характеръ  борьбы  правительства  съ  пьянствомъ  и  фактически  являются 
учрежденіями  бюрократмчески.ми,  лишенчы.ми  общественной  само- 
дѣятельности”. 


По  предложенію  предсѣдателя  А.  Л.  Мендельсона,  заявившаго  о  не¬ 
удобствѣ  для  него,  какъ  состоящаго  на  службѣ  у  С.-Петербургскаго 
Городского  Попечительства  о  народной  трезвости,  предсѣдательство¬ 
вать  во  время  предстоящихъ  преній  по  вопросу  о  попечительствахъ 
народной  трезвости,  избранъ  почетнымъ  предсѣдателемъ  А.  М.  Коровинъ. 

На  вопросъ  одного  изъ  членовь,  всѣ  ли  Попечитетьства  ввели 
продажу  пива  въ  своихъ  народныхъ  домахъ.  Д.  Н.  Бородинъ  сооб¬ 
щилъ,  что,  по  его  свѣдѣніямъ,  продажа  пива  введена  въ  Петер¬ 
бургскомъ  и  Московскомъ  попечительствахъ;  что  же  касается  осталь¬ 
ныхъ  попечительствъ,  то  о  нихъ  по  этому  вопросу  свѣдѣній  не 
имѣется.  Г.  И.  Апаринъ  внесъ  поправку  и  заявилъ,  что  въ  Москов¬ 
скомъ  Столичномъ  Попечительствѣ  никогда  ни  въ  одномъ  изъ  его 
учрежденій  не  допускалась  продажа  спиртныхъ  напитковъ. 

А.  Л.  Мендельсонъ  заявляетъ,  что  ему  поручено  довести  до  свѣ¬ 
дѣнія  собранія,  что  пиво,  предлагаемое  посѣтителямъ  народныхъ 
столовыхъ  Петербургскаго  Городскаго  П-ва.  содержит^ь  въ  себѣ 
отъ  1,75".'  до  2"..  алкоголя;  оно  изготовляется  по  особому  заказу 
Попечительства  и  содержитъ  столько  алкоголя,  сколько  разрѣшается 
даже  финляндскимъ  запретительнымъ  закономъ;  это^пиво^  если  оно 
вообще  нужно,  въ  чемъ  можно  сомнѣваться,  лучше  было  бы  назвать 

ячменны.мъ  квасо.мъ. 

По  вопросу  о  попечительствахъ  народноіі  трезвости  выступали; 
Коровинъ,  Лавриновичъ.  Аггѣевъ.  Лосицній.  Горбуновъ-Посадовъ.  Рубино- 
вичъ.  Мендельсонъ.  Магидовъ.  Милютинъ.  Ассаръ.  Сатунинъ.  Григорьевъ. 
Бородинъ.  Марковниковъ. 

Рабочій  Агѣевъ  указываетъ,  что  ни  одна  бюрократическая 
организація  ничего  не  сдѣлаетъ,  какъ  слѣдуетъ,  для  борьбы  съ 
алкоголизмомъ,  въ  процвѣтаніи  котораго  матеріа.льно  заинтересо¬ 
вано  казначейство.  Необходи.мо  передать  дѣло  борьбы  сл.  пьянствомъ 
въ  руки  общественных!)  самоуправленіи,  предварительно  реорга 
низовавъ  ихъ  на  демократическихъ  началахъ. 

Предсѣдатель  Д.  А.  Дриль  останавливаетъ  оратора  и  проситъ 
оратора  не  вносить  въ  пренія  политической  нотки,  выдвиганіемъ  на 


первый  планъ  точки  зрѣнія  рабочей  партіи.  Это  можетъ  повести  къ 
закрытію  собранія  властью  полиціи. 

Слова  эти  вызываютъ  энергичный  протестъ  г.  /Іосицкаго.  Ука¬ 
занія  г.  предсѣдателя  на  точку  зрѣнія  „рабочей  партіи“, — говоритъ 
онъ, — провоцируютъ  в.мѣшательство  представителя  власти,  а  не  пре¬ 
дупреждаютъ  его.  (Протестующіе  возгласы  заглушаются  апплодис.мен- 
тами).  Противъ  внесенія  въ  пренія  политическаго  оттѣнка  говоритъ 
и  г.  Горбуновъ-Посадовъ. 

Секція  возвращается  къ  преніял\ъ  по  существу  вопросг  Въ 
сдержанной  фор.мѣ  высказывается  еще  нѣсколько  ораторовъ,  ри¬ 
сующихъ  въ  неприглядномъ  свѣтѣ  дѣятельность  попечительствъ  и 
другихъ  органовъ,  якобы  заботящихся  о  народной  трезвости. 

По  предложенію  предсѣдателя,  дальнѣйшая  запись  оппонен¬ 
товъ  прекращена  и  приступлено  къ  прочтенію  разолюцій  предло¬ 
женныхъ  ^Ларковнкковымъ,  Пилютинымъ  (отъ  имени  рабочихъ  органи¬ 
зацій)  и  Сатуниныиъ. 

При  голосованіи  предложенія  д-ра  Парковникова,  высказалось 
8  голосовъ  за  и  противі.  46.  При  голосованіи  предложенія  рабочихъ 
организацій,  за  него  высказалось  37  голосовъ  за  и  противъ  22. 

При  голосованіи  предложенія  г.  Сатункна,  высказалось  26  голо¬ 
совъ  за  и  противъ  40.  Объявленъ  10  минутный  перерывъ. 

Оглашается  резолюція  рабочихъ: 

Резолюція  рабочихъ  гласитъ:  1)  существующія  попечительства 
о  народной  трезвости  носятъ  декоративно— показной  характеръ 
борьбі>і  правительства  съ  пьянствол\ъ;  2)  попечительства  фактически 
являются  учрежденіями  бюрократическил\и,  лишеннылмі  даже  и  тѣни 
общественной  са.модѣятельности;  3)  дѣятельность  попечительстві> 
носитъ  ярко  выраженный  противообщественный  характеръ,  зате.м- 
няющій  народное  сознаніе;  4)  выдача  попечительствамъ  субсидій  въ 
размѣрѣ  2-хъ  л\илл.  руб.  является  непроизводительной  тратой  на¬ 
родныхъ  денегъ:  5)  передача  попечительствъ  о  народной  трезвости 
вь  руки  городскихъ  и  общественныхъ  самоуправленій  люгла  бы 
внести  существенное  из.\\ѣненіе  лишь,  при  условіи  полной  ихъ  де¬ 
мократизаціи  и  привлеченія  къ  участію  въ  нихъ  представителей  отъ 
рабочихъ  организацій. 

Эта  резо.’іюція  принимается  подт.  апплодис.менты  собранія. 

Послѣ  перерыва  въ  почетные  предсѣдатели  избранъ  д-ръ  Тезяновъ. 

Заслушанъ  докладъ  д-ра  А.  Л.  Мендельсона:  „О  пріютахъ  для 
вытрезвленія". 

Докладчикъ  сообщаетъ  интересніяя  данныя  о  пріютахъ  для 
вытрезвленія  пьяныхъ.  Онъ  подробно  останавливается  на  пріе.махъ 
вытрезвленія,  примѣняемыхъ  въ  пріемныхъ  покояхъ  при  поли¬ 
цейскихъ'  участкахъ.  На  экранѣ  одинъ  за  другимъ  проявляются 
снимки,  иллюстрирующіе  положеніе  вытрезвляемыхъ  въ  этихъ  по- 


КОЯХЪ.  Докладъ  произвелъ  сильное  впечатлѣніе,  и  секціи  подавляю¬ 
щимъ  большинствомъ  голосовъ  высказываются  за  изъятіе  дѣла 
вытрезвленія  изъ  рукъ  полиціи  и  передачу  его  попечительствамъ. 
обшественныл\ъ  самоуправленіямъ  и  обществамъ  трезвости. 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе:  д-ръ  Григорьевъ,  д-ръ  Покровская, 
д-ръ  Чебышева-Дійитр'ева.  д-ръ  Голосовъ,  д-ръ  Мендельсонъ.  Яцыневичъ 
н  Лавриновичъ. 

Значительнымъ  большинство.мъ  голосовъ  принимается  пожеланіе 


объ  устройствѣ  на  доходы  съ  виннои  монополіи  пріютовъ  для  вы¬ 
трезвленія,  которые  должны  находиться  въ  завѣдываніи  врачей. 

Докладъ  д-ра  М.  Я.  Лукомскаго:  „Л^ѣры  борьбы  съ  алкоголи.т- 

,момъ  заграницей  и  у  насъ“. 

Сообщеніе  д-ра  Лукомскаго  вызываетъ  вмѣшагельство  пред¬ 
ставителя  администраціи.  Когда  докладчикъ  указываетъ,  что  бюд¬ 
жеты  западно-европейскихъ  государствъ  базируются  не  на  питей¬ 
номъ  доходѣ,  подыл\ается  присутствующій  на  Съѣзда  чиновникъ  гра 
доначальства  и  проситъ  остановить  докладчика.  Предсѣдатель  подчи¬ 
няется.  Д-ръ  Лукомсній  обращаетъ  вниманіе  президіума,  что  онъ  гово¬ 
ритъ  не  о  Россіи,  а  о  западно-европейскихъ  государствахъ.  Заявленіе 
это  вызываетъ  замѣчаніе  представителя  ад.министраціи:  „это  все  равно  - 
Слѣдующій  докладъ  г-жи  Дроздовой,  посвященный  вопросу  о 
мѣрахъ  борьбы  съ  пьянствомъ  въ  Россіи,  вызываетъ  неоднократно 
замѣчанія  предсѣдателя,  который  проситъ  г-жу  Дроздову  не  мѣшать 

довести  занятія  Съѣзда  до  конца. 

Докладчица,  поддерживаемая  частью  присутствующих ь.  проте¬ 
стуетъ  противъ  преградъ,  чинимыхъ  президіумомъ,  и  заявляетъ,  что 
не  имѣя  возможности  подробно  изложить  свое  мнѣніе,  она  вынуж- 
.дена  ограничиться  прочтеніемъ  своихъ  тезисовъ,  напечатанныхъ  въ 

бюллетеняхъ  Съѣзда. 

Въ  преніяхъ  по  докладамъ  Лукомскаго  и  Дроздовой  примяли 
участіе:  г.г.  Радецкій.  Фетлеръ.  Эйхельманъ  и  Лукомскій. 


21-й. 

Соединенное  засѣданіе  I,  II  и  III  Секціи. 
5  Января,  отъ  3  ч.- 
Огкрываетъ  М.  Н.  Нижегородцевъ. 


-5  ч.  дня. 


Поедсѣдательское  мѣсто  .занимаетъ  Д.  А.  Дрмль. 

Въ  почетные  секретари  избраны:  В.  А.  Лессе  и  д-ръ  рохоровъ. 
Слово  предоставляется  свящ.  отцу  Николаю  ^У'^ыгину: 

Вчера  мои  товарищи  -  священники  и  липа  имъ  соч\  с  .„я 

поняли,  что  51  голосами  против!.  42  -  религія  была  изгнана  и. 
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мѣровоздѣйствій  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ  въ  школѣ.  Эти.мъ  акто.мъ 
изгонялись  и  представители  религіи,  священники  и  всѣ  тѣ,  кому  ре- 
пигія  не  безразлична.  Въ  вечерне, мъ  засѣданіи  было  выражено,  что 
Съѣздъ  въ  существѣ  дѣла  не  желалъ  враждебно  отнестись  къ  ре¬ 
лигіи  и  ея  представителя, мъ  и  единогласно  постановилъ  пригласить 
вышедшихъ  изъ  состава  Съѣзда  обратно  къ  продолженію  сов,мѣст- 
ной  дѣятельности.  Я,  какъ  представитель  этой  группы  пострадав¬ 
шихъ  за  религію,  л\огу  отъ  лица  духовенства  и  лицъ  съ  ни,мъ  соли¬ 
дарныхъ  заявить,  что  это  возвращеніе  воз.можно,  конечно,  только 
въ  томъ  случаѣ,  если  выяснится  путемъ  голосованія  или  ині>і,мъ  спо¬ 
собомъ,  что  религія,  какъ  средство  воспитательнаго  воздѣйствія  въ 
школѣ  и  жизни,  Съѣздо.мъ  не  только  не  изгоняется  изъ  числа 
рекомендуе.мыхъ  имъ  ,мѣръ,  но  и  одобряется.  (Послѣднія  слова  по¬ 
крываются  аплодисл\ента,ми  значительной  части  присутствующихъ). 

Пред.  Д.  А.  Дриль  констатируетъ,  что  эти.ми  апплодис,мента.ми 
собраніе  выражаетъ  свое  согласіе  съ  положеніями,  высказаннылш 
свящ.  Булдыгинымъ,  и  что  духевенство,  въ  виду  этого  будетъ,  про¬ 
должать  участвовать  въ  работахъ  Съѣзда, 

Затѣмъ  начинается  чтеніе  еще  не  разс.мотрѣнныхъ  докладовъ. 
Въ  виду  близости  закрытія  Съѣзда  и  необходи, мости  заслушанія 
еще  многихъ  докладовъ,  рѣшено— преній  не  открывать. 

Б.  I.  Магидовъ  сообщаетъ  результаты  анкеты  объ  алкоголиз.мѣ 
среди  петербургскихъ  рабочихъ,  произведенной  во  второй  половинѣ 
1У09  г.  Изъ  10,000  бланковъ  возвращено  2,406.  На  каждаго  опро 
шенмаго  приходится  въ  средне,мъ  въ  мѣсяцъ  5  р.  81  к.  на  спиртные 
напитки.  Пропиваютъ  не  болѣе  5  руб.  въ  .мѣсяцъ— 52  проц.,  отъ  5 
до  10  р.— 29  проц.,  10  руб.  и  болѣе— 19  проц,  и  т.  д. 

А.  Е.  Лоснцкій  дополняетъ  сообщеніе  г.  Л\агидова  докладомъ 
объ  алкоголиз.мѣ  среди  рабочихъ  въ  зависи.мости  отъ  заработка. 
Докладчикъ  констатируетъ,  что  чѣ.мъ  ниже  заработокъ  рабочихъ, 
тѣ.мъ  выше  (относительно)  доля  расхода  ихъ  на  алкоголь. 

И.  В.  Чернышевъ  въ  своемъ  докладѣ  останавливается  на  связи 
алкоголизма  съ  условія.ми  жизни  и  труда  рабочихъ  и  приходитъ  къ 
тѣмъ  же  выводамъ,  что  и  предыдущій  докладчикъ. 

Чтеніе  доклада  И.  М.  Трегубова  на  тему  о  народно-ре.іигіозной 
борьбѣ  съ  пьянство.мъ  вызывает ь  вмѣшательство  представителя  гра¬ 
доначальства, находящаго  докпадъ  недопусти.мы.мъ.  На  за.мѣчаніе  пред¬ 
сѣдателя,  докладчикъ  указываетъ,  что  онъ  не  проповѣдуетъ  сектанства, 
а  только  иллюстрируетъ,  какъ  сектанты  въ  различныхъ  концахъ 
Россіи  борются  чисто  нравственными  .мѣрами  съ  алкоголизмо.мъ. 

И.  М.  Трегубовъ  подчиняется  требованію  полиціи,  и  уходитъ  съ 
кафедры.  Вмѣстѣ  съ  ни.мъ  покидаетъ  залъ  засѣданія  группа  членовъ. 
Въ  залѣ  остается  не  болѣе  60—70  человѣкъ. 


Долкадъ  0.  Каспарьянца;  „Алкоголизмъ  и  бакинскіе  рабочіе". 

Докладчикъ  знакомитъ  Съѣздъ  съ  распространеніемъ  алкого¬ 
лизма  среди  бакинскихъ  рабочихъ.  Оказывается,  что  благогаря  осо¬ 
бымъ  условіямъ,  работы  по  добыванію  нефти,  бакинская  губернія 
занимаетъ  первое  въ  Россіи  мѣсто  по  употребленію  алкоголя. 


№  22. 


5  января  отъ  8—10  ч.  вечера. 

Въ  111  секціи  состоялось  засѣданіе  женщинъ. 

По  предложенію  г-жи  Чебышевой-Дмитріевой  почетной  предсѣда¬ 
тельницей  выбрана  д-ръ  М.  И.  Покровская,  а  секретаремъ  д-ръ  Н.  В.  Кропив- 
ницкая. 

Такь  какъ  женскіе  доклады  совсѣмъ  не  были  заслушаны  вь 
свое  время  (4  янв.),  то  начались  оживленніяя  пренія  по  поводу  того, 
чтобы  женщинамъ  совсѣмъ  не  подавать  своей  резолюціи.  Нѣкото¬ 
рыя  предлагали  покинуть  Съѣздъ  въ  видѣ  протеста  противъ  такого 
несправедливаго  отношенія  къ  голосу  женщинл»,  матерей  и  женл.  въ 
такомъ  важномъ  вопросѣ,  какл>  борьба  съ  пьянство, мъ.  За  это  гово¬ 
рила  г-жа  Бландова  и  другія.  Но  нѣкоторыя,  какъ  напримѣръ  г-жи 
Пономарева  др.  были  противъ  этого  мнѣнія,  такъ  какъ  устроители 
Съѣзда  много  сдѣлали  вообще  и  что  надо  пожертвовать  ^твоимъ 
самолюбіемъ  и  уладить  мирно  весь  возникшій  нежелательный  инци¬ 
дентъ.  Рѣшаютъ  вставаніе.мъ  прочесть  докладъ  пріѣзжихъ  гостей, 
такъ  какъ  для  всѣхъ  женскихъ  докладовъ  не  хватитъ  вре.мени. 

Г-жа  Гревингъ  изъ  Риги  читаетъ  свой  докладъ.  Главная  мысль  его 
воспитывать  новое  поколѣніе  въ  приншиіахъ  строгой  трезвости. 
Докладъ  ея  привѣтствованъ  былъ  аплодисментами. 

Послѣ  этого  доклада  Горбуновъ-Посадовъ  выразилъ  сожалѣніе, 
что  на  Сл>ѣздѣ  женщинамъ  было  удѣлено  слишкомЛ)  мало  времени, 
между  тѣмъ,  какъ  новая  работа  женщинъ  проповѣдницъ  трезвости 
въ  семьѣ,  куда  не  проникаетъ  общественная  пропаганда,  измѣнитъ 

къ  лучшему  жизнь  семьи.  Рѣчь  его  была  награждена  аплодисѵ.ентами. 

Д-ръ  Григорьевъ  читаетъ  приговоры  Литовскихъ  сельскихъ  оО- 
ществъ,  гдѣ  принимали  участіе  женщины  о  закрытіи  заведеніи. 
Затѣмъ  предсѣдательница  предложила  начать  обсужденіе  резолюціи, 
проектъ  которой  былъ  приготовленъ  отъ  имени  докладчицъ  и 
н^оторыхъ  другихъ  членовъ  Съѣзда.  Обсуждаютъ  собственно 
4-ый  пунктъ,  г-жа  Бландова  говори.ла,  что  борьба  можетъ 
успѣшна  только  тогда,  если  женщина  будетъ  вполнѣ  ' 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе:  д-ръ  Драгневмчъ,  Бодуенъ-де-  ур  . 

г-жа  Хортинъ  и  др.  Д-ръ  Покровская  предложила  присоединить 
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предложенной  резолюціи  отл\ѣну  регламентаціи  и  закрытіе  домовъ 
терпимости,  какъ  мѣстъ  постояннаго  пьянства.  Большинствомъ 
голосовъ  предложеніе  это  было  принято.  Д-ръ  Покровская  прочла 
предложенную  резолюцію  Петербургскаго  Женскаго  клуба  -прогрес¬ 
сивной  партіи  о  необходи, мости  избирательныхъ  правъ  женщинамъ. 
Г-жа  Бодуенъ-де-Куртенэ  предложила  основать  женскую  организацію, 
гдѣ  главнымъ  принципо.мъ  должно  быть  полное  воздер-жапіе  отъ 
спиртныхъ  иапитковъ.Т-жа  Чебышева-Дмитріева  заявила,  что  уже  суще¬ 
ствуетъ  отдѣлъ  съ  алкоголизмол\ъ  женщинъ  и  дѣтей,  къ  которому 
и  слѣдуетъ  присоединиться  всѣмъ  женщинамъ. 


№  23-й. 

Соединенное  засѣданіе  1,  II  и  111  Секцій. 

Предсѣдательствуетъ  Д.  А.  Дриль,  а  затѣмъ  передъ  докладомъ 
его,  Д.  А.  Дрнля,  предсѣдательское  л\ѣсто  занимаетъ  предсѣдатель 
Сі.ѣзда  В.  И.  Ковалевскій.  Въ  засѣданіи  присутствуетъ  весь  составъ 
организаціоннаго  Ко.митста,  въ  томъ  числѣ  СПБ.  городской  голова. 

Н.  А.  Рѣзцовъ. 

Предсѣдатель  организаціоннаго  комитета  д-оъ  Н.  Н.  Нижегород¬ 
цевъ  сообщаетъ,  что  получилъ  увѣдо.мленіе,  въ  которомъ  изложено, 
что  министръ  финансовъ  не  призналъ  воз.можны.мъ  разрѣшить 
льготный  проѣздъ  члена.мъ  1-го  Всероссійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ 
съ  пі>яиствомъ.  При  настояще.мъ  обре.мененіи  желѣзнодорожной 
сѣти  л\ножество,мъ  всякаго  рода  льготныхъ  перевозокъ, — говорится 
въ  увѣдомленіи, — расширеніе  объе.ма  дѣйствующихъ  тарифныхъ 
льютъ  признается  нежелательнымъ.  Что  касается  безплатнаго  обрат¬ 
наго  проѣзда  членовъ  Съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ,  то,  прини¬ 
мая  во  вниманіе  сдѣланныя  въ  Госуд.  Думѣ  заявленія  о  необходи¬ 
мости  сокращенія  случаевъ  безплатнаго  по  -желѣзнымъ  дорогамъ 
проѣзда,  .министръ  финансовъ  призналъ  просимое  разрѣшеніе  совер¬ 
шенно  не  допусти  мы.мъ. 

Д.  А.  Дриль  прочиталъ  краткій  докладъ  особоіі  Комиссіи  выбран¬ 
ной  Сьѣздо.мь  объ  учрежденіи  въ  С.-Петербургѣ  постояннаго  бюро 
для  созыва  [всероссійскихъ  Съѣздовъ  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ  и 
для  выработки  устава  всероссійскаго  общества  по  борьбѣ  съ  пьян- 
сівол\ъ,  съ  автоно.мны.ми  отдѣленія.ми  въ  провинціи. 

Послѣ  краткихъ  преній,  въ  которыхъ  приняли  участіе:  Штанге, 
Винокуровъ,  Марковниковъ,  Нижегородцевъ  и  Бородинъ,  предложеніе  это 
принимается  Съѣздомъ.  Представители  рабочихъ  организацій  воздер¬ 
живаются  отъ  голосованія.— Слѣдующій  Съѣздъ  рѣшено  созвать  ьъ 
Л\осквѣ  черезъ  2 — 3  года. 


Далѣе  постановлено  обратиться  къ  Обществу  охраненія  народ¬ 
наго  здравія  съ  просьбой  оказывать  такое  же  содѣйствіе  вновь 
образованнол\у  постояннол\у  бюро,  какое  ил\ъ  до  сихъ  поръ  оказы¬ 
валось  существующей  при  Обществѣ  постоянной  Комиссіи  по  вопросу 
объ  алкоголизл'ѵѣ. 

Затѣмъ  предсѣдатель  Съѣзда  В.  И.  Ковалевскій  читаетъ  резолюціи 
[10  вопросу  о  винной  монополіи,  принятыя  редакціонной  комиссіей. 
Резолюціи  эти  принимаются  почти  единогласно.  Резолюціи  гласятъ: 

1)  Казенная  винная  .монополія  на  практикѣ  не  оправдала  тѣхъ 
обѣщаній,  въ  с.мыслѣ  отрезвленія  населенія,  которыми  сопровожда¬ 
лось  введеніе  правительство.мъ  этой  реформы. 

2)  Съ  учрежденіе.мъ  винной  .монополіи  въ  вѣдѣніи  правитель¬ 
ства  соединены  несовмѣстимыя  функціи:  съ  одной  стороны— извле¬ 
ченіе  наибольшаго  дохода,  путе-мъ  назначенія  и  повыщенія  цѣнъ  на 
водку,  повсе, мѣстной  продажи  ея  и  контроля  надъ  продажей,  съ 
другой  стороны  и  одновременно — борьба  за  отрезвленіе  народа. 

3)  Заинтересованность  фиска,  съ  увеличеніе, мъ  дохода  отъ  вин¬ 
ной  .монополіи,  создаетъ  непреодолимую  преграду  для  обществен¬ 


ныхъ  организацій  и  государственныхъ  учрежденій  въ  дѣлѣ  принятія 
дѣйствительныхъ  мѣръ  для  борьбы  съ  пьянствомъ. 

4)  Систе.ма  казенной  винной  .монополіи  предоставила  высщей 
администраціи  полную  свободу  въ  повышеніи  косвеннаго  обложенія. 

путе.мъ  установленія  цѣнъ  на  водку. 

5)  Основной  принципъ  .монопольной  рефор.мы,  при  ея  введеніи 
устраненіе  частнаго  интереса  въ  торговлѣ  виномъ  —  нарушается 
широки.мъ  допушеніе.мъ  казенной  продажи  вина  на  комиссіонныхъ 
началахъ  въ  частныхъ  заведеніяхъ  разнаго  рода.  Число  мѣстъ  про¬ 
дажи  казеннаго  вина  возрастетъ  внѣ  зависи, мости  отъ  дѣиствитель 
наго  спроса.  Запретительные  приговоры  крестьянскихъ  обществъ  въ 
огромномъ  большинствѣ  случаевъ  остаются  безъ  исполненія.  Вмѣстѣ 
сі>  тѣмъ,  винная  .монопо.іія  привела  къ  развитію  у.іичнаіо  пьянсіва. 
перенесенію  пьянства  въ  семью,  усиленіе  тайной  продажи  казеннаго 

вина  и  пр. 

Въ  виду  всего  высказаннаго.  Съѣздъ  призналъ  необходимымъ 


проведеніе  нижеслѣдующихъ  мѣръ: 

1)  Вопросъ  о  составленіи  плана,  распредѣленіи  .заведеніи  для 
продажи  спиртныхъ  напитковъ,  долженъ  рѣшаться  при  \ частіи  пред 

ставителей  органовъ  общественнаго  управленія. 

2)  Сельскимъ  обществамъ  должна  быть  предостав.іена  полна 
свобода  въ  составленіи  запретительных ь  приговоровъ,  а  іород-ки  п 
общественнымъ  самоуправленіямъ— изданіе  сооівѣитвенныхъ  оо 
зательныхъ  постановленій;  при  постановкѣ  эгоі о 

съ  мракомъ  р+.шаюшаго  го.'шса  должны  участвокать  и  жсиі  ■ 

Точно  также  открытіе  новыхъ  ;;аведеній  вь  ее.іенія.чь 


ыть  допущено  только  с ь  согласія  населенія,  выраженнаго  на  сходѣ, 
ъ  участіе, мъ  женщинъ. 

3)  Рабочи.мъ  на  фабрикахъ  и  заводахъ  должно  быть  мредоста- 
лено  право  ходатайствовать  о  закрытіи  винныхъ  лавокъ  вблизи 
іабрикъ  и  заводовъ  на  растояніи  одной  версты. 

ВлаѢстѢ  съ  тѢлдъ  Съѣздъ  признаетъ,  что  коренной  .мѣрой  въ 
твлечрніи  населенія  было  бі>і  постепенное  упраздненіе  питейнаго 
охода,  путел\ъ  у.меньшенія  количества  выпускае.мыхъ  въ  продажу 
іиртныхъ  напитковъ  и  за.мѣна  питейнаго  дохода  другилмі  источ- 
ика.ми.  Послѣднее  воз, можно  только  при  из.мѣненіи  всей  -финан- 
:)вой  политики  государства  и  проведеніи  ряда  соціально-экономи- 
.'скихі>  .мѣръ,  клоняідихся  къ  поднятію  благосостоянія  населенія. 

Затѣ.мъ  оглашаются  дополненія  къ  этой  резолюціи,  предложен¬ 
ья  .мені.шинство.мі>  редакціонной  ко.миссіи.  Они  гласятъ: 

„Винная  -монополія  въ  Россіи  при  тѣсно, мъ  союзѣ  по.мѣщиковъ 
бюрократіи,  и  безконтрольно, мъ  веденіи  государственнаго  хозяй- 
гва,  открываетъ  іпирокій  просторъ  для  обогащенія  винокуровъ  за 
іетъ  всего  населенія.  Всякія  палліативныя  .мѣры,  вродѣ  пониженія, 
ѣнности  водки  или  повыіпенія  ея  продажной  цѣны,  не  только  не- 
іособны  парализовать  вредную  систему  винной  люнополіи,  но 
^оборотъ,  .могутъ  повести  къ  ухудшенію  положенія  народныхъ 
ассъ“. 

Затѣ.мі>  Д.  Н.  Бородинъ  докладываетъ  резолюціи  группы  рус- 
силъ  жснщит.,  ч.іепові,  Сьѣзда.  Резолюціи  эти  устанавливаютъ 
іобходи.мость  а. ІЯ  женщины,  какъ  воспитательницы  и  матери 
мяться  за  искорененіе  пьянства;  ограниченіе  семейныхъ  правъ  ,муж- 
інъ  и  женщинъ  —  хроническихъ  алкоголиковъ  (опека  надъ  лич- 
)ст‘,ю  и  имуществомъ,  безпрепятственная  выдача  отдѣльныхъ 
ьдовь  на  жительство,  признаніе  алкоголизма  однимъ  изъ  закон¬ 
ахъ  поводовъ  къ  разводу);  борьба  сі)  проституціей  и  закрытіе 
),мов'і>  терпимосги,  являющихся  мѣста.ми  постояннаго  пьянства, 
тавненіе  женщині.  въ  правахь  съ  .мужчинами.  Эти  резолюціи 
прѣчаются  і'ромки.ми  аплодисмента.ми  всѣхъ  присутствовавшихъ 
1  Сі.ѣздѣ. 

М.  Н.  Нижегородцевъ,  въ  виду  важности  и  сложности  этихі.  ре- 
ыюцій,  предлагаетъ  отложить  рѣшеніе  ихъ  до  второго  Съѣзда, 
■вручивъ  постоянному  бюро  поставить  ихъ  проі  ра.м.мны.ми  вопро- 
1МИ  этого  Съѣзда  и  обезпечить  всестороннюю  разработку  труд- 
-ьхі)  праг.овыхі>  вопросовъ,  но  грома, о  *  большинство  присутство- 
івшихі>  не  согласилось  съ  эти.мъ  предложеніемъ  и  всѣ  резолюціи 
оинимаются. 

Въ  преніяхъ  по  этому  вопросу  приняли  участіе  Бородинъ,  Кауф- 
інъ.  Кулишеръ. 


Затѣмъ  членъ  Государственном  Думы  Предкальнъ  оглашаетъ 
резолюцію,  предлагаемую  рабочими-делегатамм  по  вопросу  объ 
.общихъ  .мѣропріятіяхъ  борьбы  съ  алкоголизмомъ.  По  заявленію 
Д.  А.  Дриля,  президіул\ъ  Съѣзда,  на  основаніи  положеній  о  Съѣздѣ,  не 
л^ожетъ  допустить  къ  голосованію  этой  резолюціи. 

Затѣ.мъ  предсѣдатель  В.  И.  Ковалевскій  объявляетъ  работы  Съѣзда 
законченны.ми  и  сообщаетъ,  что  6  января,  въ  1  ч.  дня,  въ  залѣ  Дво¬ 
рянскаго  собранія,  состоится  торжественное  закрытіе  Перваго  Все¬ 
россійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ  по  слѣдующей  про¬ 
граммѣ:  „ 

1)  Рѣчь  предсѣдателя  Съѣзда  В.  И.  Ковалевскаго— ,Народно-хо 
зяйственное  значеніе  производства  и  потребленія  алкоголя“.  2)  Рѣчь 
члена  Государственнаго  Совѣта  М.  М.  Ковалевскаго  —  „Борьба  съ 
пьянствомъ  въ  Государственномъ  Совѣтѣ".  3)  Избраніе  ревизіон¬ 
ной  комиссіи  изъ  членовъ  [Съѣзда,  живущихъ  въ  С.-Петербургѣ. 
4)  Опредѣленіе  .мѣста  и  времени  11  Всероссіііскаго  С  ьѣзда  по  борьбѣ 
съ  пьянствомъ.  5)  Избраніе  Организаціоннаго  Комитета  по  устрой¬ 
ству  11  Всероссійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ.  6)  Поста¬ 
новленія  1  Всероссійскаго  Съѣзда.  7)  Слово  предсѣдате.ія  Съѣзда. 


Всѣхъ  научныхъ  засѣданій  состоялось  23,  два  публичныхъ  об¬ 
щихъ  собранія  по  открытіи  и  закрытіи  съѣзда;  четыре  засѣданія  рас¬ 
порядительнаго  комитета  Сі>ѣзда  по  разнымъ  текущимъ  вопросам ь. 

Кромѣ  того  собирались  засѣданія  3-хъ  Комиссій,  избранныхъ 
Съѣздо.мъ:  1)  по  школьному  вопросу;  2)  по  винной  монополіи  и 
3)  по  организаціи  бюро  Всероссійскихъ  Съѣздовъ. 

Послѣдне  засѣданіе  распорядительнаго  Комитета  Съѣзда  со¬ 
стоялось  5  января  1910  г.  ві>  университетѣ,  ві)  залѣ  засѣданія  Со¬ 
вѣта  и  началось  въ  12  ч.  ночи,  а  закончилось  въ  6-мь  часу  уіра 
6-го  января.  Въ  засѣданіи  участвовало  16  членов і.  Комитета  и  всс 
время  посвящено  было  подведенію  итога  работъ  С  ьѣзда. 

Вь  числѣ  дебатировавшихся  вопросовъ.  Комитетъ  остановился 
весьма  долго  на  разрѣ)Шеніи  (іринципіа.тьнаго  вопроса  о  іомт>.  имѣетъ 
ли  Комитетъ  право  измѣнять,  дополнять  и  согласовывать  резолюціи 
Съѣзда  перед  ъ  внесеніемъ  ихт,  на  общее  собраніе  Ст.ѣзда.  Вопросъ 
этотъ  большинствомъ  13  голосовъ  противъ  3-хъ  рѣшенъ  въ  поло¬ 
жительномъ  смыслѣ.  Оставаясь  въ  меньшинствѣ,  я  протестовалъ 
противъ  такого  рѣшенія  Комитета,  исходя  изъ  тѣхъ  соображеніи, 
что  оно  по  существу  неправильно.  такт>  какъ  13  пунктомъ  инструкціи. 
Ко.митету  не  предоставлено  право  измѣняті>  и  дополнять  по  суще¬ 
ству  принятыя  общимъ  собраніемъ  Секцій  Съѣзда  резолюціи.  Право 
Комитета  по  это.му  вопросу  точно  формулировано  и  заключается 
лишь  въ  окончательной  редакціи  предложенныхъ  и  принятыхъ  уже 
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резолюцій  секціями  и  общимъ  собраніемъ  таковыхъ.  Изл\ѣнять  и- 
дополнять  по  существу  принятыя  уже  резолюціи  секціями — равно¬ 
сильно  умаленію  правъ  секціонныхъ  засѣданій.  Из.мѣненіе  резолюцій 
по  усмотрѣшію  Комитета,  является  актомъ  неуваженія  къ  трудал\ъ 
и  работамъ  секцій  и  въ  тоже  врел\я  люжетъ  измѣнить  и  исказить 
основные  принципы  и  выводы,  къ  которымъ  пришли  члены  Съѣзда 
въ  своихъ  секціонныхъ  трудахъ.  Широкое  толкованіе  правъ  Коми¬ 
тета.  по  вопросу  объ  изл\ѣненіи  существа  принятыхъ  секціями  резо¬ 
люцій— противорѣчитъ  логикѣ  вещей  и  люжетъ  повести  къ  иеже- 
лателі)НЫл\ъ  и  совершенно  справедливыл\ъ  протестамъ  на  общел\ъ 
собраніи  Съѣзда.  Къ  сожалѣнію,  наши  опасенія  реально  осуществи¬ 
лись  на  общел\ъ  собраніи  Съѣзда  6-го  января,  когда  публично  груп¬ 
пою  рабочихъ  былъ  заявленъ  протестъ  по  поводу  измѣненій  по 
существу  внесенныхъ  Кол\итетол\ъ  въ  резолюціи  принятыя  и  одоб¬ 
ренныя  общимъ  собраніел\ъ  всѣхъ  3-хъ  секцій.  Горькую  дѣйствитель¬ 
ность  этого  протеста  почувствовали  участники  Съѣзда  еще  рѣзче, 
когда  послѣ  Съѣзда  всѣ  рабочіе,  активно  принимавшіе  участіе  въ 
этомъ  протестѣ,  были  арестованы. 


ДОКЛАДЫ,  ПОИМВНШ  я  ПРЕНІЯ 
ПО  ДОКЛАДАІІЪ. 


Доклады,  положенія  и  пренія  по* докладамъ. 


Ві»  предисловіи  къ  отдѣлу  нашей  работы  о  засѣданіяхъ  Съѣзда, 
на  стр.  42  мы  уже  указали,  что  Организаціонный  Ко.митетъ  въ  своей 
подробной  програ.мл^ѣ  охватилъ  почти  всѣ  вопросы,  тѣмъ  или  дру¬ 
гимъ  путемъ  связанные  съ  алкоголизмомъ,  причемъ  въ  цѣляхъ 
использованія  въ  опредѣленный  срокъ  всѣхъ  докладовъ,  занятія 
были  раздѣлены  ііа  три  секціи.  Практика  же  показала,  что  это  дѣ¬ 
леніе  особаго  значенія  не  и.мѣло:  чисто  научныхъ  докладовъ,  инте¬ 
ресныхъ  только  для  спеціалистовъ,  было  очень  .мало;  большая  часть 
докладовъ,  относившихся  къ  первой  секціи,  и, мѣла  своей  задачей 
популяризацію  физіологическихъ  данныхъ  о  вліяніи  алкоголя  и 
пото.му  надлежала  заслушанію  въ  соединенно-мъ  засѣданіи  всѣхъ 
секцій,  такъ  какъ  выводы  изъ  этихъ  дакладовъ  на.мѣчали  и  путь 
борьбы  съ  пьянствомъ. 

Приступая  къ  изложенію  докладовъ  и  преній  по  ни.мъ,  .мы 
останови.мся  прежде  всего  на  докладахъ,  заслушанныхъ  въ  первой 
секціи,  а  затѣмъ  послѣдовательно  будемъ  излагать  доклады  II  секціи, 
заслушанные  отдѣльно  въ  этой  секціи  и  въ  соединенно.’дъ  засѣданіи 
всѣхъ  трехъ  секцій. 

Совершенно  отдѣльно  стоитъ  докладъ  д-ра  Г.  И.  Дембо.  ко¬ 
торый  касается,  главнія.мъ  образо.мъ,  работъ  Ко.миссіи  по  вопросу 
объ  алкоголиз.мѣ,  а  пото.му  .мы  его  выдѣляе.мъ  и  говори.мъ  о  не.мъ 
отдѣльнс-.  не  включая  въ  общую  схе.му  другихъ  докладовъ. 

Дембо  Г.  И.,  Д-рЪ;  і>иОо)іГо  Кп.ѵиссіи  по  і!ііи]югу  о  оорьОп>  п> 

ПІЛНІ  ПІЧчМЬ" . 

Г.  И.  Дембо  ВЪ  докладѣ  свое.мъ  далъ  общую  характеристику 
того  пути,  которіимі.  шла  ко.миссія  по  вопросу  объ  алкоголиз.мѣ  при 
обществѣ  охраненія  народнаго  здравія  въ  і  еченіе  12лѣтъ  своей  работы, 
по  изученію  этого  сложнаго  вопроса.  Ко.миссія  твердо  и  опредѣленно 
установила,  что  въ  основѣ  алкоголизма  лежитъ  совокупность  различ¬ 
ныхъ  причинъ  біологическихъ  и  соціальныхъ,  предрасполагаюшихъ 
м  непосредс. венно  ведущихъ  къ  пьянству,  причинъ  тѣсно  и  .много¬ 
образно  связанныхъ  .между  собой.  Ко.миссія  показала,  что  припи¬ 
сывать  исключительное  значеніе  отдѣльны.мъ  причина.мъ.  какъ  бы 
онѣ  сами  по  себѣ  ни  были  важны,  было  бы  не  правильно,  но  и  не 
соотвѣтствовало-бы  дѣйствительно.му  положенію  вещей.  Она  усга- 
повила  единственно  правильный  методъ  изученія  алкоголиз.ма;  научное 


безпристрастное  и  всесторонее  изученіе  проявленія  пьянства  въ 
каждой  группѣ  населенія.  Только  при  такомъ  изученіи  можно  го¬ 
ворить  о  твердо  обоснованныхъ  выводахъ,  ибо  не  въ  одномъ  вопросѣ 
такъ  не  перепутались  причины  со  слѣдствіями,  ближайшія  причины 
съ  болѣе  отдаленными,  поверхностныя  явленія  съ  бдлѣе  глубокими. 
Кол\иссія  въ  10  томахъ,  своихъ  трудовъ  внесла  многое  въ  освѣщеніе 
этого  вопроса;  съѣзды  являются  продолжателями  трудовъ  комиссіи, 


Доклады  первой  секціи. 


Алкоголь  и  человѣческій  организмъ). 


1. 


Л.  С.  Миноръ;  „ІІіькоиіорыя  ииг.іовыя  ліанныя  шъ  .п  чсОтпш  ч.ікоѵинкоч 
?[осковскаіо  попечительства  о  нароонои  т]іезѵ,<істи^^ . 

Докладчикъ  сообщаетъ  результаты  наблюденія  надъ  9760  бол і 
мыми,  леченными  амбулаторно;  по  профессія.мь  преобладаютъ  .мелкі 
ѵличные  торговцы,  портные,  сапожники  и  изво.тчикн.^ .Мужчинъ  лечі 
тось  въ  шесть  разъ  больше  женщинъ.  Возрастъ  оораиіавшнзся  : 
по, мощью  отъ  30  до  45  лѣтъ,  рѣдко  60-70-.лѣтніе,_а  еще  рѣже  д 
то  пѣтт.  Начало  пьянства  от.мѣчено  Ь-20  л.,  но  оы.іи  случаи  и  Д 
Ѣсятилѣтняго  возраста.  Такъ  какъ  еще  не  установлена 
ктассификашя  патологическаго  алкоголизма,  то  діагно:зъ  формы  .  аб 
лѣванія  затруднителенъ;  самый  большой  контингентъ  больи,  . 
лечебницы  это  случайно  запивающіе  и  привычные  пьяницы, 
въ  чистой  формѣ  встрѣчается  рѣдко.  По  се.меиио.му  ію.южеиі 

у  *  і\  О  ^ :  „1 


женаты.хъ  83'%.  замужнихъ  61"..  Вліяніе  а.чкоголмзма  на  пото.мств 


Гь  СМЫСЛѢ  рождае.мости  таково;  въ  семействахъ  пьяницъ  велико  ч^ 
выкидышей  и  безплодія.  Что  касается  нас.лѣдственности,  наб.іюде 
даютъ  88” ..  тяжелыхъ  формъ,  унаслѣдованныхь  отъ  отцов  •  Р 

и  дядей  по  отцу,  дѣдовъ  по  отцу,  а  затѣмъ  дядей  н  ^  . 

матери.  Личный  взглядъ  докладчика,  что  не  с.іѣдуеі  .  • 

этими  цифрами,  приписывая  слишкомъ  много  иаслѣдчвенност  .  . 
обратить  вниманіе  на  общность  условій 
ческихъ.  Къ  мнѣнію,  что  эпилепсія  въ  семьѣ  передастся^ 
въ  видѣ  предрасположенія  къ  пьянству,  докладчикъ  т  с 
скептически.  Въ  докладѣ  отмѣчается  фактъ,  что  пьяницы  Д 
большой  матеріалъ  хирургамъ,  что  въ  этомъ  иіраетъ 
оііьянѣиіе  самого  пострадавшаго,  но  и  малая  культу  рн  с 
жаюшихъ.  С.МОТРЯ  на  пьянство,  какъ 

недостаточной  амбулаторную  помощь  въ  борьбѣ  съ  нс  . 
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траивать  больницы  стаціонарныя,  гдѣ  проводилась  бы  психотерапія 
высоконаучномъ  с,мыслѣ.  Гипнозъ,  по  л^нѣнію  ЕсЫег’а,  дѣйствуетъ 
I  пьяницъ,  благодаря  деистическимъ,  необъяснилеымъ  .манипуляціямъ, 
10  ведетъ  къ  потемнѣнію  народнаго  сознанія,  а  не  къ  просвѣщенію 
іпри  этолеъ  онъ  не  всегда  приноситъ  пользу  и  потому  даже  вра- 
імъ  этилеъ  способомъ  увлекаться  не  слѣдуетъ. 


2. 

Іаіііпеп  (проф.  Гельсингфорскаго  университета);  „Экгперимеишчльныя 
..тдооаиія  ич  жтютпы.ѵъ  ы  .тдяхьо  вліяніи  олноюля  на  іюніомство"^ .  НаблЮ- 
іиія  сдѣланы  надъ  600  дѣтьдеи:  они  показали,  что  въ  развитіи  и 
істѣ  дѣти  пьющихъ  отстаютъ  отъ  таковыхъ  родителей  не  пью- 
ихъ.  Прорѣзываніе  зубовъ  отдеѣчено  у  дѣтей  трезвенниковъ  на 
лъ  мѣсяцѣ,  у  деало  пьющихъ  на  6-.мъ  деѣсяцѣ,  а  у  пьяницъ  на 
ідъ  мѣсяцѣ.  Жизнеспособность  была  изслѣдована  у  5645  дѣтей. 
'  трезвенниковъ  жизнеспособность  дѣтей  опредѣляется  80''  о,  у 
ѣренно  пьющихъ  71”;..,  у  пьяницъ  65'”...  Разница  въ  изслѣдо- 
ніяхъ  въ  пользу  потОіМства  непьющихъ,  подтверждается  результа- 
Л1И  изслѣдованій  дѣйствія  алкоголя,  даже  въ  .малыхъ  дозахъ,  на 
ойства  крови;  они  таковы:  ге.моглобинъ  не  из.мѣняется,  но  увели- 
вается  растворяе.мость  кровяныхъ  шариковъ;  активная  сила  кро¬ 
ной  сыворотки,  гемолизація  крови  падаетъ;  способность  уничтожать 
ктеріи,  какъ  вообще  защитительныя  силы  крови,  падаетъ,  свойства 
лковыхъ  веществъ  крови  тоже  измѣняется--}'  пьющихъ  бѣлокъ 

Ріе  осаждается. 

} 


3. 


Л.  с.  Павловская,  д-ръ  нінч.іьно-і/сиго.юпічгснчг  чігмуіэ- 

■  іѵ  ч  н.ііінччсгкое  на^.ін)()гні<'  нчдь  бо.ікными  сь  .г]п)ничсскимь  члною.чимо.м',,'^ . 
'  лиць,  страдаюшихп>  хроническимъ  алкоголизмо.мъ,  —  говоритъ 
ікладчица,  нѣтъ  ослабленія  умственныхъ  способностей,  у.мозаклю- 
иія  правильны,  воображеніе  выше  нормальнаго,  память  нормальна, 
къ  и  воспріятіе. 

Лицъ,  называеміяхъ  „хронически.ми  алкоголиками"*,  нельзя  раз- 
іЗтривать,  какъ  слѣдствіе  отравленія  алкоголе.мъ,  —  это  сложное 
леніе,  обусловленное  многи.ми  причина.ми. 

Названіе  „хроническій  алкоголикъ**  неправильно,  такъ  какъ  не 
іотвѣтствуетъ  обозначасмо.му  имъ  явленію,  для  котораго  доклад- 
ца  находитъ  другое  нам.мснованіе. 


Выводъ  изъ  своего  доклада  г-жа  Павловская  формулировала 
въ  слѣдующихъ  положеніяхъ: 

1)  У  лицъ,  страдающихъ  хроническимъ  алкоголизмомъ,  нѣтъ 

ослабленія  умственныхъ  способностей: 

а)  ассоціаціи  нормальны.  Ь)  умозаключенія  нормальны,  иногда 
несамостоятельны,  с)  воображеніе  выше  нормальнаго,  а)  память  нор¬ 
мальна,  е)  воспріятія  нормальны  '*  О  вниманіе  ослаблено. 

2)  Замѣтно  измѣненіе  воли  и  чувствованій: 

а)  воля  неустойчива,  ослаблена,  Ь)  повышена  эффективность, 
чувствованія  возникаютъ  быстро,  они  интенсивны  и  нестойки,  с)  выс¬ 
шія  чувствованія  отсутствуютъ. 

3)  Лица,  называемыя  „хроническими  алкоголиками*',  представ¬ 
ляютъ  собой  особый  индивидуальный  типъ. 

4)  Особенности  этого  типа  нельзя  разсматривать,  какъ  слѣдствія 
отравленія  алкоголемъ,  —  это  сложное  явленіе,  обусловленное 

.многи.ми  причинами.  « 

5)  Названіе  „хроническій  алкоголикъ"  неправильно,  такъ  какъ 
не  соотвѣтствуетъ  обозначаемому  и.мъ  явленію,  для  котораго  нужно 
другое  наименованіе. 

6)  Борьба  съ  явленіемъ,  называемымъ  „хроническимъ  алкого¬ 
лизмомъ",  должна  состоять  въ  борьбѣ  съ  злоупотребленіемъ  алко- 
готемъ,  главнымъ  образомъ,  въ  устройствѣ  испвш-..  воспитательныхъ 
учрежденій  (среднихъ  школъ),  приспособленныхъ  для  лицъ,  съ 
извѣстными  индивидуальнами  особенностя.ми,  и  о<(>('»лть  лече  пыхъ 
заведеній  для  „хроническихъ  алкоголиковъ  . 

Въ  преніяхъ  по  докладу  приняли  участіе. 

А  Л.  Мендельсонъ  высказалъ  предположеніе  что  больные,  надъ 
которыми  докладчица  дѣлала  наблюденія,  не  обыкновенные  алко¬ 
голики,  а  дегенераты,  злоупотребляющіе  алкоголе.мъ.  Но  и  отно¬ 
сительно  этихъ  больныхъ  нельзя  согласиться  съ  выводами  док¬ 
ладчицы,  такъ,  по  ея  даннымъ  видно,  что  больные,  ничѣмъ  не 
УТОМИВШИСЬ,  часто  давали  отвѣты  на  вопросы,  какъ  люди  Усталые 
ихъ  умозаключенія  были  тоже,  какъ  у  лицъ  недоразвитыхъ-  Слѣд 
вательио  алкоголь  и  тутъ  понизилъ  умственныя  способности- 

Д.  М.  Коровинъ.  Продолжительныя  наблюденія  налъ  хроническими 
алкоголиками  ясно  обнаруживаютъ  несомнѣннное  ослабленіе  ч\в 
ственной  дѣятельности:  даже  сами  алкоголики  отмѣчаютъ 
въ  своемъ  мышленіи.  Но  для  .этого  необходимо  наблюденіе  бол 
ныхъ  въ  теченіе  4-6-8  мѣсяцевъ.  Разстройство  памяти  ^>бычное  Ме 
иіе  у  алкоголиковъ,  которое  нерѣдко  отмѣчаютъ  сами 
врачъ  же,  изучающій  этихъ  больныхъ  во  всей  ихъ  свя.гн  "Р°'  ' 
и  иастояшимъ,  встрѣчается  ежедневно  съ  ослабленіемъ 


алкоголя. 
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Послѣ  'І-хъ  ,ѵ\ѣсячнаго  лечеиія  алкоголиковъ  замѣчаются  такія 
измѣненія  въ  процессѣ  , мышленія,  которыя  ясно  указываютъ  на  то, 
что  алкоголь  понижаетъ  дѣятельность  мозга. 

И.  В.  Сажинъ  указалъ  на  то,  что  какъ  предіпествовавшій  докладъ 
профес.  Ьаіііпеп'а,  такъ  И  изслѣдованія  школы  Кгаереііп'я,  дали  резуль¬ 
таты  противоположные  результатамъ  докладчицы.  Къ  алкоголю 
особенно  чувствительна  центральная  нервная  система,  онъ  дѣйствуетъ 
свои.ми  химическими  свойства.ми  на  лецитинъ.  Отъ  однократной  дозы 
въ  60  грм.  притупляется  слухъ,  отъ  80  гр.м.  .мѣняется  характеръ 
ассоціацій,  слѣдовательно  никакъ  нельзя  согласиться  съ  вывода.ми 
докладчицы. 

Иывод1>1  докладчицы  состоятъ  въ  пря.мо.мъ  пртиворѣчіи  съ  по- 
лученнылАИ  ею  результата, ми,  на  что  и  было  указано  предшествую¬ 
щи, ми  оііпонента,ми  и  объясняются  еще  недостатко.мъ  въ  са,мо,мъ 
матеріалѣ,  съ  которььмъ  экспери.ментировала  д-ръ  Павловская.  Коли¬ 
чество  экспери,меитируе,мыхъ  не  даетъ  основаній  къ  тѣ,мъ  катего¬ 
рически, мъ  положеніямъ,  къ  которы,мъ  пришла  докладчица. 

Сообщенные  проф.  Лайтиненъ  результаты  его  изслѣдованій, 
о  вліяніи  ,малыхъ  дозъ  на  животный  и  человѣческій  организ.мъ,  заста¬ 
вляютъ  вынести  поражающее  впечатлѣніе  отъ  положенія  уважаемой 
докладчицы,  особенно  прини,мая  во  вниманіе  все  то,  что  извѣстно 
въ  настоящее  врел\я  объ  изл\ѣненіи  алкоголя  къ  центральной 
нервной  системѣ. 

Д-ръ  Щегловъ  не  согласился  съ  .мнѣніе, мъ,  что  у  а.' коголиковъ 
повышена  способность  къ  творчеству. 

Отвѣтъ  Г-жи  Павловской  ея  оппонента,мъ. 

Я  не  ,могла  привести,  за  недостатко.мъ  времени,  исторіи  болѣзней 
испытуе.мыхъ,  и  эти.мъ  са.мы.мъ  даказать,  что  они  страдали  хрони¬ 
чески, мъ  алкоголиз.мо.м  ь,  а  не  другоіі  фор, мой  болѣзни. 

У.мозак.'іюченія  алкоголиковъ  нор.мальны,  отвѣты  же  послѣ  на¬ 
веденія  указываютъ  на  слабость  воли,  но  не  на  ослабленіе  у.мственной 
способности.  И.мбециллаки  и  слабоу.мные  не  давали  отвѣтовъ  и  послѣ 
наведенія  они  совсѣ.мъ  ее  дѣлали  у.мозаключеній,  а  только  оцѣни¬ 
вали  похвалы.  Наблюдаемые  при  ассошіаціяхъ  признаки  уто.мленія 
указываютъ  не  на  стойкость  процесса,  но  на  его  ослабленіе,  но 
это  возраженіе  не  существенно. 

Возраженіе  д-ра  Коровина  основано  на  наб.'іюденіи  простомъ 
и  имъ  са.ми.мъ  сдѣлана  обычная  вь  такихъ  случаяхъ  ошибка;  нелѣпые 
поступки  алкоголикові>  были  признаны  за  ослабленіе  умственныхъ 
способностей,  а  са.мобичеваніе  свойственное  и.мъ  за  ослабленіе  воли, 
разстройство  вни.манія— за  разстройство  па,мяти. 

Д-ръ  Сажинъ  совсѣ.мъ  .мнѣ  не  возражалъ,  а  указаніе  его  о  то.мъ, 
что  слѣдовало  при  изс.’іѣдованіи  остановиться  на  точныхъ  ЛАетодахъ 
натуралистическихъ  наукъ,  считаю  ошибкой,  ссылка  на  измѣненіе  клѣ- 


токъ  мозга,  подъ  вліяніемъ  алкоголя  и  какл)  на  признакъ  умств 
ныхъ  способностей— есть  проявленіе  грубаго  матеріализма. 

Д-ръ  Щегловъ  правильно  указалъ  на  необходимость  і 
оцѣнкѣ  вообразительности  руководствоваться  качествомъ  отвѣтс 
а  не  числомъ  комбинацій,  что  я  это  и  дѣлала,  но  не  до^тато 
оттѣнила  результаты  качественноіі  оцѣнки. 


Ѳ.  Е.  Рыбаковъ.  „  Н'іс.іѣдс)г,веии(>гіііь,  иакъ  іі]чіиі<иа  инпичкаігі-чичю  ч 
На  основаніи  своихъ  наблюденій  въ  теченіе  . 11  лѣтъ,  н 
2000  человѣкъ,  докладчикъ  разс.матрииаетъ  пьянство,  какъ  нас. 
ствениую  болѣзнь.  По  характеру  наслѣдственнаго  расположенія,  б« 
ные  распредѣлялись  слѣдующимъ  образомъ:  общая  наслѣдствснж 
въ  88,8%.  общаго  числа,  алкогольная  66.7%,  нервно-психическая  :з 
и  смѣшаная  16,8'’ о,  т.  е.  88, 8«  о  всѣхъ  больныхъ  имѣли  алкогол.іь 
или  нервно-психическихъ  больныхъ  среди  своихъ  ближайшихъ  і 
ственниковъ  по  восходящей  линіи,  причемъ  алкогольная  нас. 
ственность  значительно  превышаетъ  наслѣдственность  нервно-пс 
ческую.  Пьянство  предковъ  такимъ  образомъ  наклонно  переда 
непосредственно  потомству,  какъ  таковое.  Наибольшимъ  нас. 
ственнымъ  расположеніемъ  обладаютъ  запойные  пьяницы,  зат 
привычные  и,  наконецъ,  случайные.  Выводъ  докладчика;  чтобы 
латься  пьяницей,  надо  имъ  родиться,  но  этотъ  наслѣдственныя 
торъ  является  лишь  благопріятной  почвой  для  развитія  пьянств, 

нимъ  можно  и  должно  бороться. 

Выводы  свои  докладчикъ  формулировалъ  слѣдующими 

"^^^'^Гиндивидуальное  пьянство  есть  болѣзнь,  по  преимуиг 

наслѣдственная.  . 

2)  Огро.мное  большинство  алкоголитоіп.  ич+.ютъ  пьянит 
нервно-психическихъ  больныхъ  среди  своихъ  родственников 
восходящей  линіи. 

3)  Чисто-алкогольная  наслѣдственность  значительно  прев 
дитъ  V  пьянішъ  всѣ  другіе  виды  наслѣдственнаго  расположенг 

4)  Наибольшимъ  наслѣдственнымъ  расположеніемъ  о 
запойные  пьяницы,  потомъ  привычные  и,  менѣе  всего,  случаи 

5)  Пьянство  обоихъ  родителей  часто  ведетъ  къ  р  . 
потомковъ  наиболѣе  тяжелыхъ  формъ  пьянства. 

Въ  преніяхъ  принимали  участіе;  А.  М.  Коровинъ,  В.  .  . 
ревъ  д-ръ  Шоломовнчъ  и  А.  Л.  .Мендельсонъ. 

В  М  Бехтеревъ  обратилъ  вниманіе  на  нротивопо.тожность 
довъ  Л.  С.  .Минора  и  «.  Е.  Рыбакова,  и  это  потому,  что 
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іотъ  важный  вопросъ  въ  цѣломъ  очень  трудно,  тутъ  масса  условій 
I,  своемъ  сочетаніи  играютъ  плачевную  роль. 

А.  М.  Коровинъ  указалъ,  что  4  положеніе  докладчика  подчеркиваютъ 
іибольшее  расположеніе  запойныхъ,  именно  у  хрониковъ  88, 3”/о  и  у 
іпойныхъ  91,6'’;о,  разница  слѣдовательно  равна  3'’;о;  это  уже  не  такая 
омадная  разница,  чтобы  усиленно  подчеркивать  эту  разницу.  Уже 
шествуетъ  мнѣніе,  сильно  ул'іеньшающее  роль  наслѣдственности,  на- 
іилАѣръ,  профессора  Бехтерева,  Оппенгей-ма  и  другихъ.  Поучительно 
!іло  бы  изученіе  наслѣдственности  у  здоровыхъ  лицъ,  люжетъ 
ііть  окажется,  что  и  у  нихъ  въ  роду  насчитается  не  л\ало  алко- 
ликовъ,  на  это  указалъ  профессоръ  Тіуце,  и^^енно  у  душевно-боль- 
лхъ — психо-невропатическихъ,  наслѣдственность  равнялась  78,0‘’ •>,  а 
/здоровыхъ  67,9®/о. 

Д-ръ  А.  Шолоиовичъ.  При  изученіи  200  алкоголиковъ  моей  ал\бу- 
іторіи,  выяснилась  группа  алкоголиковъ  3”о,  поздно  начавшая  пить: 
і'слѣ  30  лѣтъ,  въ  то  время  какъ  80'\'о  больныхъ  начали  пить  въ 
ізрастѣ  15—22  года.  Эта  группа  была  запойна,  начала  пить  сразу  боль- 
нми  количествами,  первая  группа  понел\ногу  и  въ  этой  же  группѣ 
умѣчена  наиболѣе  тяжелая  наслѣдственность. 

Такимъ  образомъ,  наслѣдственность  приводитъ  къ  алкоголю  и 
і  тѣхъ  случаяхъ,  въ  какихъ  внѣшнія  вліянія  среды  не  оказывали 
іійствія  въ  цѣломъ  рядѣ  лицъ. 

Въ  отвѣтѣ  своемъ  оппонентамъ  г.  Рыбаковъ  указалъ,  что  воз- 
і'Женіе  д-ра  Коровина  касается  очевидно  недоразул\ѣній.  Разница 
■жду  88"/"  и  93"  о  конечно  очень  незначительна,  но  при  большомъ 
личествѣ  наблюденій  и  она  имѣетъ  важное  значеніе.  Вліяніе  среды 
'не  отрицаю,  но  не  касаюсь  этого  вопроса,  потому  что  онъ  не 
сдмгъ  непосредственно  въ  мою  работу.  Данныя  д-ра  Мендельсона 
'  іюразительности  совпадаютъ  съ  л^ои.ми,  поэто.му  мы  только  ра- 
емся  его  сообщенію  объ  этолдъ. 


5. 

И  В.  Сажинъ.  „М<>  жппъ  .11/  быть  н}>I(^нань  и.ікою.ѣ  нищебымь  ь(  іи>  сѵічомь^' . 

Докладчикъ  указалъ,  что  главнѣйши.мъ  основаніемъ  для  при- 
■амія  алкоголя  пищевымъ  вещество.мъ  послужило  одностороннее 
редѣленіе  понятія  „пищевое”  вещество,  исходящее  лишь  изъ 
|Личественнаго  критерія,  калорической  цѣнности  вещества,  числа 
ваемыхъ  и.мъ  при  окисленіи  въ  организмѣ  калорій.  При  современ- 
іхъ  научныхъ  знаніяхъ,  для  объясненія  совершающихся  въ  орга¬ 
змѣ  процессовъ,  недостаточно  одной  лищь  физико-химической, 
ергстической  точки  зрѣнія;  безусловно  необходимо  сочетаніе  ея 
физіологическимъ  критеріемъ.  Вслѣдствіе  этого  для  опредѣленія 
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понятія  „пищевое**  вещество  кромѣ  количественнаго,  калорическаг( 
необходимъ  еще  качественны^^,  физіологическій  критерій.  Послѣди 
выдвигаетъ  важное  значеніе  взаимоотнощенія  организма  и  введеі 
наго  въ  него  вещества  и  состояніе  самаго  организма,  его  ф>н 
ціонапьнаго  въ  него  вещества  и  состояніе  самаю  организма,  еі 
функціональной  дѣеспособности,  какъ  результатъ  этого  взаимоо 

ношенія. 

При  такой  глубже  и  полнѣе  охватывающей  понятіе  ,ліищево 
вещество,  исходной  точкѣ  зрѣнія,  никакое  вещество,  вводимое  і 
организмъ,  для  удовлетворенія  потребностей  его  въ  энергіи,  не  ,ѵ 
жетъ  одновременно  обладать  свойствами  и  пищевого  и  ядовита 
вещества.  Поэтому  и  алкоголь  не  можетъ  быть  отнесенъ  къ  ря 
пищевыхъ  веществъ,  какъ  несомнѣнно  протоплазматическій  парь 

тическій  ядъ.  . 

Это  теоретическое  положеніе  находитъ  подтвержденіе  и  въ  с. 

ДУЮЩИХЪ  отличительныхъ  свойствахъ,  которыми  алкоголь  обладав 

въ  сравненіи  съ  истинными  пищевыми  веществами-бѣлками,  жира 

И  углеводами. 

Алкоголь  не  можетъ  въ  отличіе  отъ  истинныхъ  пищевыхъ 
шествъ  СЛУЖИТЬ  пластическимъ  цѣлямъ  организма. 

.Алкоголь,  вводимый  для  удовлетворенія  потребностей  органи, 
въ  энергіи,  не  можетъ  въ  то  же  время  не  оказывать  на 
первичнаго  ядовитаго  дѣйствія.  Алкоголь,  поступающій  I 

низмъ,  не  подвергается  никакимъ  предварительнымъ  "змѣне 
въ  отличіе  отъ  истинныхъ  пищевыхъ  веществъ, 
предварительно  рядъ  различныхъ  превращеніи  въ 
шей  утилизаціи  ихъ  организмомъ.  Алкоголь  быстро  окнслястся| 


О 


шеи  уіи.іиоаит  пли  -  и  +  хт.  ѵ 

организмѣ,  безотносительно  къ  тому, 
низма  въ  данный  моментъ  потребность  въ  энергіи  образ  юш, 
при  окисленіи  алкоголя  и  поэтому  алкоголь  не 
въ  запасъ,  какъ  это  бываетъ  съ  истинными  ""эісьыми  веш 
Потенціальная  энергія  алкоголя  въ  вид>'  его  ^  ' 

ныхъ  протоплазмѣ  свойствъ,  утилизируется  «Р'^эт.з.ю 
чѣмъ  потенціальная  энергія  истинныхъ  пищевыхъ  '• 

окисленіе  алкоголя  въ  организмѣ  свя.чано  съ  ^ 

послѣдняго  и  чѣмъ  больше  организмъ 

сильнѣе  обнаруживается  несостоятельность  элког^-  ^ 
эти  НУЖДЫ.  Діаметрально  "Ротивоположне.е  набл  д. 

отношеніяхъ  организма  и  ист . .  пищевыхъ  «е пи ^ 

Наблюдающіяся,  какъ  постоянное  явл  н.е,  кол 

нами  значительныя  въ  ііоявлені^  еп 

обѵслоь  іиваются  ядовитымъ  /  і+йствія  ис  оказыв 

организмѣ,  дѣйствіемъ  на  "“^-'ѣщііі .  > 

„а  организмъ  истинныя  пищевыя  вещества. 
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неніи  алкоголя  въ  организмъ,  явленія  л\огутъ  быть  вполнѣ  объ- 
^ны.  какъ  результаты  наркотическаго  дѣйствія  протоплазматиче- 
0,  быстро  окисляющагося  въ  организмѣ  яда.  Единственное  свой- 
;і>  алкоголя,  одинаковое  съ  таковыл\ъ  же  и  у  истинныхъ  пище- 
,ъ  веществъ — это  способность  окисляться  въ  организмѣ,  но  такимъ 
іствол^ъ  обладаетъ  громадное  больщинство  ядовитыхъ  веществъ, 
эрыя  тѣ.мъ,  не  ліенѣе,  не  считаютъ  возможнымъ  относить  къ 
у  пищевыхъ  веществъ. 

Ві.  итогѣ,  алкоголь  никоимъ  образо.мъ  не  .можетъ  быть  ни  тео- 
ічески,  ни  тѣ.мъ  болѣе  съ  практической  точки  зрѣнія  признанъ 
евымъ  веществолАЪ.  По  существеннѣйше.му  и  характернѣйшелду 
)шенію  своел\у  къ  организму,  онъ  является  для  послѣдняго 
.ко  типичнымъ  наркотически.мъ  ядовитыл\ъ  веитествомъ  жирнаго 
1,  враждебны.мъ  живой  протоплаз.мѣ.  Благодаря  нѣкоторымъ 
Зснностя.мТ),  алкоголь  можетъ  быть  названъ  оригинальны.мъ  ядо- 
імъ  вещество.мъ.  И  оригинальность  этого  яда  заключается  въ 
ь  именно,  что  обладая  несо.мнѣнно  ядовиты, ми  свойства, ми,  онъ 
о  же  вре,мя  при  ліалыхъ  дозахъ  такъ  коварно,  такъ  скрытно, 

.  лицемѣрно— 5ііѵепіа  ѵегЬо— медленно  вкрадывается  въ  нормальное 
иіе  жизненныхТ)  процессовъ;  такъ  неза.мѣтио,  но  въ  то  же  вре.мя 
■ук.тонно,  роковым'ь  образомъ  нарушаетъ  ■норл\альный  ходъ  этихъ 
.іессовъ;  такъ  прикрываетъ  въ  началѣ  вносимые  имъ  факты  ощу- 
іемъ  благополучія  и  б.'іагосостоянія  организма;  такъ  ко- 

іо  вводитъ  въ  заблужденіе,  давая  первое  врел^я,  благодаря  своему 
■:ленію,  обіцііі  ба.іііигъ  оті>  жизнедѣятельности  органнз.ма  ь'ікь  бы  н> 
іо))пиі/  (}с(/)иі!.і()ііп,—что  обычно  слишко.мъ  поздно  уже  вскрывается 
иное  его  ядовитое  вліяніе,  хотя  существовало  оно  съ  пгрфіго 
»Ч’а  вступленія  алкоголя  въ  организ.мъ.  Въ  это.мъ  оригиналь- 
ъ  яда-алкоголя.  Въ  это.мъ  и  главнѣйшая  его  опасность.  Есте- 
нмо.  на  сколько  опасность  эта  возрастаетъ,  какі.  къ  дѣйствитель- 
іЪ  соблазиителыи.і.мь,  но  пагубнымъ  наркотическим!,  свойствам!, 
то  оригинальнаго  яда,  склоняются,  по  роковому  недоразу мѣнію, 
Зходимо  присоединить  еще,  хотя  бі.і  лиіпь  теоретически,  и  мнимыя 
і'зиыя  питательныя  свойства. 


6. 

Роберп.  Коппе.  „Ііркпіичіѵыіы  ріибі'іл,  нп.иопіоры  п,  овъ  ал  обі'існіи 
'■іогнчегпаіо  Окчачниім  а.ікокюя*^. 

ВіЯВОДЪ  докладчикъ  приводитъ  къ  слѣдующим!.  положеніям!.: 
1)  Примѣненіе  понятія  о  „оі.шіепікчгси'оп  іі.чп.рі-иносппг  въ  потре- 
ии  алкоголя,— наркотическаго  яда,  составляетъ  софчзм}.. 
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2)  Приписываемое  алкоголю  значеніе  ^пипшшс.ч.нпф'^  вещества 
составляетъ  аГіацудо. 

3)  Приписываемое  алкоголю  знаменіе  „укрѣпляющаго**  средства 
составляетъ  абсурдъ. 

4)  Алкоголь  играетъ  свою  роковую  пагубную  роль  во  всѣхъ 
странахъ  міра.  Но  алкогольный  вопросъ,  пріобрѣ  гаетъ^  у  насъ  въ 
Россіи— въ  силу  высокой  крѣпости  нашей  національной  „водки**  — 
несравненно  большее  и  болѣе  острое  значеніе,  чѣмъ  въ  другихъ 
странахъ. 

5)  При  совершающемся  въ  настоящее  время  у  насъ  переустрой¬ 
ствѣ  государственнаго  зданія,  первая  реформа  должна  быть  напра¬ 
влена  на  оздоровленіе  тѣломъ  и  духомъ  народонаселенія— на  этотъ 
фундаментъ  государственнаго  зданія,  который  при  нынѣшнихъ  усло¬ 
віяхъ  всенароднаго  потребленія  40"  .«-градусной  наркотической  „водки 
грозитъ  распаденіемъ.  Лишь  послѣ  раціональнаго  рѣшенія  этой  пер 
вой  и  важнѣйшей  реформы,  т.  е.  ^ітчіебипй-,  всѣ  остальныя  реформы, 
которыя  въ  настоящее  время  разрабатываются  въ  нашей  Государ¬ 
ственной  Думѣ,  пріобрѣтаютъ  ■>*<'-изнснн;по  силу,  найдя  себѣ  въ  отреъ 
вѣБшемъ  народѣ  богатую  воспріи.мчивуіо  почву.  Питеііная  реформа 
составляетъ  основаніе  и  предпосылку  всѣхъ  остальныхъ  реформъ. 
Это  первая  по  важности  реформа.  Это  реформа  всѣхъ  реформъ. 
На  основаніи  .этихъ  данныхъ  своего  доклада  г.  Копне  предполагаетъ 
создать  НОВУЮ  медицинскую  дисциплину;  алкоюлп.итю  и  учредить  двѣ 
кафедры  по  алкоголологіи,  одну  въ  С.-Петербургѣ,  другую  въ 


Въ  преніяхъ  приняли  участіе:  А.  Л.  Мендельсонъ,  А  В.  Марковниковъ. 
С.  Н.  Нахимовъ  и  0.  Каспарьянцъ.  На  засѣданіи  присутствовалъ  проф- 
Гельсингфорскаго  университета  ІаіГшеп  (который  былъ  тепло  прив  .т- 

ствовант»  присутствовавшими).  ^  , 

А.  Л.  Мендельсонъ  указалъ  на  необходимость  чрезіи.ічаин(  и 

осмотрительности  при  лечебномъ  примѣненіи  алкоголя,  за  которое 
еще  недавно  ратовалъ  приватъ-доцентъ  д-ръ  Зивертъ  въ  „I 
Врачѣ**  говоря  о  лечебномъ  значеніи  алкоголя,  какъ  питательнаго 
средства  Статья  эта  содержитъ  противорѣчія  и  совершенно 
не  '  убѣдительна;  особенно  послѣ  только 
стоятельнаго  и  безпристрастнаго  доклада  д-ра  •  - 

основаніи  опыта  а.«бѵлаторій  СПВ.  Ііопечнте.н.сі ва  « 

Трезвости,  въ  которыхъ  но.ть.зова.тось  до  насіояіцаіо  врс^  с  ' 

Ѵ  тысячъ  человѣкъ.  .Л.  Л.  .Мендельсонъ  утверясдаеть.  что  во  «но 
тихъ  стѵчаяхъ  алкоголизмъ  развился  вслѣдъ  за  ьрачеоны.мъ  назна¬ 
ченіемъ' алкоголя.  Врачъ  здѣсь,  стало  быть,  является 
провокаторомъ  пьянства.  Подобные  факты  наравнѣ 
наблюдали  и  другіе  товарищи  его.  работающіе  вь  ^ 
а.мбу.таторіяхъ  для  алкоголиковъ.  Въ  заключеніе  . 
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зстамваетъ,  чтобы  врачи  не  забывали,  что  при  назначеніи  съ  лечеб- 
эй  цѣлью  спиртныхъ  напитковъ,  необходима  такая-же  осторожность, 
зкъ  при  прописываніи  морфія,  хлорала  и  тому-подобныхъ  ядовъ. 

А.  Марковнмковъ.  Присоединяясь  къ  указанію  д-ра  А.  Л.  Мендель- 
)на,  я  укажу,  что  и  ланѢ,  работаю^цел^у  въ  такой  же  а.мбулаторіи 
ія  алкоголиковъ,  не  разъ  приходилось  встрѣчаться  со  случаями 
ізвитія  алкоголизма  вслѣдствіе  назн^енія  его  врача.ми,  какъ  укрѣ- 
іяющаго  средства,  а  еще  чаще  рецидивомъ  у  лѣчившихся  съ  успѣ- 
)мъ  ранѣе  отъ  алкоголизлш;  такъ  какъ  .многіе  изъ  врачей  не  знаютъ, 
о  и  у  излѣчившагося  алкоголика  предрасположеніе  къ  этой  бо- 
[•)3ни  остается  на  лиюго  лѣтъ;  я  встрѣчалъ  рецидивы  послѣ  одной 
-іпитой  рюмки,  послѣ  восьми  и  даже  десяти  лѣтъ  абсолютнаго 
)здержанія.  Кстати,  позволю  себѣ  указать,  что,  по  .моему,  столь 
Зычное  назначеніе  врачал\и  алкоголя,  какъ  сердечнаго  возбуж- 
пощаго  средства,  такое  же  недоразул\ѣніе,  какъ  и  отнесеніе  алко- 
ля  къ  пищевыл\ъ  веш.ества,мъ;  алкоголь,  даже  и  въ  неособенно 
)лыиихъ  количествахъ,  вызываетъ  учащеніе  и  ослаблѣніе  пульса, 
о  особенно  наглядно  сказывается  у  алкоголиковъ  послѣ  періода 
•здержанія. 

С.  Каспарьянцъ.  Я  начну  съ  конца  доклада,  съ  тѣхъ  выводовъ,  къ 
»торыл\ъ  пришелъ  докладчикъ  г.  Коппе.  „Питейная  реформа  есть 
форма  всѣхъ  рефор.мъ“  Самъ  докладчикъ  въ  своей  иллюстраціи 
азываетъ  на  работника,  утомленнаго  трудо.мъ,  и  въ  силу  этого 
•ибѣгающаго  къ  наркотическо.му  средству — алкоголю. 


7. 

Н.  0.  Шумова-Зкберъ.  —  ,,Дп,ысіініІе  и.ікою.ін  ип  .щионды".  (Эксперм- 
штальное  изслѣдованіе  на  животныхъ).  Докладчица  указала,  что 
сденіе  алкоголя  въ  организ.мъ  животнаго  не  проходитъ  безслѣдно 
ІЯ  него,  ни  только  вообще,  но  іі  въ  смыслѣ  вліянія  на  содержаніе 
іпоидовъ  и  въ  частности  лецитина  и  что  *'  <•  содержаніе  лецитина 
>  органах'і>  норлшльныхъ  животныхъ  выше  вообще,  чѣ.мъ  въ  орта¬ 
хъ  собакі,.  [іолучавшихі»  спиртъ.  Введеніе  алкоголя  сказывается 
содержаніи  лецитина  ві>  органахъ,  но  не  въ  одинаковой  степени 
ІЯ  каждаго  изі.  нихъ.  Подъ  вліяніе.мъ  алкоголя  ул^еньщеніе  въ  со- 
■ржаніи  лецитина  сказывается  всего  ярче  на  .мозгѣ,  затѣ.мъ  печени, 
изистой  поверхности  желудка  и  кишечнаго  тракта. 

И.  В  Сажинъ  указалъ  на  важное  значеніе,  какое  имѣетъ  докладъ 
■ажае.маго  товарища;  отличаясь  точностью  постановки  опыта  и 
-тода  опредѣленія  количества  лецитина  въ  органахъ,  изслѣдованія  ея 
сперимснтально  опровергаютъ  полученные  д-ромъ  Павловской  ре- 
льтаты  при  экспериментальномъ  опредѣленіи  мозговыхъ  функцій 
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у  хроническихъ  алкоголикоі^ъ— будто  ул\ственныя  способности  у 
хроническихъ  алкоголиковъ  не  изл\ѣняются. 

Собраніе  приняло  слѣдующую  резолюцію  (предложенную 
И  В.  Сажиныл\ъ):  „Ояірежиныя  іозучиыя  Оаиныя  ч  чинит  ч.инии.ін  ии 
иг])ііиі/ю  сіісиіему  иесолшиіиио  укаллчиіоіиь,  что  и  тиич  малыя  Очаы  и.и.очия 
(омп.ргинос  учошребмии'  чь  овтсприннтом-о  смыслѣ)  ина.шчаѣтг  уже  ламѣти..- 
чрсО)іиі‘  Оіьйствіс  уп  чслччѣчісиій  ортнизми^^ . 


8. 

И  В  Сажинъ  Ллі:оіоль  и  иаслі^остчсиичсии," .  Неисчислимыя  гиоелі)- 
ныя  послѣдствія  алкогольной  наслѣдственности  не  гипоіеза.  а 
прочно,  непоко.^ебп^^о,  научно  устанонленныН  фактъ.  .Л.ікоголі.  въ 
настоящее  вре.мя— одинъ  ИЗЛ)  выдаюнтнхея  факторов!,  духовмаіо  и 
физическаго  вырожденія  ното.чства.  Въ  силу  особенностей  своего 
токсическаго  дѣйствія,  онъ  является  вырож.дающичъ  агеито.мъ  раг 
ехеііепсе  и  превосходитъ  въ  это.мъ  отношеніи  другіе  яды.  Если  врс.д- 
ное  вліяніе  алкоголя  на  ното.хктво  находило  себѣ  жертвы  съ  ме.ла- 
па.чятныхъ  вре.менъ.  то  послѣднія  .десятилѣтія  .зло,  причиняемое 
алкогольною  наслѣдственностью,  неудержимо  растетъ  и  количе¬ 
ственно,  и  качественно  въ  широкихъ,  ужасающихъ  размѣрахл..  .Значи¬ 
тельно  содѣйствуетъ  этому  усиленіе  женскаго  алкоголи.з.ма. 

Слишкомъ  'мало  прн.дается  значенія  тому  обстоятельству,  что 
ие  только  пьяницы,  вл,  рѣзкомъ  смыслѣ,  но  и  умѣренно,  регулярно 
пьющіе,  могутл,  наносит;.  ,этимл.  существенный  вредъ  своему  нотою 
ствѵ  Случайное,  однократное  опьяненіе  кого  либо  и.лъ  ро.дите.леи. 
вл.  '.моментъ  зачатія,  влечетъ  за  собою  гораздо  болѣе  серьезныя  по¬ 
слѣдствія,  чѣмъ  принято  думать  до  сихъ  порт..  Поэтому  безус.юано 
трезвое  состояніе  производителсй-:оп(1Ип  зшс  риа  поп  здороваго, 
нормальнаго  зачатія.  .Алкогольная  наслѣдственмосль  проявляетъ  свое 
разрушительное  дѣйствіе  преимущественно  въ 

Эт;Гнег,инныя  маленькія  существа  .должны  нести  на  себѣ  всѣ  тяжелыя 
послѣдствія  невоздержанности  своихл.  ро.дителеи.  .„....„о 

Скоропрохо.дящее,  повидимому,  безобидное  у.довольсл віе. .  ■ 
понимаемое  регулярное  .укрѣпленіе-  себя  всево.лможмымн 
со  стороны  родителей,  могутъ  нс  рѣдко  у  дѣтей  ихь  с.  >ж 

„стомн.Гкомл,  ра.зл . .  страданііі.  Болѣе  существенное  в-п«ше 

матери  на  зародышъ  и  плодл.  требуетъ  аосолюгнаго  "  ' 

иія  беременной  женщины  отъ  какихъ  бы  зго 

ианитковъ  Лечебное  примѣненіе  алкоголя,  треоую.исе  осторож  и 
отношенія  вообще,  особенно  рискованно  у  бере"енныхъ  жеішш 
и  здѣсь  алкоголь  долженъ  быть  .замѣненл.  другими  ^  _ 

быстро  прогрессирующемъ  развитіи  алкліголіыма  воооше  Г 
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айио  важная  роль  принадлежитъ  алкогольной  наслѣдственности, 
благодаря  послѣдней,  съ  связи  съ  дикил\и  питейными  обычаями,  въ 
астояіцее  время  выступаетъ  тяжелое,  грозное  обнхественное  явленіе— 
Ѣтскій  и  юношескій  алкоголиз.мъ,  отмѣчаемый  все  чаще  и  чаще. 


9. 

Е.  Б.  Ригъ.  „Л.ікоіо.іьн'іи  пасли, дапнсниошь  при  пндаігіідц'і.'іьномь  алѵоіа- 
(Выводы  изъ  личныхъ  наблюденій  автора).  Большинство 
роничсскмхъ  алкоголиковъ,  87,73°  о,  обре, пенено  алкогольной  наслѣд- 
твенностыо.  Изслѣдованы  1500  алк.  (1378  мужч.  и  122  ж.);  70°  <> 
роническихъ  алкоголиковъ  обременены  прямой  восходящей  алко- 
ольной  наслѣдственностью,  17,73°  <» — наслѣдственностью  по  боко- 
ымъ  линіямъ.  Отецъ  передаетъ  алкогольную  наслѣдственность 
аще  сі>іновья,мъ,  мать— дочерямъ. 

У  .мужчинъ,  обремененныхъ  прямой  восходящей  алкогольной 
аслѣдственностью,  въ  75,3°  <•,  наслѣдственность  идетъ  отъ  отца.  Въ 
емьяхь,  подверженщ>іхъ  алкоголиз.му,  почти  ‘/і  (■14°,<»)  дѣтей  стано- 
ятся  хронически.ми  алкоголиками.  Такъ,  въ  2500  семьяхъ  было 
080-1  взрослі>іХ'ь  братьевъ  и  сестеръ;  изъ  нихъ  4760  или  44°  о  стали 
роничсски.ми  алкоголика.ми.  Наслѣдственные  алкоголики  излечи, мы, 
акъ  и  ненаслѣдственные.  У  ненаслѣдственныхъ  алкоголиковъ  встрѣ- 
аются  тѣ  же  фор.мы  и  степени  хроническаго  алкоголизма,  какъ  и 
наслѣдственшлхъ.— Алкоголь  приводитъ  какъ  наслѣдственных  ь, 
акі.  и  ненаслѣдственніяхъ  къ  одно.му  зна.менателю— хроническому 
лкоголиз.му  (къ  постоянному  пьянству,  запою  и  т.  д.). 


10. 


А.  М.  Коровинъ.  „Днисомииін,  какъ  рышмь  и  исиющсніе*^ . 

Докладчики  указа.гь  на  совре.менніяе  взгляды  на  дипсоманію 
яапоіі)  и  на  рит.мическую  дѣятельность  нервныхъ  центровъ  и  ихъ 
стощаемость,  какъ  на  одно  изъ  нор.мальныхъ  отправленій  нервно- 
смхики.  Запой— ритмъ  и  запой— истощеніе.  Образованіе  запоя:  обна- 
уживается  рѣзкая  тенденція  къ  образованію  алкоголиз.ма  въ  болѣе 
анніе  годы  и  прито.мъ  съ  наиболѣе  короткимъ  подготовительнымъ 
еріодо.мъ  (1  4  лѣтъ  и  менѣе);  въ  частности  запой-рит.мъ  присущъ 

чіымъ  годамъ,  а  запой— истощеніе — болѣе  зрѣлымъ.  Проявленія 
апоя:  запой— рит.мъ  образуется  отъ  начала  алкоголизма  главны, мъ 
бразомъ  въ  первыя  пять  лѣтъ— 60°;<',  запой  — истощеніе  послѣ 
О  лѣтъ  отъ  начала  алкоголизма— 46,7" 
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ЗапоГіные— ритмъ  склонны  къ  большимъ  дозамъ  (2—6  б.  водки і. 
а  запойные — ^истошеніе  къ  меньшил\ъ  (1 — 2  б.  водки);  продолжитель¬ 
ность  запойныхъ  приступовъ  и  сві^тлыхъ  промежутковъ,  сравнительно 
длиннѣе  у  запойныхъ— истощеніе;  обычныя  послѣдствія  алкоголизма 
мате  встрѣчаются  у  запойныхъ  -истощеніе. 

Причины  запоя:  знакомство  практическое  или  теоретическое  съ 
дѣйствіемъ  алкоголя;  біологическія  особенности  дѣятельности  нерв¬ 
ныхъ  центровъ  устанавливаютъ  сущность  и  объемъ  запоя;  видъ  же 
запоя  (ритлдъ  или  истощеніе,  или  то  и  другое  вмѣстѣ)  обусловли¬ 
вается  характеромъ  избирательнаго  дѣйствія  соціальныхъ  факторовъ 
на  нервно-психику;  наслѣдственность  имѣетъ  косвенное,  небольшое 
значеніе;  прогностика  и  терапія. 


11. 


Г.  И.  Гордонъ. 


„В.ііяиіс  п.ѵіОіо.ія  и'1  ('і)і>гобн<к‘іііь  кі>}).ч.існіу) 


і)ѣ)пгй^. 

Статистическія  данныя  указываютъ  на  растущую  во  всѣхъ  стра¬ 
нахъ  неспособность  женщинъ  къ  кормленію  своихъ  дѣтей.  Возра¬ 
стающая  повсюду  дѣтская  смертность  (цифровыя  данныя  о  ней  въ 
главнѣйшихъ  европейскихъ  странахъ)  находится  въ  самом  тѣсной 
зависимости  отъ  этого  явленія.  Потеря  способности  къ  кормленію. 

есть  частичное  проявленіе  общаго  физическаго  вырожденія,  тяготѣю¬ 
щаго  надъ  совре.менны.мъ  человѣчествомъ.  Алкоголь  нам  ол  >е 
могущественный  факторъ  этого  вырожденія.  Цифровыя  данныя  о 
вліяніи  его  на  городскихъ  и  деревенскихъ  женщинъ,  въ  смыслъ 
утраты  ими  способности  къ  кормленію,  подтверждаютъ  .этотъ  выводъ. 


12. 

И.  В.  Сажинъ;  „Ал}:оі'>.іь  и  нгрвичн  . 

Ллкоголь,  являясь  маркотическимь.  парализующимл.  ядомл.  дл^я 
нервной  системы  вообще,  особенно  интенсивно  и  гибельно  ХѴ»- 
ствѵетъ  на  таковую  въ  ра.чвиваюшемся  молодомъ  организм  .. 

Наиболѣе  впечатлительна  и  чувствительна  къ  алкоголю  о  л 
высшей  психической  дѣятельности.  Даже  весьма  небольшія  количе^ 
ства  спиртныхъ  напитковъ,  могуті.  рѣзко  нарушить  нормальное  тсчен 

психическихъ  процессовъ.  онячи- 

Нравственное  чувство,  воля,  интеллектъ  прстерп  .ва  _  ^ 

тельный  ущербъ  отъ  такихъ  дозъ,  какія  въ  общежитіи 
весь.ма  умѣренными  и  даже,  по  роково.му  недоразу м 
тическими“. 
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При  повторномъ  длительномъ  ихъ  введеніи  .медленно,  неза¬ 
мѣтно,  но  неизбѣжно  ослабяются  высшія  стороны  духовной  дѣятель¬ 
ности. 

Этическія,  волевыя,  интеллектуальныя  способности,  особенно 
находящіяся  въ  періодѣ  энергичной  эволюціи. 

Если  широко  распространенная  въ  совре;Менно.мъ  обществѣ  нерв¬ 
ность,  неврастенія,  пессил\из.мъ,  слабоволіе,  преждевре.менное  разо¬ 
чарованіе  и  эгоистическія  начала  обусловливаются  .многочисленны.ми 
і]  разнообразны.ми  спеціально  эконо.мически.ми  фактора.ми,  то  раннее 
употребленіе  спиртныхъ  напитковъ  играетъ  въ  этол^ъ  отношеніи 
несомнѣнно  далеко  не  .маловажную  роль. 

безчисленный  рядъ  случаевъ  съ  легки.ми,  еле  уловимы.ми  для 
поверхностнаго  взгляда  функціональны.ми  разстройства.ми  высшей 
психической  дѣятельности,  ускользаетъ  отъ  надлежащаго  этіологи¬ 
ческаго  выясненія,  благодаря  тол\у,  что  до  сихъ  поръ  придавалось 
сравнительно  .мало  значенія  столь  важно.му  въ  разс.матриваемомъ 
отношеніи,  вредоносно, му  агенту,  какъ  алкоголь. 

Въ  виду  всего  этого,  безспорно,  что  полное  воздержаніе  отъ 
спиртныхъ  напитковъ  является  однй.мъ  изъ  существеннѣйшихъ  условій 
нормальнаго  теченія  нервно-психической  дѣятельности. 

Что  же  касается  дѣтскаго,  отроческаго  и  юношескаго  возраста, 
то  здѣсь  для  естественнаго,  нормальнаго  развитія  волевыхъ,  нрав- 
стВіОнныхъ  и  у.мственныхъ  способностей,  рѣшительно,  и  необходимо 
требуется  безусловное  устраненіе  употребленія  спиртныхъ  напитковь, 
какого  бы  то  ни  было  качества  и  въ  какихъ-бы  то  ни  было 
количествахъ. 
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Е.  Я.  Столкиндъ:  „Л.ікоіо.іи.ілп,  к  ччгопікч" . 

Туберкулеза.  -  бо  іѣзнь  заразительная,  распространяемая  почти 
исключительно  человѣкомъ,  есть  народное  бѣдствіе  и  поглощаетъ 
ежегодно  .массу  жертвъ  среди  всѣхъ  с.зоевъ  населенія,  а  преимуще¬ 
ственно  среди  недостаточныхъ  классов!.. 

.Алкоголь,  ослабляя  организмъ,  дѣлаетъ  дыхательные  и  др. 
(тргаіия  малоспособными  къ  борьбѣ  съ  туберкулезны.ми  и  другими 
бактеріями. 

Туберкулеза,  среди  алкоголиковъ  и  ихъ  потомства  больше 
распространена.,  чѣмъ  среди  непьюшиха.. 

Для  успѣшной  борьбы  съ  туберкулезомъ  и  алкоголизмомъ, 
мы  должны  принять  тѣ  же  мѣры,  какія  существуютъ  въ  другихъ 
кулі.турныха.  странахъ. 


Для  борьбы  съ  туберкулезомъ  и  алкоголизмомъ  въ  Россіи 
должны  объединиться  всѣ,  кому  только  дорого  здоровье  свое  и 
своихъ  близкихъ,  находящееся  въ  зависимости  отъ  здоровья  всего 

населенія.  _ „ 

Ч 
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П.  Б.  Ваксъ:  к  . 

Докладчикъ  указалъ:  на  статистическія  даѵжыя;  клиническія 
наблюденія;  бактерицидное  дѣйствіе  алкоголя;  рубцуюідсе  дѣйствіе 
алкоголя;  планъ  экспериментальнаго  изслѣдованія  вліянія  алкоголя 

на  развитіе  и  теченіе  бугорчатки. 

Кіиническія  наблюденія  и  статистическія  данныя  доказываютъ  съ 
очевидностью,  что  .злоупотребленіе  алкоголемъ  предрасполагаетъ  къ 
заболѣванію  туберкулезомъ  н  ухудшаютъ  его  леченіе  Поэтому  для 
успѣшной  борьбы  съ  туберкулезомъ  необходима  оорьба  съ  алкого- 
лизмо.мъ.  Польза  среднихъ  и  малыхъ  дозъ  подлежитъ  большому 
сомнѣнію.  Онѣ  скорѣе  даже  вредны.  Можно  обойтись  и^безъ  них  . 
не  причиняя  ущерба  больнымъ,  а  скорѣе  даже  съ  пользой  для  нихъ. 
Врачи  должны  не  рекомендовать  больнымъ  алкоголь,  даже  и  въ 
малыхъ  дозахъ,  а  распространять  въ  населеніи  свѣдѣнія  о  вре.дѣ 

^  «-і  ^  О  Р  т  я 

д-ръ  к  Крыловъ  предлагаетъ  подтвердить  необходимость  попу¬ 
ляризаціи  докладовъ,  въ  родѣ  доклада  Вакса,  по 
ныхъ  брошюръ  Пироговскаго  Общества,  каковыя  брошюры  могли 
бы  земскими  врачами  распространяться  среди  населенія. 

Принята  слѣдующая  резолюція:  и.с.о.,о,.м^ 

. .  ;-.і,хі.  ш,п,до.п, 

..ф,  ОЫ.Ш  01,  Фисоопфш...  и  ,, 

и  хы  ы  И'і2Ю>і>ь,  в.  »ы,,,гргсп.го  кппприо  п  соз<:'>иь  нпаиоиии»  Со,и», 
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Д  Н  Бородинъ:  „Л.>ф:о,п.пимь  и  а>моуГ.,йппьо\ 

По  историческим,,  свѣдѣніямъ,  первые  из,-  извѣстныхъ  примѣ- 
,овъ  саѵ,;;.бі1тва  совершенія  на  Востокѣ,  ;^\'-'~Я,Іоні:.  и 
геизмъ  выразившійся  вполнѣ  въ  б>ддизм  ..  ь  таж*  очень 

Гми,  'само^ійстьо  считается  не  ^  сібя  ж,!: 

«ясомъ.  Напротивъ  того  было 

■Гс:рГтраГн:°?.:р-е:,а  марка  Литонія,  и  въ  этой  странѣ  да-*е 


составилась  академія,  въ  которой  собирались  /многія  особы,  желавшія 
лишить  себя  жизни.  Въ  этихъ  собраніяхъ  сал\оубійство  Антонія  и 
Клеопатры  считали  образцовыл^ъ,  и  члены  акадел\іи  заботились  только 
объ  изобрѣтеніи  са-маго  легкаго  и  пріятнаго  способа  лишить  себя 
жизни.  Въ  Европѣ  древніе  Кельты  ил^ѣли  почти  такія  же  воззрѣнія 
па  жизнь,  какъ  и  восточные  народы. 

Лімогіе  писатели,  а  въ  томъ  числѣ  Вольтеръ,  считаютъ  са.мо- 
убійство  Катона  за  подвигъ  великодушія.  Ликургъ  лишилъ  себя 
жизни,  чтобы  принудить  соотечественниковъ  не  изл\ѣнять  данной 
клятвѣ.  Говорятъ,  что  Ѳемистоклъ  отравился,  чтобы  не  вести  пер¬ 
совъ  противъ  своихъ  соотечественниковъ.  Чтобы  предотвратить  кро- 
зопролитіе,  императоръ  Оттонъ  рѣшился  лишить  себя  жизни.  Изъ 
самоубійствъ  классической  древности  замѣчательно  самоубійство 
Брута  и  Кассія.  Петроній  совершенно  хладнокровно  лишаетъ  себя 
жизни,  когда  лишился  дружбы  Нерона. 

Ученіе  стоиковъ  или  послѣдователей  Зенона,  развило  во  мно¬ 
гихъ  равнодушіе  къ  жизни  и  это  ил'іѣло  вліяніе  на  число  самоубійствъ. 

Изъ  древнихъ  философовъ,  Сенека  болѣе  другихъ  защищалъ 
самоубійство.  Знаменитый  Цицеронъ  л^ного  говорилъ  въ  пользу 
самоубійства. 

Во  времена  римской  республики,  когда  народъ  былъ  проник¬ 
нутъ  уваженіе, мъ  къ  богамъ  и  считалъ  ихъ  руководителя.ми  судьбы, 
самоубійства  случались  рѣдко. 

Греки,  вообще,  считали  самоубійство  за  гнусное  преступленіе. 
По  ихъ  обычаю,  тЬла  лишившихъ  себя  жизни,  не  сожигали,  но  зака¬ 
пывали,  чтобы  не  запятнать  огня,  который  они  называли  благород¬ 
ною  стихіею.  Затѣ.мъ  нравы  из.мѣняются,  и  случаи  са.моубійства  ста¬ 
новятся  частыми. 

.Христіанство  съ  больши.мъ  трудо.мъ  л\огло  уничтожить  укоре¬ 
нившееся  убѣжденіе,  по  которо.му  самоубійство  считали  въ  средніе 
нѣка  ;на  благое  дѣло.  Замѣчательно,  что  въ  XI  столѣтіи,  Робертъ  I 
[іорманскій,  прозванный  Діаволомъ,  лишилъ  себя  жизни,  написавъ 
сочиненіе,  въ  которо.мъ  защищалъ  са.моубійство  и  старался  доказать, 
НТО  никакіе  законы  не  воспрещаютъ  человѣку  лишать  себя  жизни. 

ІЧ'формація  глубоко  потрясла  вѣру  среднихъ  вѣковъ  и  дала 
первый  толчекъ  къ  скептицизму,  который  отвергаетъ  всякій  автори- 
іеть  и  ставить  выше  всего  собственную  личность,  собственное  мнѣніе. 
Отчасти  подъ  вліяніе.мъ  этой  самонадѣянности  возникло  броженіе 
ѵмовп.,  и  число  самоубійствъ  увеличилось  до  неимовѣрности. 

Нѣтъ  сомнѣнія,  что  самолюбіе  и  гордость  существовали  всегда, 
но  въ  новѣйшее  время,  не  преувеличивая,  .можно  сказать,  что  само¬ 
надѣянность  составляетъ  почти  всеобщую  болѣзнь  общества.  Нѣтъ 
ничего  удивительнаго,  что  лица,  одаренныя  высоки.мъ  у.мо.мъ,  напр., 
гакія,  какъ  Монтескье,  Вольтеръ,  Руссо,  увлеклись  софизмами  и  сдѣ- 
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лались  защитниками  самоубійства.  Не  подлежитъ,  однако,  никакому 
сомнѣнію,  что  главнѣйшими  причинами  самоубійства,  какъ  въ  преж¬ 
нія  времена,  такъ  теперь— были  пьянство  и  др.  пороки. 

Въ  настоящее  время  число  случаевъ  самоубійства  почти  всюд^ 
въ  Европѣ  возрастаетъ  неимовѣрно,  К.  А.  Зкеііоп,  статья  котораго 
была  помѣщена  въ  англійскомъ  журналѣ  „Ніпеіееп^Ь  -СепШгу“,  при¬ 
знаетъ.  что  главнѣйшею  причиною  увеличенія  самоубійствъ  является— 
возрастаніе  внутренняго  недовольства  (таіаізе)  своимъ  положеніемъ 
въ  массахъ  населенія,  недовольства,  проистекающаго  изъ  развитія 
потребностей,  несоотвѣтственнаго  съ  ростомъ  средствъ  и.чъ  удовле¬ 
творенія.  Это  чувство  недовольства  усиливается  еще  преоблада¬ 
ніемъ  стремленій  къ  чисто  матеріальнымъ  наслажденіямъ  и  упад¬ 
комъ  религіознаго  чувства. 

Чѣмъ  ниже  культурное  состояніе  человѣка,  тѣмъ  меньше  онъ 
цѣнитъ  чужую  жизнь;  а  чѣмъ  оно  выше-тѣмъ  меньше  онъ  цѣнитъ 
собственную.  У  первобытныхъ  народовъ  убінство-самое  заурядное 
явленіе;  самоубійства  же  рѣдки.  У  цивилизованныхъ  народовъ 
наоборотъ:  самоубійцы  преобладаютъ  надъ  убійцами  и  тѣмъ  змачи^- 
тетьнѣе,  чѣмъ  народъ  цивилизованнѣе.  Это— строго  математическій 
законъ.  Какъ  будто  есть  какой-то  запасъ  .злого  чувства,  которое 
человѣкъ  долженъ  израсходовать,  если  не  противъ  другихъ,  т 
хоть  противъ  себя.  .Мрачный  философъ  Ницше  даже  возникновеніе 
совѣс-и  приписываетъ  той  же  потребности  человѣка-мучнть  кого- 
либо, -себя  или  другихъ-безразлично.  Не  имѣя  возможности  ист  ■ 
зать  другихъ,  онъ  радъ  потерзаться  хоть  самъ  угрызеніями  совѣсті , 
Какія  же  причины  самоубійствъ?  Увеличеніе  числа 
ставятъ  въ  связь  съ  обостреніемъ  борьбы  за  существованіе.  Но  э 
объясненіе,  очевидно,  далеко  не  исчерпываеп>  всѣхъ  слѵчаеі 
чему  противуестественная  мысль  о  самоуничтоженіи  мм  с  >  ■ 

человѣка  неодолимую  привлекательность,  такъ  что 
когда-нибудь,  хоть  не  надолго  и  даже  безъ  всякаго  особаі 
не  отдавался  ей';'  Почему  каждому  изъ  насъ  самоубійца  пр  ^ 
в.іяется  не  дезертиромъ,  бѣгущимъ  съ  поля 

героемъ,  въ  ореолѣ  мученнчесті.а>  Почему  еще  въ  древнія  времена 

у  грековъ  и  рим.тянъ,  самоубійство  не  считалосыіредоссднтсль.і 

а  у  стоиковъ  возводилось  даже  въ  подвигъ?  лглкнііі 

Видимо,  съ  развитіемъ  цивнли:заціи,  развивается  все  бо.іыші 

разладъ  между  ч^оьѣко.мъ  и  жизнью.  Но  въ  -- 

устраненія  причина  этого  разлада;  въ  томъ  ли.  что  ^ 

вится  слишкомъ  Ііритя.зате.іыіы.мъ  къ  жизни,  или  же  с  ' 

слишкомъ  оскудѣваетъ?  Непомѣрно  ли  много 

отъ  жизни  человѣкъ,  или,  напротивъ,  с.шшкомъ  мало  е 

Или  же  жизнь  больше  беретъ  у  человѣка,  чѣмъ 

просто  устаетъ,  не  находя  возмѣщенія  утраченнымъ  силамъ. 


іашему  лиіѣнію  однимъ  изъ  самыхъ  дѣятельныхъ  факторовъ,  обу- 
:ловливающихъ  самоубійство— является  алкоголь. 

Ни  одинъ  порокъ  не  распространенъ  въ  такихъ  огро,мныхъ 
)азмѣрахъ,  какъ  пьянство,  и  ни  одинъ  не  разстраиваетъ  такъ  часто 
емейнаго  сін.коііствія,  не  подвергаетъ  бѣдности  и  болѣзнямъ  и  не 
(лечетъ  за  собою  наклонности  къ  у.мопо.мѣшательству,  преступле- 
ііямъ  и  самоубійству.  Большею  частью  (въ  142  случаяхъ  изъ  520) 
амоубійцы  предавались  пьянству  отъ  горя.  Многіе  лишаютъ  себя 
<изми  изъ  отчаянія,  что  не  л\огутъ  побѣдить  своей  гибельной  при- 
ычки  къ  вину.  Значительное  число  (148  изъ  520)  пьяницъ  лишаютъ 
ебя  жизни  потому,  что  и.мъ  постоянно  отказіяваютъ  въ  .мѣстахъ, 
іеобыкновенное  возбужденіе,  которое  вызываетъ  опьяненіе,  иногда 
обуждаетъ  лишить  себя  жизни  людей,  вовсе  и  ненаклонныхъ  къ 
амоубійству  (46  изъ  520).  За.мѣчательно,  что  пристрастіе  къ  спирт- 
ы.мъ  напиткамъ,  которое  такъ  часто  біяваетъ  причиною  у.мопо.мѣ- 
іательства,  иногда  обнаруживается  другими  разстройства.ми  орга- 
шзма  (82  изъ  520).  Вообще,  страсть  къ  вину  ;МОжетъ  унизить  чело- 
і.ка  до  невѣроятности.  Гибельное  дѣйствіе  спиртныхъ  напитковъ 
аблюдается  ежедневно.  Нѣкоторыя  болѣзни,  повидимому,  также 
і.іваюті>  причиной  непреодоли.мой  страсти  къ  вину.  Иногда  больные 
ыотъ,  чтобі.і  забыть  о  своемъ  страданіи  (82  изъ  520). 

Алкоголики  въ  дѣлѣ  самоуничтоженія  обнаруживаютъ  иногда 
еобыкновснную  энергію  и  послѣ  неудачной  попытки,  повторяютъ 
3  ва.  другой,  иногда  въ  третій  разъ. 

Изъ  данных!'  о  личности  са.моубійцъ  извѣстно,  что  са,моубій- 
'Гво  значительно  чаще  среди  .мужчина'>,  чѣ,ма>  среди  женщинъ,  и  что 
■-'нденція  кі>  са.моубійству  растеть  вмѣстѣ  сь  лѣтами  и  достигаетъ 
аксиму.ма  ва.  періода»  55—70  лѣта».  Самоубійство,  вообще  преобла- 
•  іега.  среди  холосааяха»,  а  также  разведснныха»,  слабѣе  же  всего 
оеди  состоя  щи  ха>  ва»  бракѣ. 

ІѴі,  самоубііістііѣ  женщина.,  алкоголиз.м  ь  не  играеть  такоіі  роли, 
•л  самоуничтоженіе  все  же  происходита.  на  почвѣ  патологической 
|'^слѣдственности  и  дегенераціи.  Большая  часть  попіятокь  на  само- 
рійстпо  у  женщина.— неудачны,  и  нерѣдко  возникаета.  вопросъ— 
'ія.ао  ли  здѣсь  серьезное  намѣреніе  или  одна  комедія.  Особенно 
клоннія  кь  такима.  комедіяма.  истерички;  онѣ  проглотята.  нѣско.іько 
<!іичека.,  но  разсыпять  ихь  около  себя  (‘.десятеро  б(^льще.  или  про- 
потять  ложечку  карболовой  кислоты,  а  остальную  часть  разольютъ 
•і  не  заперева.  на  ключа,  дверь,  начинаюта.  стонать  на  в.есь  до.ма.; 
•Ь  такимъ  віяходка.ма.  особенно  склонны  проститутки. 

Впрочем!.,  ва.  странах!.,  гдѣ  разводъ  затруднен!.,  и  имуществен- 
ня  обособленность  жены  недостаточно  ограждена  закономъ,  кака. 
:  часа,  въ  крестьянской  средѣ,  зависимость  ‘женія  отъ  грубаго,  склон- 
•іго  къ  алкоголизму  .мужа,  нерѣдко  должна  приводить  къ  печаль- 
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ному  исходу.  Въ  городахъ,  въ  особенности  большихъ,  самоубійство 
развито  въ  колоссальныхъ  размѣрахъ.  Въ  Берлинѣ— свыше  300  само 
убійствъ  на  1  .милліонъ  жителей,  а  въ  провинціяхъ— только  150.  ві 
Парижѣ  и  Вѣнѣ-свыше  400.  въ  Петербургѣ— около  200.  въ  осталь 
ной  же  Россіи— только  30.  Лондонъ  представляетъ  іигключеніе.  Оні 
и, мѣстъ  наименьшее  относительное  число  самоубійцъ  -изъ  евроиен 
скихъ  столицъ.  На  1  милліонъ -не  болѣе  100  самоубійствъ.  Наибе 
лѣе  сильный  подъемъ  числа  са.моубійствъ  замѣчается  во  Франціи 
Такъ  въ  1840—60  г. г.  на  1  милліонъ  населенія  приходилось  98  са 
моѵбійствъ,  а  въ  1891-96  г.г.-261.  въ  2’  .  раза  болѣе.  Въ  Пруссі- 
въ  1840-60  Г.Г.— 116,  въ  1885-88  г.г.-204.  въ  Англіи  за18э6-60  г.г.-6: 
въ  1891 — 96  г. г. — 87. 

Вообще  самоубійства  на  Западѣ  вдвое,  втрое,  а  .мѣстами- 
напримѣръ  въ  Саксоніи— вдесятеро  чаще,  чѣмъ  въ  Россіи.  У  нас 
больше  всего  самоубійствъ  въ  культурныхъ  губерніяхъ:  Петербурі 
ской  и  Московской  (около  ста  на  милліонъ)  и  меньше  всего  в 
Закавказьи,  съ  его  поражающею  цифрою  убійствъ.  Бессарабія  .заии 
.маетъ  среднее  .мѣсто — 37  на  .милліонъ  въ  годъ.  ^  ^ 

Въ  Европѣ  ежегодно  совершается  около  25  тысячъ  са.моуоіиствъ. 
несравненно  больше  покушеній  на  нихъ.  Цифра  самоубійствъ  мѣстам 
прогрессируетъ  съ  ужасающей  быстротой,  сообра.зно  съ  ростом 
КУЛЬТУРЫ  и  развитіемъ  городской  жизни.  Во  Франти,  въ  пос.зѣдн 
десятилѣтія,  число  самоубійствъ  почти  утроилось  (съ  9.ч  до  .зо-т 

въ  Петербургѣ— тоже).  -  п 

Самый  громадный  процентъ  самоубійствъ  .даютъ  войска. 
.Лвстріи,  напримѣръ,  приходится  1.209  самоубійствъ  на  мнмон 
постояннаго  войска,  тогда  какъ  въ  гражданскомъ  быту,  они  сост 

пяютъ  лишь  270.  И  адѣсь  какъ-будто  проглядываетъ  тотъ  же  .тон 

люди  дрессируются  для  убійства  и.  не  находя  прнложч-нія  ,г 
своихъ  убійственныхъ  силъ,  ищутъ  имт.  иыхо.да  на  ссб  О  - 

са.моѵбіііствъ- огромное  преобладаніе  мужчинт,:  ихъ  впятеро  і  .  • 

чѣмъ  женщинъ.  Лишаютъ  себя  жи.чни  и  дѣти:  въ  'юр'ОЛ'-  ’ 

1478  гг  ВТ.  Петербѵргѣ  и  .Москвѣ  ПОКОНЧИ.1Н  съ  собой  97  д. 

въ  волрастѣ  8- 16  лѣтъ.  Число  дѣтскихъ  самоуб.иствъ  увели 
вается  изъ  года  въ  годъ  и  огромное  вліяніе  на  «''>  ошетво  дѣт 
ока.зываетъ  порочная  наслѣдственность.  Особенно  рѣ.гко  ска.п 
вліяніе  наслѣдственности  при  алкоголизмѣ  родителей  ). 

.Алкоголь,  какт.  извѣстно,  является  однимъ  изъ  самыхъ  с  ■ 
мыхт,  ядовъ  нашей  нервной  системы.  Подъ  ого  в.ъянісмъ  ’ 

вырождается,  утрачиваетъ  свои  лучшія  умстве . я  и  -Ф  -  - 

качества,  дѣлается  грубымъ,  циничнымъ,  тупымъ. 
стема  приходитъ,  выражаясь  научно,  въ  состояніе  ,ра.  др 
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лабости*,  которую  онъ  и  передаетъ  своему  потол\ству.  Дѣти 
ьяиицъ  являются  на  свѣтъ  слабыми,  болѣзиенныл\и,  съ  зачатками 
севозможныхъ  психическихъ  и  нервныхъ  разстройствъ.  Большин- 
гво  изъ  нихъ,  страдающихъ  врожденныл\ъ  идіотиз^^ол\ъ  и  тупо- 
міел^ъ,  обязано  этил\ъ  своилаъ  родителя.мъ-алкоголикамъ.  Въ  самое 
ослѣднее  время,  врачъ  Бетеманъ  доказалъ,  что  пьяница  передаетъ 
орочную  организацію  своему  потол^ству  даже  въ  то  вре-мя,  когда  въ 
ел\ъ  самОіМЪ  никакихъ  отклоненій  отъ  нор.мы,  повиди.мол\у,  еще  не 
імѣчается.  Въ  настоящее  время  большинство  са.моубійствъ  совер- 
іается  взрослі>іл\и  подъ  вліяніелдъ  алкоголя.  Значеніе  послѣдняго 
ь  этолдъ  отношеніи  до  того  велико,  что  можно  смѣло  сказать,  что 
Ідмъ  распространеннѣе  въ  какой-либо  .мѣстности  употребленіе 
іиртиіяхъ  напитковъ,  тѣ.мъ  болѣе  часты  талдъ  и  случаи  са.моубійствъ. 

вотъ  это-то  предрасположеніе  къ  са.моубійству,  дѣти  пьяницъ 
жовылдъ  образо.мъ  наслѣдуютъ  отъ  своихъ  родителей. 

По  вѣроисповѣданію,  католики  меньше  склонны  къ  са.моубійству, 
')МЪ  протестанты.  Православные  меньше,  чѣ.мъ  католики  и  расколь- 
іки.  Бвреи  же— .меньше  всѣхъ.  По  вре.менамъ  года  больше  всего 
;моубійствъ  совершается  въ  длинные  лѣтніе  дни — въ  іюнѣ.  Д^еньше 
его— въ  короткіе  декабрьскіе  дни.  Лишаютъ  себя  жизни  чаще 
чемъ,  чѣмъ  ночью. 

У  насъ  за  1890—94  гг.  на  1  лдилліонъ  населенія  въ  50-ти  губер- 
яхъ  Бвропейской  Россіи  приходится  только  32  са.моубійства,  въ 
Ізрствѣ  Польско.мъ  еще  лдені>ше — 23.  .Абсолютное  число  салдоубійствъ 
иіасъ  возрастаетъ;  въ  1870  —  74  гг.  въ  50  губерніяхъ  въ  средне.мъ — 
1/23  самоубійства,  въ  1890—94  гг.— 2,871  самоубійство. 

Исключительное  явленіе  представляетъ  Норвегія,  гдѣ  са.моубій- 
:'во  вь  теченіе  долгаго  уже  врелдени  уменьшается.  Это  явленіе 
тходится  въ  полной  зависи.мости  отъ  силы  распространенія  алкого- 
ізма  въ  странѣ.  Алкоголиз.мъ.  несомнѣнно,  во  .многихъ  случаяхъ, 
юбенно  ВТ.  бѣднѣйшихъ  классахъ  населенія,  приводитъ  къ  психи- 
Ш'ки.мъ  забо.тѣванія.мъ  и  къ  лишенію  себя  жизни.  Въ  Норвегіи  же 
івио  ведется  энергичная  борьба  съ  алкоголиз.мо.мъ  и  Готтенборгская 
:сте.ма  продажи  спиртныхъ  напитковъ  сослужила  хорошую  службу 
:")анѣ. 

Приводимъ  цифры,  показывающія  постепенное  паденіе  алкого- 
ізма  и  самоубійств'ь  въ  Норвегіи. 

Среднее  число  литровъ  потребленнаго  алкоголя  на  1  жителя  въ 
.Я-60  ГГ.--3.4;  1861-70  гг.- 2,8;  1871 -80  гг.— 3,4;  1881-90  гг.— 2.2. 

’  Среднее  число  са.моубійствъ  на  1  милліонъ  жителей  въ  1854 —  - 
><  гг.-101;  1861-70  гг.— 85;  1871-80  гг.— 70;  1881—90  гг.— 67. 

*  Таки.мъ  образо.мъ,  хотя  ученые  и  врачи  стре.мятся  объяснить 
моубійства  цѣ.ты.мъ  рядомъ  спеціальныхъ,  эконо.мическихъ  и  ор- 
‘^ическихъ  причинъ,  но  въ  то  же  врелдя,  безспорнымъ  предста- 
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вляется,  что  алкоголизмъ  является  однимъ  изъ  самыхъ  дѣятельных- 
факторовъ,  обусловливающихъ  самоубійство. 

Выводъ  свой  докладчикъ  формулировалъ  слѣдующими  поле 

женіями: 

1.  Статистическія  данныя  указываютъ  на  ростъ  числа  самс 
убійствъ. 

2.  Возрастающіе  повсюду  случаи  самоубійствъ  находятся  в 
полной  зависимости  отъ  силы  распространенія  алкоюлизма  в 
странѣ. 

3.  Въ  связи  съ  экономическими  и  органическими  причинами, - 
алкоголизмъ  является  дѣятельнымъ  факторомъ,  обусловливающим 
самоубійства. 

4.  Планомѣрная  борьба  съ  алкоголизмомъ,  понижая  потреО.іен 
алкоголя  въ  странѣ,  вызываетъ  паденіе  и  сокращеніе  числа  сам- 

убійствъ. 


16. 

Д.  н.  Бородинъ;  „А.'Коіо.іизмь  ы  иросшн»піція\ 

Докладчикъ  привелъ  историческую  справку  о  проституціи  і 
прошломъ,  съ  древнѣйшихъ  временъ  и  до  нашихъ  дней,  приче^ 
болѣе  подробно  остановился  на  проституціи  въ  Россіи.  Затѣмъ  д 
кладчикомъ  сообщается  его  личная  анкета  домовъ  терпимости 
Петербуртѣ,  Москвѣ,  Кіевѣ  и  Ригѣ  и  его  выводы  изъ  этой  анкет 
Въ  заключеніи  докладчикъ  указалъ,  что  главная  причина  пр 
ституціи  заключается  въ  стремленіи  къ  половому  удовлетворен! 
Не  будь  этого,  то  и  существованіе  проституціи  было  бы  безцѣль 
и  прекратилось  само  собою,  т.  е.  устраните  спросъ-не  будетъ 
предложенія. 

Спросъ  на  проституцію  не  можетъ  быть  нами  уничтоженъ  і 

какими  мѣропріятіями,  какъ  онъ  не  могъ  быть  уничтоженъ  въ  тече 

многихъ  тысячелѣтій,  и  съ  этой  стороны  борьба  съ  простит>и 
невоз.можна. 

Чтобы  уничтожить  предложеніе-необходимо  поставить  ж 
шинъ  въ  такія  условія,  чтобы  онѣ  не  имѣли  ни  надобности,  ни  іг 

можности  отдаваться  проституціи. 

Первая  цѣль  можетъ  быть  достигнута  поднятіемъ  матеры 

наго  благосостоянія  народонаселенія  и  предоставленіе.мъ  женщина 

возможно  большихъ  путей  къ  поддержанію  своего  сушествова 
честнымъ  путемъ. 

Задача  эта— далеко  не  легкая,  но  предположимъ,  что  ос>і 
ствленіе  ея  было  бы  достижимо.  Гдѣ,  однако,  предѣлъ,  котог 
удовлетворялъ  бы  всѣ  желанія  человѣка? 
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Обезпеченный  кусокъ  хлѣба  удержалъ  бы  отъ  желанія  извѣст- 
й  роскоши  далеко  не  всѣхъ  женщинъ  и  нашлось  бы  не  л\ало 
(ИХЪ,  которыя  захотѣли  бы  этой  роскоши  и  не  остановились  бы  ни 
эедъ  какими  средствами  для  ея  достиженія.  При  постоянности 
пичій  спроса,  такія  женщины  всегда  и.мѣли  бы  успѣхъ. 

Слѣдовательно,  полмілю  обезпеченности,  необходимъ  еще  извѣ- 
1ЫЙ  подъе,мъ  нравственности,  извѣстное  воспитаніе,  которое 
гржало  бы  женщинъ  отъ  соблазна.  Допусти, мъ,  что  и  это  достиг- 
го,— все  же  останется  очень  .много  женщинъ,  которыя  предадутся 
зституціи  въ  силу  порочныхъ  наклонностей,  обусловленныхъ  бо- 
зненной  физической  и  душевной  наслѣдственностью,  Наблюденія 
іъ  проститутка, ми  показали,  что  большинство  ихъ  именно  отли- 
тся  эти, ми  наклонностями. 

Для  того,  чтобы  сдѣлаться  проституткой,  женщина  должна 
"ь  порочно  предрасположена  и  это  доказывается  тѣ.мъ,  что  да- 
0  не  всѣ  женщины,  стоящія  въ  совершенно  одинаковыхъ  усло- 
(Ъ,  избираютъ  этотъ  путь,  если  даже  въ  одинаковой  степени 
ідставляется  возможность  этого  выбора.  Неоднократно  наблю- 
і)тся  факты,  какъ  изъ  двухъ  сестеръ,  стоящихъ  въ  совершенно 
таковыхъ  условіяхъ,  одна  бьется  какъ  рыба  объ  ледъ  и  добы¬ 
тъ  себѣ  пропитаніе  тяжелы, мъ  трудо,мъ,  не  сдаваясь  ни  на  какія 
лазны,  а  другая  сь  легкимь  сердце.мъ  берется  за  ре.месло  про- 
ігутки. 

Съ  бо;іѣзненно-порочны,мъ  предрасположеніе, мъ  бороться  еще 
днѣе,  чѣмъ  съ  мзгеріальны,ми  невзгода,ми.  Здѣсь  нужно  поднять 
івственным  уровень  цѣлыхъ  классовъ  общества  и.  кромѣ  того, 
іботнться  и  о  физическо.мъ  оздоровленіи  этихъ  классовъ. 

Трудно  сказать.  вл>  какой  мѣрѣ  все  это  возможно  и  достижимо. 

•  во  ВСЯКОМ!,  случаѣ,  достигнуть  этого  очень  и  очень  не  легко. 

Всѣ  приведен!!ыя  условія  дѣлаютъ  проституцію  чрезвычайно 
тікоіі,  а  насколько  она  стойка,  .мы  може.мъ  судить  по  давности 
уідсстіюванія  и  по  безсилію  самыхъ  круті.іхъ  .мѣрі».  какія  только 
ца-либо  бі.іли  направлсшы  противл.  нея.  Ни  истребленіе  32,0Э0  .ма- 
1І1ТЯ110КЛ.,  ни  закон1>1  Генриха  111,  ни  знаменитый  уголовный 
;жсл>  .\\аріи-Терезіи  не  могли  искоренить  проституціи,  а,  напротивъ, 
•'-ко  усиливали  ее.  Не  .могли  этого  сдѣлать,  и  старанія  аболи- 
зистовь.  предоставляющихл.  проституткам!.  полн\ю  свободу,  во 
Т  уваженія  къ  человѣческой  личности  и  открывающихъ  убѣжища 
^заблудшихъ  женщин!.,  гдѣ  послѣднія  получаютъ  возможность 
ЧТі.СЯ  ЧесТ!!Ы.МЪ  трудо.мъ. 

I  Ворвба  съ  проституціей  путемъ  регламентаціи  или  путемъ  або- 
Юнизма  оказалась  безплодной  и  таковой  она  и  должна  быть,  такъ 
ни  то.  ни  другое  не  устраняетъ  основныхъ  причинъ  проститу- 
<  Не  имѣла  успѣха  и  борьба  с  і.  отдѣльными  формами  проявленія 

I 

I 


125  — 


проституціи.  Искоренить  одиночную  проституцію  еще  труднѣе,  чѣмъ 
закрыть  дол\а  терпимости,  по  понятнымъ  причинамъ.  Активная 
борьба  съ  проституціей,  такил\ъ  образомъ, — незоз.можна.  Невоз.можиг 
въ  томъ  смыслѣ,  что  ее  нельзя  вести  круто,  издавая  запретительныі 
постановленія  противъ  тѣхъ  или  другихъ  проявленій  проституціи 
Борьбу  эту  нужно  вести  исподоволь,  уничтожая  всѣ  тѣ  причины 
которыя  лежатъ  въ  корнѣ  проституціи,  которыя  ее  порождаютъ 
Для  этого  нужно  заботиться  о  поднятіи  благосостоянія  населенія.  ( 
возможно  широкомъ  распространеніи  просвѣщенія,  о  предоставленіі 
женшинамъ  возможности  трудиться  и  главнымъ  образомъ,  объ  иске 
рененіи  алкоголизма,  этого  главнаго  возбудителя  къ  порочной  жизни  и  обусловл» 
вающаго  порочную  наслѣдственность  и  вырожденіе,  наконецъ,  о  правильно 
постановкѣ  вопроса— о  бракѣ.  Этимъ  путемъ,  хотя,  можетъ  быть, 
очень  не  скоро,  удасться  добиться  того,  что  проституція  сдѣлаете 
лишней,  ненужной,  уничтожится  какъ  спросъ  на  нее,  такъ  и  предложенк 

Возможно  даже,  что  все  это  произойдетъ  само  собою,  без 

всякаго  посторонняго  в.мѣшательства. 

Пока  же,  на  основаніи  всѣхъ  историческихъ  и  современных 
данныхъ,  приходится,  къ  сожалѣнію,  мириться  со  зломъ,  терпя  пре 
ституцію’.  Но  терпѣть  проституцію,  допуская  ея  сушествованіе,  і 
значитъ  совершенно  безразлично  относиться  къ  ней.  Нужно  толь» 
бороться  не  съ  са.чымъ  фактомъ  существованія  проституціи,  а  < 
тѣмъ  зтомъ,  которое  отъ  нея  происходитъ,  сдерживать  ее  і 

извѣстныхъ  предѣлахъ,  чтобы  она  существовала  лишь  постольку,  п 
скольку  она  пока  необходима  и  неизбѣжна.  Предоставленная  самі 
себѣ,  проституція,  какъ  мы  могли  убѣдиться  въ  этомъ  на  миоги 
примѣрахъ,  становится  слишкомъ  большимъ  зломъ. 

Итакъ,  наши  положенія  сводятся  къ  слѣдующему:  1)  открм 
пѵбличныхъ  домовъ  ие  должно  быть  допускаемо  ни  въ  иѣ.чя 
санитарныхъ,  ни  въ  интересахъ  общественной  иравствеміюсти,  .) 
сушестві'ющіе  дома  терпимости  должны  быть  закрыты;  3)  Нео  ) 
ди  МО  ущічтожить  регламентацію  проститутокъ:  4|  на  случай,  если 
до«а  терпимости  были  сохранены,— ставимъ  рѣзко  и  рѣшительно  требо» 
къ  государству  о  воспрещеніи,  подъ  страхомъ  тяжелой  нары  и  денежной  ста 
ствекносіи,  продажи  спиртныхъ  напитковъ  въ  домахъ  терпимости:  ■'’)  рас' 
реніе  области  занятій,  къ  которымъ  допускаются  женщины:  6)  ■ 

скаиіе  способовъ  къ  обезпеченности  работницъ  изъ  простого  спело 
7)  содѣйствіе  нравствеимому  воспитанію  и  образованію  народа. 
стѵпиость  врачебной  помощи:  9)  установленіе  особаго  надзора  за  по 
женіемъ  дѣвушекъ  въ  ремесленныхъ,  фабричныхъ  заведеіияхъ  и 
заводахъ  и  .за  домашнею  женскою  прислугою,  въ  смыслѣ  злоот 
нравственііо,мъ  охраненіи  ея:  10)  измѣненіе  законовъ  осводиичссі 
такъ  какт,  нашъ  законъ  ничего  не  говоритъ  о  сводничестаѣ..  со  Ч 
роны  посторрииихъ,  которое  встрѣчается  наиболѣе  часто: 


і 
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злсніе  карательнаго  закона  противъ  язвы  современнаго  общества — 
енеровъ,  такъ  называемыхъ  котовъ,  живущихъ  на  счетъ  прости- 
•ки;  12)  установленіе  карательныхъ  л\ѣръ  за  участіе  въ  торговлѣ 
нідинами,  и  взаи.мная  выдача  преступниковъ,  уличенныхъ  въ  этол^ъ 
вступленіи;  13)  необходимо  учреждать  до,ма  трудолюбія — оазисы 
1  одинокихъ  заброщенныхъ  женщинъ:  а)  при  такихъ  до-махъ  боль- 
іы  для  дѣтей-сифилитиковъ;  Ь)  ночныя  дежурства,  чтобы  всегда, 
каждый  данный  лю.ментъ,  женщина-проститутка  могла  найти  при- 
нище;  14)  необходи.мо  поставить  каждую  спасенную  женщину  въ 
Ія  условія,  чтобы  прощлая  позорная  жизнь  не  служила  ей  вѣчны.мъ 
)ромъ  (полученіе  новыхъ  паспортовъ  и  т.  д.);  15)  необходи.мо 
ти  ілирокую  пропаганду  среди  юнощества,  которое  часто  въ  своемъ 
іночествѣ  не  находитъ  разу.мной  и  дѣльной  поддержки. 

Са.мо  собою  разу.мѣется,  что  однѣхъ  правительственныхъ  .мѣръ 
борьбы  съ  порокомъ  проституціи  недостаточно,  и  на  помощь 
ообороны  должно  придти  общество.  Необходимо  отъ  этого 
ока  отнять  его  са.мостоятельную  силу,  привлекающую  и  подчиняю- 
0  себѣ  слабость  и  ослабить  ея  цѣнность. 

Общество  должно,  по  ^^ѣрѣ  силъ,  ослабить  условія,  толкающія 
проституцію,  —  облегчить  выходъ  изъ  ея  .мрачныхъ  нѣдръ  и 
нться  врачеваніе.мъ  дущи  погибающей  женщины. 

Резюмэ.  Съ  древнѣйшихъ  временъ  и  по  настоящій  день  алко- 
.0  былъ  главнія.мъ  факторомъ,  ближайшимъ  рычаго.мъ  въ  смыслѣ 
(|іространенія  и  укрѣпленія  всѣхъ  золъ  разврата,  а  вмѣстѣ  съ 
Ъ  и  проституціи  въ  различныхъ  ея  проявленіяхъ. 


17. 

Н.  И.  Григорьевъ;  „Холера  и  піятливи"  (лпікісмін  — ІУоИ  ?.?.  аь 


18. 

Н.  И.  Григорьевъ;  „Снизь  мс. *■()//  ( ам'чі'ііыапвчми,  иросппітуци  й  к  иьин- 

ІМЬ'*. 


19. 

Б.  И.  Воротынскій:  „О  мѣ}ні.іь  бо]ииы  сь  пи'іиснОуч.іьии.ѵъ  алкою.тзмчмь^' . 

Весьма  благопріятные  результаты,  которые  даетъ  .теченіе  при- 
^<|Ыхъ  пі.яницъ  гипнозомъ  и  другими  способа, ми  психическаго 
дѣйствія,  въ  связи  съ  фар.мацевтической  терапіей,  заставляютъ  стре- 
Т'ся  къ  возможно  широкой  доступности  этого  способа  леченія 
ясамыхъ  бѣдныхъ  слоевъ  населенія;  съ  этой  цѣлью  необходи.мо 
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при  всѣхъ  городскихъ  больницахъ  и  лечебницахъ  ввести  амбулатор¬ 
ные  пріемы  алкоголиковъ.  Огромную  роль  могли  бы  сыграть  дома 
трудолюбія,  гдѣ.  наряду  съ  принудительными  работами  и  при  над¬ 
лежащемъ  общемъ  режил\ѣ,  можно  осуществить  систематическое 
леченіе  алкоголиковъ.  Назрѣла  потребность  въ  устройствѣ  спеціаль¬ 
ныхъ  лечебницъ  для  алкоголиковъ,  причемъ  помѣщеніе  алкоголиковъ 
въ  лечебницы  должно  быть  строго  регламентировано  спеціальнымъ 
уставомъ,  и  для  извѣстной  категоріи  алкоголиковъ  помѣсіеній  въ 
лечебницу  для  леченія  іможетъ  быть  принудительнымъ  на  опредѣлен¬ 
ный  срокъ.  Иниціатива  въ  отношеніи  устройства  лечебницъ  должна 
принадлежать  правительству. 


20. 


Ы  Н  КПРЛРНГКІЙ-  о  ЦОІІОГІІІ.ѴЬ  ам'іі.хіторичіо  .1ГЧГИІН  а.ікоі'Кікзма^^. 

^кладчиГпо.ь'зовался  матеріаломъ  лечебницы  Московскап 
попечительства  о  народной  трезвости  (до  2000  больныхъ.  9  і 
посѣщеній  ежегодно).  Стре.мясь  выяснить,  какіе  методы  амплатор 
наго  теченія  алкоголиковъ  являются  иаилучшими  (внушеніе,  психо 
терапія  въ  строгомъ  смыслѣ  этого  слова,  вліяніе  воздѣйствія  врач, 
его  бесѣды),  .докладчикъ  провелъ  на  больнычь  эти  методы  ра.чдѣльн- 
и  въ  общемъ  пришелъ  къ  заключенію  о  наибольшей  дѣиствителі 
ности  обычной  формы  внушенія  -  больные  являлись  аккуратнѣе 
эффектъ  леченія  былъ  значительнѣ>е. 


21, 


А.  Л.  Мендельсонъ:  „г’кчгше  аліччолчзма  >ІЪ 

бі)ріскчіо  П'»/гчи,ііг.іьапча  и  нч), очной  (Съ  демонстраціей  сні , 

ковъ  и  діаграммъ  при  помощи  проекціоннаго  фонаря). 

Докладчикъ  привелъ  разработанныя  данныя  о  по.тан  • 
результатахъ  леченія  алкоголизма  въ  Петербургскомъ 
Съ  19  мая  1903  г.  по  19  мая  1909  г.  было  принято  бо.  ьк^^^ 

с.дѣлавшихь  19.599  посѣщеній;  подвергнуты  обработкѣ  9і  . 

алкоголизма.  Изъ  этого  числа  женщинъ  всею 
дающее  большинство  больныхъ  изъ  крестьянъ  ■  ■  ' 

ДВУХЪ  третей  прина.длежитъ  къ  пришлому  наее.іен.ю.  гр  ^ 

среди  посѣтителей  амбулаторій  оказалось  90,Т' (пршаштъ  ы 
если  принять  во  вниманіе,  что  по  данным  ьперепис  .  , 

грамотныхъ  среди  рабочихъ  Петербурга  равент.  9  ѣ 
МУЖЧИНЪ  (74"  .)  приступали  къ  .теченію  меж.ду  -  ' 

шинъ  между  30  и  50  годами.  По  роду  занятій:  рабо  іихъ  (Ф 
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і,ій  и  заводскій  трудъ)— 29, 9'Ѵо,  ремесленниковъ — 27,3'Ѵ'»,  торговцевъ — 
2,9";<'  и  т.  д.  Средній  заработокъ  обращавшихся  въ  ал\булаторію 
3  -40  руб.  въ  мѣсяцъ.  Въ  среднел\ъ,  паціентъ  амбулаторіи  потреблялъ 
ъ  годъ  25,75  ведра  казенной  водки.  Въ  числѣ  причинъ  пьянства 
еріюе  л\ѣсто  (73,2'*,»'  у  мужчинъ,  43,4";о  у  женщинъ)  принадлежитъ 
піянію  сред!>1  и  питейныхъ  обычаевъ.  Исключительно  усилія.ми  роди- 
:лей  вызвано  пьянство  у  дѣтей  1 — 5  лѣтъ  (51  случай),  а  также 
:-10  лѣтъ  (233  случая).  Съ  11  до  15  лѣтъ  начали  пить  757  чел.,  съ 
1^  до  20—1398  чел.  93,8", (•  наслѣдственно  обре.менныхъ  хрониковъ  и 
.),3'’ о  запойныхъ  происходятъ  отъ  пьянствующихъ  родителей.  Изъ 
1)09  хроническихъ  алкоголиковъ  признаки  вырожденія  отл\ѣчены 
побпіс  у  1702  чел.  (65,2'7о);  изъ  361  запойнаго,  признаки  вырожденія 
блюдались  вообще  у  239  чел.  (66,2", «).  Изъ  общаго  числа  лечившихся 
ллѣе  2  ліѣс.— 505  чел.,  успѣшніяй  результаті»  полученъ  у  321,со,мни- 
ільный  у  84,  безуспѣшный  у  100.  Изъ  413  хроническихъ  алкоголи¬ 
змъ  у  260  полученъ  успѣшный  результатъ.  По  произведенной  анкетѣ 
;сди  78  чел. — 48,2'Ѵо  оказались  непьющил\и  спустя  2-  4’,2  года  по 
::омчаніи  леченія. 

Докладчикъ,  л\ежду  прочил\ъ,  обратилъ  вшьманіе  на  сильное 
"кламіфованіе,  вь  послѣднее  вре.мя,  патентованныхъ  средствъ  про¬ 
зъ  пьянства,  разсчитанні.іхъ  на  легковѣріе  невѣжественной  публики. 
І.ковы,  напр.,  „алкола“,  содержащая  20  грлъ  соды  и  180  гр.м. 
блочнаго  сахара  (стоитъ  10  р.;  въ  аптекѣ  эта  с.мѣсь  стоитъ 
!р.  23  коп.),  „антіэтилинъ”  содержавшііі  6  грм.  бро.мистаго  калія, 
гр^^.  соды,  3  гр.м.  лакричнаго  сахара  и  4  гр.м.  корня  одувап- 
іка  (СТОИТ!)  5  рублей,  въ  аптекѣ— 62  коп.). 

Резю.мэ.  Очеркъ  организаціи  ал\булаторной  помощи  при  алко- 
пизмѣ  и  запоѣ.  Дѣятельность  амбулаторій  Поііечительства  за 
0.^—1909  г. г.  Статистическія  данныя  о  3000  пользованн!)іх'ь  боль- 
1  хъ.  Выво.ті)і  и  обобщенія. 


22. 

В.  М.  Бехтеревъ  и  Поварнинъ:  іічрі .н*  о.і:і  а.іі^оіолккінг»  -/.и'"//- 

'\іоріп  сь  іюсіііо.ниными  і;}і(и}>пи.нміі  п  і:ір/совъ  ік'іі.іоіпг/^іппіі  ь]і(гіій~. 

К.нііінческая  амбулаторія  для  алкоголиковъ  устраивается  на 
Г'дства,  ассигнованныя  .министерство.мъ  фиііансовъ,  при  Психо-Иевро- 
<  ііческо.мі)  Институтѣ. 

Ві)  преніяхъ,  ІЮ  всѣмь  доклада.мъ,  кро.мѣ  докладчиковъ,  прини- 
'■иі  участіе;  Радецкіі,  Ляссъ.  Гадяцкій,  Автократовъ,  Коровинъ,  Тутышкинъ, 
1  Менбергъ.  Рубиновичъ.  Послѣдній,  между  прочимъ,  обратилъ  вни- 
'іне  на  то,  что  вь  учрежденіяхъ  Петербургскаго  попечительства  о 
Ч'одмон  трезвости  бываютъ  случаи,  что  посѣтители  напиваются 
оьяна  вслѣдствіе  продажи  водки  сторожами. 
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Собраніе  выразило  пожеланіе:  1)  дч.ѵмѣттю  раз-іишія  амПузашоріп 
для  алкоголиковъ  со  сг)іаг(.гопариг,іми  огпдгь.гсь  'гямп\  2)  воз'^у  ж  дснгя  ходаигаиогіва 
о  наяровлсніи  срсдсгггвь,  ассгігигусмьгхь  на  борьбу  сь  алкоголи імомъ^  на  гіч]>сжд('нія 
общественнаго  и  научнаго  характера  для  тог'і  же  гаълп;  Л)  усгнраненія  нива  и 
сидра  изъ  учрежгденгг'І  нонечитслг^сгггва  о  народной  трезвости.. 

Протестъ  по  поводу  леченіяалкоголиковъ  различными  патентован¬ 
ными  средствами  редактированъ  въ  слѣдующей  формѣ:  „Воех^галяемыя ».?. 
газснгны.г7,  обьнг.ленгяхъ  натенгггооантзя  с]>едег)икі  отъ  ггьянетва  и  запоя  не  о>Оеу. 
жатъ  ѳегцесгггвъ,  обязательно  гізлечиваюгии.Го  отъ  пьянства-,  пгакгя  всгиеезгіва 
Ссігегіифгічсскгя)  до  сигъ  гго^ѣ  нс  найдены.  Псѣ  лтх  дорогія  с}>сдетва  еь.  г^ш.чки.чіг 
иностранны.ми  названіями  разсчитаны  юг  .гегк Ат>]>іе  г^ублики  и.міьнтгъ  ейинег, геен¬ 
ною  ггѣ.гью  назн-гчяу'''' . 


23. 


М.  Л.  Фалькъ:  „Нгвкогиоргля  сгггагггистггчегкія  наб.іюдінгя  нагіо  лгчагнимчея 
а.(Коголиками^\ 

А.  Л.  Мендельсонъ.  Сообщеніе  докладчика  является  тщательною 
обработкою  свыше  1000  случаевъ  хроническаго  алкоголизма,  лечив¬ 
шихся  въ  амбулаторіяхъ  СПБ.  Попечительства  о  народной  трезво¬ 
сти.  Въ  работѣ  доктора  Фалька  самымъ  добровѣстнымъ  образомъ 
обслѣдованы  различныя  стороны  вопроса,  не  і^юшедшія  въ  отчетъ 
о  шестилѣтней  дѣятельности  упомянутыхъ  амбулаторій. 

Чрезвычайно  интересны,  напримѣръ,  данныя,  полученныя  док- 
ладчико.мъ,  относительно  дѣтей  алкоголиковъ.  Выводы  докладчика, 
однако,  не  во  всѣхъ  частностяхъ  совпадаютъ  съ  заключеніями  от¬ 
чета,  по  той  причинѣ,  что  послѣдній  является  результатомъ  обра¬ 
ботки  2760  случаевъ;  докладъ  же  д-ра  Фалька  основанъ  лишь^  на 
разработкѣ  1062  листовъ,  въ  числѣ  которыхъ  не  было  большой 
^жной  группы  случаевъ,  лечившихся  въ  амбулаторіяхъ  свыше  двухт 
мѣсяцевъ.  Эти  листы  во  время  работы  д-ра  Фалька  находшіись 
меня  такъ  какъ  я  одновременно  составлялъ  общій  отчетъ,  акь 
образомъ  вина  въ  неполнотѣ  работы  докладчика  лежитъ  не  на  немъ 


24. 


■  А  И  ХруЩОВЪ;  путн.гь  расунютрпшагы  метода  нга.гошераши 

и.лггзма,  какъ  тьннаиз  ереОсшва  е1.,я  борЫпл  сь  ньянетво.чг-^ .  . 

Признавая  способъ  леченія  алкоголизма  путемъ  гж.нотичс 
скаго  внушенія  особенно  цѣннымъ  средствомъ  въ  дѣлѣ  борь 
пьянствомъ,  предлагаю  дѣятелямъ  і резвости,  собравшимся  на 


—  180  — 


:тояіиемъ  Съѣздѣ  принять  есѣ  мѣры,  какъ  съ  цѣлью  популяриза- 
діи  этого  л\етода  въ  широкихъ  кругахъ  населенія,  такъ  и  для  того, 
4Тобы  этотъ  способъ  практически  прил\ѣнялся  не  только  въ  большихъ 
іентрахъ  Россіи,  но,  по  возлюжности,  даже  въ  глухихъ  уголкахъ 
іашей  родины. 

Пути  распространенія  лдетода  психотерапіи,  по  л\оел\у  мнѣнію, 
глѣдуюідія: 

1.  Открытіе  въ  различныхъ  л^ѣстностяхъ  Россіи  безплатныхъ 
імбулаторій  для  леченія  алкоголизма  путел\ъ  гипнотическаго  вну¬ 
шенія,  причелАЪ  эти  ал^булаторіи  служили  бы  вмѣстѣ  съ  тѣл\ъ  и 
іункталш,  гдѣ  желающіе  люгли  бы  пройти  курсъ  практическаго  оз- 
іакОмленія  и  навыка  съ  этил\ъ  л^етодомъ.  Иниціативу  учрежденій 
“акихъ  а^^булаторій  должны  взять  на  себя  субсидируел\ые  л;ини- 
:терствомъ  финансовъ  столичные  и  провинціальные  ко,\\итеты  по- 
ісчительства  о  народной  трезвости. 

2.  Въ  виду  того,  что  практическое  незнако.мство  большинства 
■рачей  въ  Россіи  съ  л\етодомъ  психотерапіи  алкоголизл\а  можетъ 
виться  существеннымъ  тормазомъ  въ  дѣлѣ  открытія  и  распростра- 
енія  такихъ  ал\булаторій,  слѣдуетъ  временно  разрѣшить  лицамъ 
е  врачебнаго  сословія  прил\ѣнять  этотъ  л\етодъ  въ  безплатныхъ 
Амбулаторіяхъ  трезвенныхъ  организацій,  но  получившимі>  достаточ- 
ый  практическій  навыкъ  на  вышеупомянутыхъ  курсахъ. 

3.  Для  распространенія  метода  психотерапіи  въ  деревенской 
оссіи,  до  сихъ  поръ  остающейся  въ  отношеніи  алкоголизма  почти 
езъ  всякой  врачебной  полмощи,  слѣдуетъ  отъ  илмени  Съѣзда,  обра- 
■|іті)Ся  ко  всѣ.мъ  зе.мскимъ  и  вообще  сельскимъ  учрежденіялмъ  съ 
іриглашеніелмъ,  чтобы  эти  учрежденія,  колмандируя  находящихся  у 
мхъ  на  службѣ  врачей  на  повторные  врачебные  курсы  при  универ- 
(«тетскихъ  клиникахъ,  ставили  ил\ъ  на  видъ,  или  даже  въ  обязан- 
і)сті>  практическое  ознаколмленіе  со  способо.мъ  леченія  алкоголизма 
і)и  помощи  гипнотическаго  внушенія. 

4.  Принимая  во  вниманіе,  что  широко  распространенный  алко- 
і»лизл\ъ  нижнихъ  чиновъ  на  дѣйствительной  службѣ  является  одной 
1>ъ  прялмыхъ  причинъ  разнесенія  алкогольной  заразы  по  странѣ,  че* 
Гзъ  возвращающихся  на  .мѣста  жительства  запасныхъ,  считаю  не- 
’'ходимы.мі>  и  своевременны.мъ  обратиться  къ  военно.му  лминистру 
‘  предложеніемъ  издать  приказъ  по  сухопутной  и  .морской  арміи 

ъ  обязательно.мъ  при.мѣненіи  психотерапіи  въ  каждо.мъ  отдѣль- 
|мъ  случаѣ  обнаруженія  опьяненіе  кого  либо  изъ  нижнихъ  чиновъ. 


I 
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25. 

А.  А.  Лозинскій:  „А.і.‘^-о/о.ѣ  и  щірорѵіы". 

Въ  борьбѣ  СЪ  потреблен1ел\ъ  спиртныхъ  напитковъ  необходи¬ 
мо  перейти  на  практическую  почву.  Если  широкое  примѣненіе  об 
шихъ  л\ѣръ  борьбы  съ  отравленіемъ  народныхъ  массъ  алкоголемі 
л\ожетъ  при  настоящихъ  условіяхъ  показаться  неосуществимымъ 
то  необходи.мы  частичныя  попы.тки  ограничить  употребленія  спирт 
ныхъ  напитковъ  въ  отдѣльныхъ  группахъ  населенія  и  въ  отдѣль 
ныхъ  л\ѣстностяхъ. 

Идея  курортнаго  леченія  заключается  во  временномъ  созданіі 
для  больного  такихъ  условій,  которыя  устраняютъ  вредное  вліяніі 
на  него  обычной  обстановки  и  привычекъ,  способствующихъ  возни 
кновенію  болѣзни  или  препятствующихъ  ея  излеченію. 

4)  Если  употребленіе  спиртныхъ  напитковъ  съ  врачебной  точкі 
зрѣнія  безусловно  не  желательно  и  для  здоровыхъ  лицъ,  такъ  какі 
оно  играетъ  не  послѣднюю  роль  въ  возникновеніи  болѣзни,  то  Ні 
курортахъ,  куда  стекаются  люди  уже  больные  и,  какъ  таковые,  об 
задающіе  слабой  волей  и  въ  то  же  время  нуждающіеся  въ  измѣне 
НІИ  усвоенныхъ  вредныхъ  привычекъ,  должны  быть  созданы  такі 
условія,  которыя  дѣлали  бы  невоз.можнымъ  употребленіе  спиртным 
напитковъ,  или,  по  крайней  .мѣрѣ,  значительно  бы  затрудняли  его. 

5)  На  русскихъ  курортахъ  должны  быть  устроены  санаторіи 
пансіоны,  въ  которыхъ  будетъ  воспрещено  употребленіе  спиртным 

напитковъ  иначе,  какъ  по  рецепту  врача. 

6)  Открытая  продажа  спиртныхъ  напитковъ— на  виду  у  публики- 
въ  курортныхъ  паркахъ  и  курзалахъ  не  должна  быть  доп>скаем 

1)  Желательно,  чтобы  для  курортныхъ  ресторановъ  была  устано 
влена  пониженная  плата  за  патентъ— при  условіи,  если  ихъ  владѣльца 
дадутъ  обязательство  отпускать  спиртные  напитки  только  по  осо 
бымъ  записка.мъ  курортныхъ  врачей. 


А.  Л.  Мендельсонъ*  О.ія  сыич^»'Жіенія  . 

Докладчикъ  формулировалъ  свой  докладъ  слѣдующими  поле 
женіями:  1)  Дѣло  вытрезвленія  пьяныхъ  должно  быть  изъято  из 
вѣдѣнія  полиціи  и  передано  общественны.мъ  самоуправленіямъ, 
печительствамъ  и  обществамъ  трезвости;  2)  Пріюты  для  в^^трет 
Нія  пьяныхъ  должны  находиться  подъ  наблюденіемъ  врача:  3)  ср  . 
ства  на  пріюты  для  вытрезвленія  должны  быть  особо  ассигно 
Министерствомъ  Финансовъ. 
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Въ  преніяхъ  приняли  участіе: 

Е.  А.  Чебышева-Дмитріева.  Въ  Петербургѣ  существуетъ  отдѣлъ 
орьбы  съ  алкоголизлАОЛАЪ  женщинъ  и  дѣтей.  Колмітетъ  отдѣла  при¬ 
палъ  желательнылАЪ  устроить  образцовый  пріютъ  для  вытрезвленія 
:енщинъ.  Министерство  Финансовъ  по  представленіи  г.  Градоначаль- 
ика  о  необходилюсти  такого  пріюта  въ  Петербургѣ,  ассигновало 
000  тысячъ  рублей  на  такой  пріютъ  при  отдѣлѣ.  Но  обстоятельства 
ложились  такъ,  что  въ  отдѣлѣ  не  оказывается  достаточно  силъ  для 
риведенія  въ  исполненіе  на, мѣченнаго  пріюта  (для  котораго  выра- 
отанъ  и  планъ  и  с-мѣта).  Въ  виду  этого  обращаюсь  къ  собранію 
ъ  приглашеніемъ  желающм.мъ  записаться  въ  отдѣлѣ  и  принять  уча- 
тіе  въ  организаціи  этого  пріюта  столь  необходимаго  для  несчастныхъ 
:емщинъ,  подымаеміяхъ  на  улицѣ  пьяными.  Желающіе  принять 
частіе  въ  борьбѣ  съ  алкоголиз.мо,мъ  женщинъ  и  дѣтей  прошу 
аявить  письменно  или  устно  л;нѣ.  Адресъ;  Макси-мильяновскій  пе- 
еулокъ  №  10.  Е.  А.  Чебышева-Дмитріева. 

М.  И.  Покровская.  Пріюты  и  ка.меры  въ  ужасномъ  положеніи  и 
і^’ждаются  въ  улучшеніи.  Но  это  улучшеніе  должно  оплачиваться  и 
пкоголика.ми,  забранны.ми  въ  пьяномъ  видѣ  на  улицѣ.  Пото, му  не- 
<(5ходи.мо,  чтобы  они  платили  штрафъ  или  исполняли  принудитель- 
ыя  работы  и  тратить  эти  средства  на  улучшеніе  пріютовъ  для 
іятрезвленія  пьяныхъ. 

А.  А.  Голосовъ.  В'ь  Ярославско.мъ  Обществѣ  Трудовой  По.моши  въ 
бославской  губ.  съ  1903  г.  основано  убѣжище  для  алкоголиковъ 
1.  20  человѣкъ  и  съ  1907  г.  лечебница  для  алкоголиковъ  на  16  чело- 
і.къ.  Средства  болѣе  7  тысячъ  даетъ  Губернскій  Комитетъ  Попе- 
гтельства  о  народной  трезвости.  Кро,мѣ  того  общество  Трудовой 
омощи  устроило  трудовую  артель  въ  которую  можетъ  поступить 
чкій,  кто  находится  безъ  работы  и  нуждается  въ  работѣ. 

А.  I  Яцыневичъ.  Вопросъ  о  голосованіи  положеній  г.  Мендельсона 
.жно  раздѣлить:  одно  дѣло  передать  въ  Попечительство  о  народ- 
'іі  трезвости,  а  другое  дѣло  передать  Городскому  самоуправленію. 
1  передачи  дѣла  Попечительству  о  народной  трезвости  предста- 
ігелм  рабочихъ  организацій  будутъ  голосовать  протіівъ,  а  при  го- 
Ц'ованіи  второго  предложенія —  воздержатся. 

Ю.  Н.  Лавриновичъ.  Изь  3-та  пункта  резолюціи  д-ра  Мендельсона 
<->бходіі.мо  исключить  указанія  на  то,  что  источнико.мъ  ассигнова- 
і  на  пріюты  для  вытрезвленія  пьяныхъ  должны  быть  доходы  отъ 
Теиной  продажи  пнтен.  ибо,  если  ,мы  при.ме.мъ  такую  резолюцію,  то 
Т|МЪ  признаемъ  допустимость  того  положенія,  при  которо.мъ  глав 

|ь»м.  источникомъ  Государственныхъ  доходовъ  является  продажа 
армной  водки,  противъ  чего  мы  неоднократно  здѣсь  высказывались. 
I  Второе  и  третье  положенія  докладчика  приняты  собраніе^^ъ 
рногласно;  первое  же  положеніе  -41  голосами  противъ  36. 
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27. 

А.  П.  Зеленковъ;  „Полная  воздержанности  или  умѣрсннтань?''. 

Докладчикъ  указалъ  на  общую  характеристику  алкоголя,  ка 
главнаго  врага  человѣчества  и  на  необходил\ость  борьбы  съ  эти.' 
врагол\ъ  ради  сал\осохраненія  какъ  отдѣльныхъ  личностей,  такъ 
культурныхъ  народовъ,  проведя  параллель  л\ежду  точка^\и  зрѣі 
альтруиста  и  эгоиста. 

Онъ  приходитъ  къ  заключенію,  что  понятіе  у.пѣренности  опі 
дѣленію  не  поддается;  опредѣленіе  это  всегда  будетъ  болѣе  и 
л\енѣе  произвольно.  Вредное  вліяніе  незначительныхъ  пріел\овъ  а.^^ 
голя  доказано  тщательны.\\и  изслѣдованіями  проф.  Крэпелина.  Укр 
пляющее  дѣйствіе  вина  основано  на  тонко.мъ  об.манѣ.  Въ  ито 
принципъ  ул\ѣренности,  какъ  средство  борьбы  противъ  пьянства, 
поддерживается  ни  доводами  логики,  ни  доказательствами  опытна 
свойства.  Радикальнымъ  средствомъ  борьбы  противъ  пьянства  може 
служить  только  абсолютная  воздержанность,  постепенно  обнимаюш 
большинство  культурныхъ  людей,  стремленіе  къ  уничтоженію  „\ 
Теиныхъ  обычаевъ“,  къ  уничтоженію  спиртныхъ  напитков ь,  ка 
самыхъ  распространенныхъ  пред.метовъ  потребленія. 

Далѣе  онъ  указалъ  способы  проведенія  принципа  полной  в( 
держанности  въ  разныхъ  странахъ,  въ  особенности  въ  Англіи,  и  успѣ 
достигнутые  ими.  При  существующей  финансовой  систе.мѣ  возмо 
ность  проведенія  принципа  воздержанія  основана  на  недоразумѣн 


28. 


И.  В.  Сатинъ;  „Умѣренное  і/понірі  О.існіс  снар/нны.ѵ},  нчпатковь  или  пО-і 
воз()ерж  і>ні:’  с>і)іь  . 

Современныя  научныя  данныя,  теоретическія  соображенія,  лоі 
ческая  послѣдовательность,  многочисленныя  наблюденія  и  опы 
въ  повседневной  жизни  говорятъ  за  то.  что  не  можетъ  бь 
вообще  никакой  .мѣры  для  употребленія  ^наркотическаго  яда 
алкоголя:  что,  если  и  допустить  какую-либо  мѣру  теоретичен 
то  практически  невозможно  установить  умѣренной,  безвредн 
дозы  спиртныхъ  напитковъ;  что,  если  бы  даже  она  и  ь 
установлена,  то  по  существу  вліянія  алкоголя,  какъ  наркотически 
яда,  нельзя  допустить,  чтобы  въ  предѣлахъ  этой  умѣренной  дс 
л^огъ  всегда  держаться  привычный  ея  потребите.іь,  это  невозмо 
и  потому  еще.  что  опредѣлять  для  себя  границы  умѣренности  не 
состояніи  самъ  привычный  потребитель  какого  бы  то  ни  было  нар 
тическаго  вещества,  тѣ.мъ  болѣе  спиртныхъ  напитковъ.  Ксли  и  с>і 
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ствуютъ  инднвидуулш  съ  особенной  стойкой  организаціей,  перено¬ 
сящіе,  ловидимол\у,  безъ  вреда  для  себя  длительное  умѣренное 
употребленіе  спиртныхъ  напитковъ,  то  это  отнюдь  не  говоритъ  за 
раціональность  умѣреннаго  ихъ  употребленія  вообще  а  скорѣе 
наоборотъ. 

Такіе  стойкіе,  по  отношенію  къ  алкоголю  индивидуул\ы,  пред¬ 
ставляютъ  полное  сходство  съ  такъ  называемы, ми  бациллъ-трэге- 
рами — скрытыми  носителями  заразы;  послѣдняя  (алкоголь),  не  вредя, 
[ювидимому,  имъ  самимъ,  оказываетъ,  тѣмъ  не  л\енѣе,  вредное,  ино- 
~да  даже  пагубное  вліяніе  на  иліѣюшія  обшеніе  съ  ни.ми  болѣе  сла- 
5ыя  натуры.  Число  такихъ  слабыхъ  натуръ,  чувствительныхъ  къ 
іѣйствію  алкоголя,  благодаря  алкогольной  наслѣдственности  и  много- 
жсленнымъ  соціально-эконолиічески.мъ  фактора.мъ,  чрезвычайно  ве- 
1ИКО  и  быстро  растетъ  въ  соврел\еннол\ъ  человѣчествѣ.  .Поэто.му 
іредставляются  особенно  опасными  въ  соціально-алкогольномъ 
мыслѣ  ил\енно  привычно,  умѣренно  пьюшіее  спиртные  напитки;  у 
акихъ,  пьюшихъ  въ  силу  ихъ  стойкости,  не  обнаруживается  види.мыхъ 
іолѣзненныхъ  явленій  отъ  алкоголя.  Категорія  такихъ  стойкихъ,  по 
•тношенію  къ  алкоголю  индивидууімовъ.  крайне  -малочисленна. 

Въ  широкой  публикѣ  обычно  считаютъ  безвреднылмі  небольшія 
оличества  спиртныхъ  напитковъ  потолку,  что  отъ  поверхностнаго 
ниманія  ускользаетъ  даже  и  значительный,  сушествуюшій  уже  долгое 
ремя,  вредъ  отъ  нихъ.  Къ  глубокому  сожалѣнію,  обыкновенно 
рачу,  приходится  констатировать  это,  когда  дѣло  зашло  уже  до- 
эльно  далеко. 

Въ  заключеніе  докладчикъ  энергично  настаиваетъ  на  необхо- 
.1М0СТИ  личнымъ  прил\ѣрол\ъ  и  слово, мъ  пропагандировать  абсолют¬ 
ов  воздержаніе  отъ  потребленія  алкоголя. 

Докладъ  г.  Сажина,  составленный  прекрасны,мъ  литературны.мъ 
мыко,мъ  и  доложенный  собранію  сь  большимъ  ораторски, мъ  искус- 
свомъ.  произвелъ  на  слушателей  подавляющее  впечатлѣніе  и  вы¬ 
далъ  шуА\ныя  одобренія  и  оваціи  докладчику. 

По  предложенію  г.  Бородина,  собраніе  постановило  напечатать 
вкладъ  г.  Сажина  отдѣльною  брошюрой  для  раздачи  гг.  членамъ 
-)ѣзда. 

Пренія  приняли  сразу  страстный  характеръ. 

Въ  преніяхъ  по  докладал\ъ  гг.  Зеленкова  и  Сажина  приняли 
г'астіе; 

С.  А.  Ляссъ.  Трудно  говорить  послѣ  такого  блестящаго  оратора  и 
іестящаго  доклада  и  только  необходи.мость  еще  больше  подчер- 
‘'|Ѵ’ть  нѣкоторыя  положенія  доклад-чика  и  указать  на  другія  не- 
Враточно  имъ  отмѣченныя,  заставляетъ  меня  занять  ваше  вни, маніе. 

1  Я  работаю  въ  одной  лечебницѣ  для  алкоголиковъ;  ежедневное 
(рѣшеніе  отъ  15—20  человѣкъ;  опросы  этихъ  больныхъ  показываютъ. 
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что  они  въ  началѣ  пили  всегда  умѣренно  и  въ  незначительныхъ  к 
личествахъ,  и  только  съ  теченіемъ  времени  умѣренное  перешло  і 
неудержи-мое— въ  пьянство.  Да  иначе  и  быть  не  можетъ.  Вѣдь  в 
ядовитыя  вещества— морфій,  кокаинъ,  алкоголь— и.мѣютъ  одн\  и 
же  особенность.  Та  минимальная  доза,  которая  раньше  давала  опі 
дѣленный  эффектъ,  спустя  нѣкоторое  время  уже  не  даетъ  это 
эффекта,  и  для  достиженія  его  непремѣнно  требуется  увеличь 
дозу.  То  веселье,  то  приподнятое  настроеніе  человѣка,  которому 
началѣ  давали  1  —  2  рюмки  водки,  впослѣдствіи  будетъ  получаті 

только  отъ  значительно  большаго  количества. 

Къ  сожалѣнію,  долженъ  отмѣтить,  что  и  мы  врачи  повин 

въ  этомъ  соціальномъ  злѣ,  такъ  какъ  часто  и  съ  легкимъ  сердцемъ  і 

писываемъ  своимъ  больнымъ  крѣпкія  вина,  не  имѣя  для  этого 
какого  основанія.  Если  .меня  спросятъ,  стою  ли  я  за  мѣренное  і 
неумѣренное  употребленіе  спиртныхъ  напитковъ,  то  я  прямо  ска 
я  стою  за  неумѣренное  употребленіе.  Послѣдствія  послѣдняго  пр5 
бросаются  въ  глаза,  останавливаютъ  на  себѣ  вниманіе  обществ 
властей,  противъ  нихъ  всегда  принимаются  мѣры;  тогда  какъ  у: 
ренные  ’ широкой  рукой  сѣютъ  то  зло,  которое  отравляетъ  ихъ  с 

ственный  организмъ.  , 

В.  П.  Ігіилютинъ.  Докторъ  Сажинъ  приведя  совершенно  >р 

положеніе,  подтверждаемое  статистикой,  что  алкоголизмъ  ср 
имущихъ  классовъ  распространенъ  также  сильно,  какъ  и  междѵ 
ИМУЩИМИ,  эксплуатируемыми  классами,  приходитъ  къ  нев  р  ^ 
выводу,  что  главный  центръ  распространенія  алкоголизма  лел 
не  въ  эконо.мическихъ  условіяхъ  и  необходима  главнымъ 
зо.мъ  проповѣдь  полнаго  воздержанія.  Какъ  положенія,  такі 
выводъ  очень  интересны,  но  выводъ  сдѣланъ  слишкомъ 
постно  и  поспѣшно,  безъ  должнаго  анализа,  а  потому 
ренъ.  Причины  пьянства  среди  имущихъ  классовъ  также  эм 
■  мическа-о  характера-заключаются  въ  положеніи  господствую 
класса,  въ  его  праздности,  бездѣльи,  что  порождаетъ  стрсмл 
найти  способъ  себя  извинить,  выдумать  новое  наслажденіе.  .3 
чическія  отношенія  ведутъ  къ  паденію  и  разложенію  госп 
шаго  класса  и  среди  него  алкоголизмъ  распространяется  б.т  го 
этому.  Причины  распространенія  алкоголиза  среди  труляші .  е  ^ 
?акже  экономическаго  характера,  но  совершенно  "Ротиво  пло, 
чѣмъ  выше  разсмотрѣнныя.  Здѣсь  алкоголизмъ 
благодаря  голоду,  холоду,  тяжелымъ  гнетущимъ  ^ 

вотъ  факторы  распространенія  алкоголизма  и  никакая  проп 
безъ  измѣненія  этихъ  условій,  не  поможетъ  и  ие  можетъ  произі 

никакого  дѣйствія  среди  рабочихъ  массъ. 

По  такъ  какъ  въ  классѣ  рабочемъ  заложены  живыя  си. 
душаго,  то  и  сопротивленіе  къ  разлагающему  дѣйствію  зл 


а  здѣсь  гораздо  сильнѣе,  чѣл\ъ  въ  классѣ  имуще.мъ,  и  оно  раз- 
нвается  все  быстрѣе  и  быстрѣе. 

Такимъ  образол^ъ  выводъ  д-ра  Сажина  совершенно  неправиленъ 
ри  болѣе  точноліъ  и  глубокомъ  изслѣдованіи  приведеннаго  ил^ъ 
оложенія. 

Д-ръ  Н.  Н.  Тутолминъ.  Въ  дополненіе  къ  довода, мъ  противъ 
иѣренности,  которые  привелъ  д-ръ  Сажинъ  въ  своемъ  блестящемъ 
окладѣ,  лміѣ  хотѣлось  бы  подчеркнуть  тотъ  физіологическій  фактъ, 
го  первые  же  порціи  алкоголя  дѣйствуютъ  прежде  всего  парали- 
/іоіцимъ  образомъ  на  тѣ  люзговыя  центры,  которые  завѣдуютъ 
зшей  са.мокритикой;  такъ  что,  рекомендуя  у,\\ѣренность  въ  потреб- 
.‘ніи  спиртныхъ  напитковъ  и,  предоставляя  человѣку  само, му  опре- 
ѣлить  дозу  этой  ул^ѣренности,  мы  станови.мся  въ  положеніе  чело- 
Ька,  который,  снаряжая  кого  либо  въ  путь,  совѣтывалъ  бы  ел^у  во 
земя  путешествія  руководствоваться  свои,мъ  зрѣніе, мъ  и  вл\ѣстѣ 
')  тѣ.мъ  завязывалъ  бы  е,му  глаза. 

Что  касается  парадоксальнаго  заявленія  д-ра  Лясса  о  то,мъ,  что 
іъ  у.мѣренности  предпочитаетъ  не  улзѣренность,  то  я  отчасти  долженъ 
')  нему  присоединиться,  но  нѣсколько  въ  иной  формѣ:  двѣ  послѣд- 
я  зи,мы  я  провелъ  въ  Италіи  и  Франціи,  а  лѣтніе  мѣсяца — въ  русской 
і'ревнѣ,  и  сравнивая  отношеніе  населенія  къ  спиртны.мъ  напиткамъ  въ 
рихъ  различныхъ  , мѣстностяхъ,  я  вынесъ  ясное  впечатлѣніе,  что  не 
отря  на  все  наше  ужасное  пьянство,  скорѣе  возможно  надѣяться  на 
резвленіе  Россіи,  чѣл^ъ  этихъ  латинскихъ  странъ;  и  это  благодаря 
енно  тому,  что  у  нашего  народа  за  малы, ми  исключеніями  нѣтъ 
■ціона.'іьнаго  спиртнаго  напитка,  который  бы  вошелъ  въ  ежедневное 
ГакЗ)  называе.мое  у, мѣренное  употребленіе. 

Этотъ  опти, мистическій  люй  взглядъ  разъясняетъ  .между  прочи.мъ 
|іІоіі  знатокъ  алкоголизма,  какъ  профессоръ  Форель,  который  очень 
|ііматслі)НО  слѣдитъ  за  эти.мъ  вопросо.мъ  и  въ  Россіи. 

А.  М.  Коровинъ.  Заслушавъ  [ірекрасный  докладъ  д-ра  Сажина,  кото- 
|і'і  показал!),  какое  глубокое  различіе  .между  у.мѣренностью  и  трезво- 
ю,  мы  должны,  сознавая  соціально-эконо.мическое  значеніе  алкого- 
ма.  теперыіриложить  свои  стараніяи  установитьдля  трезвости  такое 
[і^ісоціалыю-эконо.мическое  значеніе. 

М.С.  Кулешовъ.  Указывалось,  что  эконо.мичегкія  причины  не  игра- 
ь  никакой  или  очень  .малую  роль  въ  развитіи  алкоголизма,  я  дол- 
•ъсказаті),  что  утвержденіе  это  невѣрно.  По  даннылм>  анкеты  среди 
І’тныхъ  г.  .Москвы,  произведена  анкета  и  къ  съѣзду  фабричныхъ  вра- 
і|и  мы  получили  слѣдующія  цыфры  (прилагае.мыя  цифры  прошу  отпе- 
Ить  въ  трудахъ,  от.мѣченныя  кресто.мъ  были  .мною  оглашены).  Вни- 
Мьно  вс.матриваясь  въ  эти  цифры  л\ы  должны  сказать,  что  про- 
Флью  умѣренности  или  воздержанія  среди  рабочихъ,  изъ  100, 
'Ч'рыхъ  только  38", о  бываютъ  сыты  всегда  и  62", *•  питаются  не- 
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Всего  рабочихъ  300  человѣк 

ПИЩЕВОЕ  ДОВОЛЬСТВІЕ. 

Анкета  1909  года. 


1)  Свой  столъ,  отвѣтило  22  человѣка  | 

'  1  45  человѣкъ 

2)  Хозяйскій  столъ,  отвѣтило  23  человѣка  | 

1  )  Обѣдаютъ  дома . 24”,  о 

при  мастер.  .  .  38”  <> 

„  стол,  харчев. .  .  24°  о 

гдѣ  придется.  .  14°  0 

Г орячій  обѣдъ . 41"  ( 

Холодный . .  .  23"  .1 

Какъ  придется . 36"  о 

Ужинаетъ  дома . 80°/о 

„  при  мастер.  ,  .  — 

харч.  стол.  чайн.  10"  о 
гдѣ  придется  .  .  10° 

Ужинъ  горячій . 45°  О 

„  холодный  .....  23"  О 
„  какъ  придется  .  .  .27’. 
„  не  каждый  день  .  .  5"  о 

Потребленіе  мяса; 

ежедневно  . 45°  и 

отъ  1  до  5  разъ  въ  нед.  .  23°  в 
иногда . 32",  «1 

Потребленіе  молока; 

ежедневно . 25"  о 

иногда . 33°  О 

не  потребляетъ  ....  37"  о 

Сколько  разъ  въ  день  чай; 

1  разъ . ^  " 

2  саза . 79°  .. 

3  раза . 16°  0 

Какой  чай: 

съ  бѣл.  хлѣбомъ  .  .  32"  <> 

съ  чернымъ . 9"  О 

съ  тѣмъ  и  другимъ  .  .  23"  .• 

безъ  хлѣба . 9" « 

не  всегда  съ  хлѣб.  .  .  27°  *' 

Посты: 

соблюдаются . 1 4"  о 

не  соблюдаются  ....  35°  <» 

Сыты  ли  послѣ  ѣды: 

сыты  всегда . 1 1  ® 

незсегда .  33  " 

всегда  не  сыты  .  .  .  .  56  о 

Вр_мя  на  обѣдъ: 

‘/і  час.  —  1  часъ  .  .  .  76°  „ 

1  — 2  часа . 18°  о 

неопредѣленно  ....  Ь°  <• 

Время  на  чай: 

Ѵ «  —  '  г  час . '4^**  * 

часа  и  болѣе  .  .  .  31  « 
неопредѣленно  ....  33  • 
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2)  Всѣ  обѣдаютъ  въ  мастерской  на 
каткѣ. 

Обѣдъ  горячій . 91®'о 

„  какой  придется  .  .  9'Ѵ‘» 


Потребленіе  мяса: 

ежедневно . 32”, о 

отъ  1  до  5  разъ  .  .  .  64”'і» 
иногда . 4”  о 

Потребленіе  молока: 

ежедневно . 7'Ѵ<» 

иногда . 26”  о 

не  потребляетъ  ....  67”  о 


Посты: 

не  соблюдаются  ....  3”/о 

соблюдаются . 18”,  о 

соблюд.  по  волѣ  хозяина  .  59”,  <> 


Сыты  ли: 

сыты  всегда  .  . 

„  не  всегда 
всегда  не  сыты 


38” 


<1 

.  24  "о 

.  .  38*Ѵ<. 


Время  на  обѣдъ: 

час.  —  1  ча:.  . 
неопредѣленно  . 


.  .  42”  .. 
.  .  58”; о 


Ужинаетъ  при  мастерской  . 

96” 

О 

„  гдѣ  придется  .  . 

4” 

о 

Ужинъ  горячій . 

82” 

'о 

„  холодный . 

9” 

г 

и 

„  какъ  придется  .  .  . 

9” 

'о 

Сколько  разъ  въ  день  чай: 

1  разъ  . 

10” 

'о 

2  раза  . 

90” 

больше . 

0” 

О 

Какой  чай: 

съ  бѣл.  хлѣбомъ  .  .  . 

0” 

'г) 

съ  чернымъ . 

65” 

'о 

съ  тѣмъ  и  другимъ  .  . 

5” 

'о 

не  всегда  съ  хлѣб. .  .  . 

5'*; 

О 

безъ  хлѣба  . 

25”, 

'о 

Добракачественная  .  .  .  . 

32” 

о 

Нодобракачественная  .  .  . 

68”, 

о 

Время  на  чай: 

’  2  часа  и  болѣе .... 

42" 

о 

неопредѣленно  .  .  . 

58” 

'рокачественной  пиідей,  не  пользуясь  ужиномъ,  такая  проповѣдь 
-тъ  звучать  нас, мѣткой,  в.мѣсто  ужи^іа^ который  станетъ  15 — 10 
і  конечно  легче  пріобрѣсти  на  4  к.  водки,  чтобы  подкрѣпить 
^тіценныя  силы.  Экоио.мическія  причины  и  условія  жизни  рабочаго 

Ізса  и  въ  частности  портныхъ,  кореннымъ  образомъ  должны  быть 
'тнены  и  только  тогда  можно  говорить  о  воздержаніи  или  у.мѣ- 
ности. 
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Б.  I.  Магидовъ.  Прежде  чѣл\ъ  отвѣтить  на  вопросъ:  умѣренное  п 
требленіе  или  полное  воздержаніе,  докладчикъ  д-ръ  Сажинъ  не  о 
л\ѣтилъ  тѣ  производства,  въ  которыхъ  вызывается  условія.ми  рабоі 
потребленіе  алкоголя.  Работа  стекольщиковъ,  бронзолитейщикоі 
неимовѣрный  жаръ,  условія  работы  печатниковъ,  въ  типографія: 
окись,  которая  остается  на  организмѣ,  заставляетъ  печатника  пт 
Мнѣ  приходилось  работать  въ  сл\ѣшанной  Ко, миссіи  и  вотъ  на  одно.^ 
изъ  собраній,  гдѣ  были  и  представители  Государственноіт  Ду.мы,  г; 
одинъ  изъ  рабочихъ  подробно  въ  свое.мъ  докладѣ  изложилъ  і 
тяжелыя  условія,  въ  которыхъ  приходится  работать  рабочи.мъ  бро 
золитейнаго  цеха.  Д-ру  Сажину  необходи.мо  было  остановиться 
этол\ъ  вопросѣ.  Господа,  здѣсь  говорили,  что  Съѣздъ  и.мѣетъ  пра 
тическое  значеніе,  посему  вы  и  должны  указать  и  на  причины  ук 
занныя  мною. 

Организованные  рабочіе  давно  уже  нашли  выходъ  и  борют 
за  сокращеніе  рабочаго  вре.мени  вообще  и  главнымъ  образо.мъ  і 
производствѣ  вредно  отзывающе.мся  на  организ.мѣ.  У, молчать  о( 
этол\ъ  Съѣздъ  не  люжетъ. 

Предсѣдатель  останавливаетъ  г.  Магидова. 

Преос.  Рііитрофанъ.  Категорически  поставленную  альтернатив 
умѣренное  ли  употребленіе  или  полное  воздержаніе  чувствуем 
Съѣздъ  рѣшитъ  въ  пользу  послѣдняго.  Иного  рѣшенія  людей,  с 
бравшихся  бороться  съ  пьянство.мъ  не  можетъ  быть.  Громадное 
рѣшенія  не  должна  пугать:  русскій  народъ  способенъ  къ  высоко.ѵ 
подъе.му.  Значеніе  .моральное  нашего  воту.ма  будетъ  громадн 
Пьяный  перестанетъ  быть  предметомъ  благодушія  и  безобидна! 
ю.мора. 

А.  Ю.  Элге.  Разъ  поставленъ  вопросъ  о  полномъ  ли  воздержаніи  оі 
алкогольныхъ  напитковъ  или  объ  у, мѣренномъ  ихъ  употребленіи;  : 
послѣ  блестящаго  доклада  г.  Сажина  ясно  видно  было,  что  насто 
щій  Съѣздъ  выскажется  за  полное  воздержаніе,  ибо  только  оь 
.можетъ  насъ  вывести  изъ  дебрей  алкогольнаго  болота. 

Н.  А.  Быковъ.  1 )  Въ  виду  сложности  вопросовъ,  затронутыхъ  д-ро.ѵ 
Сажины.мъ  и  другихъ  необходимо  Съѣзду  образовать  рсдакціонмь 
Ко.миссіи,  въ  которыхъ  могли  бы  быть  сосредоточены  одновре.менн 
доклады  для  формулировки  соотвѣтству  ющихъ  резолюцій  и  пожі 
ланій;  2)  Такихъ  ко.миссій  кро.мѣ  школьной  еше  двѣ — а)  по  вопрс 
са.мъ  научны.мъ  и  б)  по  вопроса.мъ  общественнаго  характера;  3)  э 
ко.миссіи  .могли  бы  ознако.мить  и  съ  тѣми  доклада.ми,  которые,  в 
роятно,  за  недостатко.мъ  времени,  не  прочтутся  на  Съѣздѣ;  4)  Я,», 
своей  стороны,  предлагаю  выбрать  въ  комиссіи;  а)  въ  научную— Д-І 
Сажина,  д-ра  Голосова,  д-ра  Мендельсона,  в)  въ  обшественн) 
Д.  Н.  Бородина,  священника  Эндеку,  членовъ  Государственной  Дум 
Клюжева  и  Предкальна  и  члена  Съѣзда  Яиыневича. 
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М.  Н.  Нижегородцевъ  предлагаетъ,  однако,  ограничиться  торже- 
твенной  деклараціей  о  желательности  полнаго  воздержанія.  Вл\ѣстѣ 
ъ  тѣл\ъ,  онъ  горячо  призываетъ  присутствующихъ  къ  терпимости 
ъ  тому  направленію  въ  антиалкогольномъ  движеніи,  которое  стоитъ 
а  ул\ѣренное  потребленіе  алкоголя. 

Предсѣдатель  засѣданія  г.  Крал\еръ  находитъ,  что  выносить 
'предѣленное  постановленіе  можетъ  только  Общее  собраніе  Съѣзда, 
.аздаются  протестующіе  голоса.  Г.  Штанге  указываетъ,  что  вопросъ 
олженъ  немедленно  рѣщаться;  здѣсь  Соединенное  засѣданіе  Секцій, 
)-первыхъ;  во-вторыхъ,  всѣ  рѣщенія  Секцій  поступаютъ  на  утвер- 
іденіе  Общаго  собранія.  Д.  Н.  Бородинъ  уступаетъ  свое  слово  еп. 
'итрофану,  сохраняя  за  собой  послѣднее  слово.  На  каѳедру  всходитъ 

РЛитрофанъ.  Онъ  энергично  высказывается  за  полное  воздержаніе. 

Послѣ  рѣчи  еп.  Митрофана  предсѣдатель  Фонъ-Крамеръ,  желая. 
:іевндно,  дать  вре.мя  улечься  возбужденію,  охвативще.му  собраніе, 
южиданно  объявляетъ  перерывъ  на  10  л\инутъ,  что  вызываетъ 
5рное  негодованіе,  тѣмъ  болѣе,  что  не  дали  высказаться  Д.  Н.  Боро- 
іну,  ранѣе  получившему  слово. 

М.  Н.  Нижегородцевъ  долго  убѣждаетъ  и  упрашиваетъ  собраніе 
мокоиться,  но  это  не  дѣйствуетъ  ни  на  кого. 

Д.  Н.  Бородинъ  всходитъ  на  каѳедру  и  проситъ  дать  ему  слово. 

Но  и  это  не  по.могло.  Послѣ  10  лиінутъ  шу.ма,  публика  расхо- 
ігся  изъ  зала. 

Послѣ  перерыва,  нѣкоторые  ораторы  рѣзко  порицаютъ  дѣя- 
еьность  предсѣдателя. 

Однако,  Д.  Н.  Бородинъ  настойчиво  требуетъ  предоставленія  е.му 
П'ва  и  отказіявается  покинуть  кафедру.  Подни.мается  невообразнл\ый 
імъ.  Н.  Э.  Крамеръ  объявляетъ  перерывъ  и  покидаетъ  предсѣда- 
-*ьское  А\ѣсто.  Шул\ъ  усиливается. 

Послѣ  10-ти  минутнаго  перерыва  Д.  Н.  Бородинъ  получаетъ,  на- 
кщ'ь.  возможность  высказаться  за  право.мочность  Соединеннаго 
іѣданія  ві.іносить  опредѣленныя  рѣшенія.  Онъ  горячо  настаиваетъ 
иірмнятіи  резолюціи  о  полно.мъ  воздержаніи. 

I  На  каѳедрѣ  появляется  членъ  Съѣзда  Вакуловскій,  выражающій 
ятестъ  противъ  дѣйствій  предсѣдателя  и  сочувствіе’  г.  Бородину, 
>свое  врс.мя  неправильно  лишенно.му  слова. 

Послѣ  заявленія  еп.  Митрофана,  что  дѣйствія  предсѣдателя  не 
•лежатъ  обсужденію  въ  то.мъ  же  засѣданіи,  инцидентъ  считается 
‘  рпаннымъ,  и  снова  открываются  пренія,  въ  которыхъ  приняли 
с'тіе: 

Д.  Н.  Бородинъ.  Я  боюсь,  что  передача  этого  вопроса  въ  раз- 
ічіаго  рода  коа\иссіи.  можетъ  чрезвычайно  затормозить  дѣло,  а  въ 
Л’  важности  для  пьянаго  вопроса  единодушное  осужденіе,  какъ 
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самого  пьянства,  такъ  и  у.мѣреннаго  потребленія  алкоголя,  предлагаь 
сейчасъ  же  въ  этомъ  соеднненнол\ъ  засѣданіи  всѣхъ  секцій,  обсу 
днть  этотъ  вопросъ,  вынести  постановленіе,  объ  абсолютномъ  вос 
держаніи;  соединенныя  засѣданія  секцій  правомочны  выносить  опрі 
дѣленныя  рѣшенія,  которое  и  будетъ  представлено  на  общее  собран! 


для  окончательнаго  утвержденія. 

А.  Е./ІОСИЦКІЙ.  Признавая  полное  право  секцій  цостановливать  рѣш^ 
НІЯ  и  сочувствуя  резолюціи  въ  пользу  полнаго  воздержанія,  я  счита 
безусловно  необходимымъ  по  данному  вопросу  идти  правильны.ѵ 
путемъ,  продолжать  и  закончить  пренія,  принять  резолюцію,  прим 
мая  во  вни, маніе  поправки  и  затѣ,мъ  голосовать. 

Преосв.  ^Іитрофанъ.  Вопросъ  имѣетъ  двѣ  стороны:  можетъ  . 
секція  дѣлать  постановленія,  на  этотъ  вопросъ  полученъ  полож 
тельный  отвѣтъ.  Теперь  неожиданно  слышимъ;  да  слѣдуетъ  ли  ві 
носить  какую-либо  резолюцію.  Мы  говоримъ,  что  необходимо,  и( 
Съѣздъ  ничего  не  сдѣлаетъ,  если  не  дастъ  какихъ-либо  конкретны: 
постановленій.  Не  надо  колебаться  наканунѣ  такого  важнаго  р 
шенія. 


М.  Я.  Лунокскій.  Я  совершенно  согласенъ  съ  уважаемымъ  д-ромъ  Н 
жегородцевы.мъ,  что  необходимо  быть  терпимымъ  къ  чужому  .м^н 
НІЮ.  Я  былъ  чревычайно  пораженъ,  когда  значительная  часть  сосц 
НІЯ  стщіа_цѣулуѣть  и  хотѣла  закрыть  ротъ  члену  Съѣзда  Магидоі 
который  пытался  ввести  нѣкоторыя  исправленія  въ  докладъ  д- 
Сажина  и  слово  г.  Нижегородцева  относится,  я  думаю,  именно 
этой  части;  но  быть  можетъ  г.  Магидовъ  говорилъ  такія  месуразі 
сти,  что  тошно  стало  слушать.  Онъ  говорилъ  о  томъ,  что  есть  мі 
ГІЯ  производства,  которыя  толкаютъ  человѣка  къ  водкѣ,  и  остаі 
вился  на  стеклянномъ  производствѣ,  которое  въ  этомъ  смыс 
дѣйствуетъ  губительнѣе  всего.  Господа,  я  видѣлъ  это  производи 
въ  мѣст.  Вырицѣ  подъ  Петербургомъ.  Тамъ  работа  идетъ  і 
1700'’. — и  рабочіе  отъ  страшной  жары  выпиваютъ  неимов  .рныя  і 
личества  воды.-по  цѣлому  ведру.  Пьютъ  и  не  могутъ  насытить 
ибо  испаренія,  благодаря  жарѣ  усиливаются  и  заставляютъ  ви.  п, 
и  пить.  И  вотъ  — по  единогласному  увѣренію  ^тихъ  р  '  ^ 
ничѣмъ  нельзя  утолить  этой  жажды,  какъ  пріе_.мзми  и 
рюмокъ  водки.  Слѣдовательно  потребленіе  а  ікоголя  ^ 

зависиТПГсти  отъ  условій  труда,  но  значительная 
захотѣла  слушать  докладчика.  Не  есть  ли  это  точка  р  . 
ности.  11  можно  ли  послѣ  этого  удивляться  тому,  что  и  др\гая 
стояча  на  точкѣ  зрѣнія  своихъ  партійныхъ  интересовъ. 

Пасторъ  Фетлеръ.  Говоря  по  вопросу  о  полномъ  воздержаніи 
умѣренномъ  употребленіи,  мы  должны  согласится,  что 
главная  опасность  является  не  отъ  употребленія,  но  от 
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зебленія.  Но  при  вопросѣ  о  спиртныхъ  напиткахъ  люжно  ли  назвать 
этребленіе  ихъ  иначе  какъ,  не  злоупотребленіел\ъ.  Вслѣдствіе  этого  я 
зтѣлъ  бы  поддерживать  принципъ  полнаго  воздержанія  не  только 
л\едицинской,  но  и  съ  чисто  нравственной  точки  зрѣнія.  Всѣ  л\ы 
ікъ  общественные  дѣятели,  болѣе  или  л\енѣе  стоил\ъ  за  правило 
обви  ближняго  своего,  какъ  сал\ого  себя.  Можетъ  быть  нѣкоторые 
іъ  насъ  не  имѣютъ  никакой  опасности  сдѣлаться  пьяница.ми  при 
ілѣренно.мъ  употребленіи  спиртныхъ  напитковъ.  Но  что  для  /меня 
опасно,  л\ожетъ  быть  опасностью  для  другихъ,  люжетъ  быть  въ 
■)Ови  которыхъ  сидитъ  страсть  къ  алкоголю.  Довольно  весьма  лщ- 
ого  количества  алкоголя,  чтобы  возбудить  въ  нихъ  эту  страсть,  и 
тевратить  л\ирно  спавшее  животное  въ  ужаснаго  звѣря.  Мнѣ  гово- 
:іла  одна  дама  въ  Лондонѣ,  какъ  одинъ  л\олодой  интеллигентъ  сдѣ- 
гілся  пьяницей.  Онъ  пришелъ  въ  день  какого  то  праздника  къ  этой 
пмѣ,  и  она  предложила  ему  выпить  рю, мочку  вина,  онъ  отказывался 
Г)Сколько  разъ,  но  согласился  наконецъ.  Онъ  выпилъ  вино,  въ  не^^ъ 
ообудился  алкоголикъ,  и  въ  теченіе  не.многихъ  лѣтъ  онъ  легъ  въ 
гобъ  пьяницы.  Другой  случай  съ  однил\ъ  англійскимъ  полковнико.мъ, 
ь^торый  отвратился  отъ  пьянства  къ  полному  воздержанію,  и  стоялъ 
К'ѣпко  при  полномъ  воздержаніи.  Но  въ  одно  воскресенье  при  при- 
ііценіи  ел\у  было  подано  вино,  и  лишь  его  уста  коснулись  вина, 
:арая,  умирающая  старасть  ожила  вновь;  полковникъ  всталъ  и  сей- 
ісъ  же  вышелъ  изъ  церкви  и  направился  прял\о  въ  винную  лавку, 
'ѣ  онъ  напился  допьяна,  и  погрязъ  глубже  перваго. 

Такихъ  случаевъ  .много.  Поэто.му  я  стою  за  полное  воз.держаніе. 
::ли  вино  не  опасно  для  насъ,  то  не  буде.мъ  употреблять  его  ради 
з'браго  при.мѣра  для  другихъ;  и  главное,  чтобы  нико.му  не  дать 
твода,  чрезъ  наши  примѣры  сдѣлаться  пьяницею.  А  для  тѣхъ, 
ѵ'торые  склонны  къ  это, му,  уже  подлинно  обязательно  быть  сторон* 
іками  полнаго  воздержанія. 

А.  I.  Яцыневичъ.  Господа,  отъ  имени  делегатовъ  отъ  рабочихъ  орга- 
з.зацій  на  настоящемъ  Сі)ѣздѣ,  я  долженъ  заявить  слѣду  шее:  будучи 
■рячими  сторонника.ми  пропаганды  идеи  трезвости,  ,мы  однако  не 
^')жемъ  присоединиться  къ  внесенной  здѣсь  не  обоснованной  резо- 
пціи,  которая  даже  и  при  торжественной  обстановкѣ,  о  которой 
'■воритъ  г.  Нижегородцевъ,  дѣлу  не  по.можетъ.  Необходи.мо  въ 
•  'держаніе  пропаганды  идеи  трезвости  включить  указаніе  на  необхо- 
іімость  широкихъ  соціально-эконо.мическихъ  реформъ,  которыя  и 
яЬяются  дѣйствительны.ми  фактора.ми  борьбы  съ  пьянствоа\ъ.  По- 
5рму  А^ы  буде.мъ  голосовать  противъ  предложенія  здѣсь  внесеннаго 
<1  вносиА\ъ  свою  резолюцію:  „Высказываясь  за  пропаганду  идеи 
Ч-Тнаго  воздержанія  отъ  спиртныхъ  напитковъ.  Съѣздъ  признаетъ, 
ф  практическое  ос)’шествленіе  этой  пропаганды  при  существующемъ 
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поіитическовъ  безправіі.,  при  отсутствіи  права  собраніи,  союзовъ  и 
слова  вообще,  для  рабочихъ  въ  частности,  совершенно  невозможно  . 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  Съѣздъ  признаетъ,  что  и  свободная  пропа¬ 
ганда  полнаго  воздержанія  можетъ  быть  успѣшна  только  при  про¬ 
веденіи  широкихъ  соціально-экономическихъ  реформъ. 

Противъ  послѣдней  резолюціи  высказывается,  между  прочимъ 
докладчикъ,  д-ръ  Сажинъ,  по  мнѣнію  котораго  не  слѣдуетъ  прим 
Ш°  вать  соціальныхъ  проблеммъ  къ  вопросу,  имѣю.цему  чисто  науч- 

пое  5,  буду  возражать  противъ  ораторовъ,  говорив¬ 

шихъ  по  обсуждаемому  вопросу  до  меня.  Но  я  не  могу  не  тетра- 
Гь  того  упрека  въ  нёискренностп,  который  бы-чъ  брошенъ  преды- 
ДУШИМЪ  ораторомъ  членамъ  рабочей  делегаціи  на  Съѣздѣ,  гов 
риіимъ  по  этому  же  вопросу.  Путаница  въ  сужденж  не  мож 
произойти  отъ  того,  что  смѣшиваются  двѣ 
о  полномъ  воздержанія  или  умѣренномъ 

зоѣнія  Физической  и  тотъ  же  вопросъ  съ  точки  зрѣнія  обществен 
ной  Наётояшій  Съѣздъ  не  есть  Съѣздъ  врачей  и  естествоиспыт 
течей  которые  только  могли  бы  вынести  авторитетное  мн  .ніе 
этГт  у  вГросу  съ  точки  зрѣнія  положительной  науки.  Нашъ  ж 
Съѣздъ  можетъ  вынести  свое  мнѣне  только  съ  точки  зрѣнія  о 

ганду.  Я  полагаю,  чш  ^  оезолюшю.  В 

ритъ  серьезно,  то  онъ  ЛудТтъ  только  крас, 

противномъ  случаѣ  все,  что  здѣсь  говорится  б>д>тъ  тольк 

выя  слова.  .-т-ооіі-гі  гнтчяла  на  голос( 

. . 

. - 

должительныхъ  возгласахъ  .браво  ,  принимается.  принят 

Затѣмъ  началась  пренія  о  „остановкѣ  вопроса  для 

'’^Тс.  Шоломовичъ.  На  основаніи  выслушаннаго,  я  -аю^.^что 

личныя  теченія  по  вопросу  о  Р^ЛпЛебішйю'''епиртныхъ  наш 

отношеніе  Съѣзда  къ  !'ЛР'-''Лпредчагаетъ’  резолюцію,  къ  котор 

ковъ,  могутъ  быть  спя  ,  Р  и  Шоломовичъ  СВ 

::::люФ:.  б:;;тГп:зад::а"нижеѴород«е  вторую  половину  своей  ре: 
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юціи,  гласящей:  „Но  въ  настоящее  время,  въ  сал\омъ  началѣ  противо- 
лкогольнаго  движенія  въ  Россіи,  Съѣздъ  признаетъ  желательны^^ъ 
диненіе  всѣхъ  активныхъ  борцовъ  противъ  пьянства,  къ  какому  бы 
зъ  двухъ  направленій— сторонниковъ  полнаго  воздержанія  или  у,мѣ- 
енности— они'ни  принадлежали.  Таки.мъ  образо.мъ  голосованію  подле¬ 
гла  первая  часть  резолюціи  Нижегородцева. 

Съѣздъ,  высказавшись  единогласно  за  принципъ  абсолютнаго 
оздержанія  отъ  потребленія  алкоголя,  принялъ  слѣдующее  поста- 
овленіе:  „11(2)вый  Всероссійскій  Сыьзоъ  по  борьбѣ  го  пьяиспібомъ  иіювол.ш- 
асть  своимъ  руковоО.нщимъ  принципомъ  и  руководя иіпмъ  нача.юлѣ  общсопвсн- 
110  движенія  противъ  пьянства  полное  возОержаніе  отъ  потребленія  спирт¬ 
ахъ  н  а  пит  ковъ** . 

Въ  противовѣсъ  этой  резолюціи  вносится  членомъ  Съѣзда 
редкальномъ  резолюція  отъ  группы  рабочихъ. 

Снова  открываются  пренія.  Г.  Каспарьянцъ  находитъ,  что  при- 
1ЯТЫЙ  Съѣздол\ъ  принципъ  абсолютнаго  воздержанія  при  существо- 
аніи  винной  люнополіи  является  акто.мъ  революціоннымъ.  Въ  залѣ 
іэдымается  необыкновенный  шул\ъ.  Ораторъ  вынужденъ  покинуть 
нѳедру. 

Большинство, мъ  голосовъ  95  противъ  48,  резолюція,  предложен¬ 
ия  г.  Нижегородцевыл\ъ.  принимается. 

Предсѣдатель  заявляетъ,  что  за  принятіемъ  резолюціи  д-ра 
Іижегородцева,  резолюція,  предложенная  Предкально.мъ,  снимается 
о  очереди.  Въ  залѣ  снова  водворяется  неописуе.мый  шумъ.  Не  обра. 
іая  вни, манія  на  бурные  протесты  большей  половины  собранія, 
педсѣдатель  уходитъ. 

Публика  долгое  вре.мя  не  расходится  и,  столпившись  у  эстрады, 
і)ебуетъ  возстановленія  засѣданія. 

Вь  Іноро  поступаетъ  цѣлый  рядъ  заявленій  отъ  лицъ,  не  при- 
пдлежащнхъ  къ  рабочей  группѣ,  о  то/мъ,  что  они  голосовали  за 
рзолюцію  Нижегородцева,  но  на.мѣрены  были  голосовать  и  за  ре- 
элюцію  рабочихъ. 

—  Что  вы  надѣлали,— упрекаютъ  со  всѣхъ  сторонъ  Бюро, — 
и  Съѣздѣ  почти  не  бы.іо  прогивниковъ  полнаго  воздержанія.  Те- 
і‘рі>  же  остается  впечатлѣніе,  что  цѣлая  треть  голосовала  противъ 
эого  принципа. 

А.  Е.  Лосицкій  потребовалъ  занесенія  въ  протоколъ,  что  резо- 
.’бція  рабочей  труппы,  б.іагодаря  неправильнымъ  дѣйствіямъ  Бюро. — 
і;  принята  и  не  отвергнута. 

Членъ  Бюро  Д.  Н.  Бородинъ  заявляетъ,  что,  по  его  мнѣнію  дѣй- 
свія  предсѣдателя  были  неправильны  и  исказили  характеръ  голосо- 
міія.  Придется  эту  ошибку  поправить  на  Общел\ъ  собраніи. 

Обострившіяся  въ  концѣ  дневного  засѣданія  отношенія  между 
(ътыиинство.мъ  членовъ  Съѣзда  и  представителя, ми  отъ  рабочихъ 
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организацій  сказались  и  въ  началѣ  вечерняго  засѣданія,  состояе 
шагося  подъ  предсѣдательствомъ  Д.  Л.  Лріия. 

Одинъ  изъ  представителей  рабочей  группы,  получивъ  слов< 
началъ  читать  протестъ  противъ  дѣйствій  предсѣдателя  въ  утреннем 
засѣданіи,  но  былъ  дважды  остановленъ  предсѣдателемъ  настоящаг 
•собранія.  Послѣ  заявленія  оратора,  что  представители  рабоче 
группы  вынуждены  будутъ  выйти  изъ  состава  Съѣзда,  если  их 
протестъ  не' будетъ  заслушанъ,  къ  которому  присоединяется  член 
президіума  Д.  Н.  Бородинъ,  большинствомъ  голосовъ  постановлен 
€ыло  заслушать  протестъ-. 

Онъ  гласитъ:  „Считая  отказъ  предсѣдателя  поставить  на  голоса 
ваніе  резолюцію  группы  рабочихъ  делегатовъ  нарушеніемъ  праЕ 
этой  группы  и,  усматривая  въ  этомъ  прецедентъ,  создающій  услові 
лишающія  членовъ  Съѣзда  свободнаго  выраженія  своего  мнѣнія 
обезцѣнивающія  его  значеніе,  представители  рабочихъ  протестую! 
противъ  дѣйствій  предсѣдателя  и  требуютъ  возстановленія  и) 
правъ  постановкой  на  голосованіе  предложенной  ими  резолюціи^. 


Доклады  третьей  секціи 


). 


.Винная  монополія". 
29. 


В.  Ю.  НршитаноВСКІЙ;  „Х'ірак)ііГ])ИС))ііп:а  >:пз€ннчю  ві'иа  и  тібнны 
сгы})и.п.  и  с>ѵ(р1повъ^^. 

Докладчикъ,  на  основаніи  своихъ  изслѣдованій,  приходитъ  і 
заключенію,  что  казенные  ректификованные  спирты  въ  массѣ  являют 

•^безу  пречными. 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе: 

Еп.  Митрофанъ  поднимаетъ  вопросъ  о  желательности  въ  наст 

шее  время  для  ѵ.меньшеиія  среда  пьянства,  понизить  кр-Ьпость  вод 

до  30".  Сорока-градусная  крѣпость  водки  велика  и  опасна  для  зд 
ровья;  необходимо  понизить.  Необходима  планомѣрная  борьба 
лучше,  если  въ  цѣляхъ  достиженія  практическихъ  цѣлей.  аі.т 
будетъ  понижена  крѣпость  вина,  а  послѣдняя  .задача-  полный 

А  А  Шумахеръ  (представитель  .Министерства  Финансовъ)  умза. 

•что  министерство  ничего  не  имѣетъ  противъ  пониженія  крѣпос 


')  Доклахы  по  второй  севиіи  вошл»  въ  отѵогѵ  по  первой  се.ше.  в  6олвч.»»ст» 
нигь  заслушаны  были  въ  соейинснномъ  заг^аніи  всѣхъ  трехъ  секцій. 
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водкм  и  обращалось  за  выясненіемъ  этого  вопроса  въ  ко.мпетентныл 
учрежденія  (Общество  охраненія  народнаго  здравія);  пониженіе  крѣ¬ 
пости  водки  съ  пониженіе, мъ  цѣны,  по  , мнѣнію  ^многихъ,  поведетъ- 
къ  увеличенію  пьянства. 

Ю.  Н.  Лавриновичъ  считаетъ  вообще  неправильнымъ  постановку 
на  Съѣздѣ  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ  вопроса  о  то.мъ,  какимъ  ядомъ 
лучше  отравлять  народъ.  Съ  точки  зрѣнія  Съѣзда  можно  говорить- 
только  одно — воспрещеніе  производства  и  продажи  алкоголя.  Въ 
томъ  же  смыслѣ  высказываются  свящ.  Булдыгинъ,  Романовъ.  Секція 
постановляетъ  оставить  вопросъ  открытымъ  и  внести  его  на  обсу¬ 
жденіе  соединеннаго  засѣданія  всѣхъ  секцій. 


К.  И.  Ровинскій  объяснилъ,  что  во  врел\я  откупной  систе,мы  крѣ¬ 
пость  вина  была  ЗО",»-,  раньше,  во  вре.мя  существованія  акцизной  си- 
;темы,  вино  было  также  .менѣе  40^'о.  Смоленское  Губернское  Земское 
Собраніе,  къ  которо.му  онъ  принадлежитъ,  въ  1908  г.,  постановило 
юзбудить  ходатайство  предъ  Правительство.мъ  о  пониженіи  водки 
ю  30°, о.  Что  касается  достоинства  картофельнаго  спирта,  то,  не 
)тнимая,  быть  можетъ,  весь.ма  высокихъ  качествъ,  ораторъ  остано- 
ился  на  томъ,  что  картофельный  спиртъ  добывается  главны.мъ  обра- 
омъ  въ  Западномъ  Краѣ,  и  Царствѣ  Польско.мъ,  почему  онъ  вы- 
ѣснилъ,  благодаря  своей  дешевизнѣ,  продуктъ  сельско-хозяйствен- 
аго  винокуренія  Центральной  Россіи. 


А.  А.  Шумахеръ.  Вопросъ  о  продажѣ  вина  дважды  обсуждался 
о  иниціативѣ  са.мого  М-ва  Финансовъ.  Сначала  оно  обратилось  въ 
во  охраненія  народнаго  здравія,  прося  его  выяснить  настоятельно 
•И  и  до  какого  предѣла  понизить  крѣпость  вина.  Общество  пола- 
ло,  что  .можно  бы  показать  до  35—36",  но  при  непремѣнно, мъ 
:ловіи  сохранить  цѣну  вина.  Для  подробнаго  обсужденія  этого- 
опроса  была  избрана  особая  ко.миссія,  въ  составѣ  членовъ  обще- 
ва,  но  о.на  не  собралась,  такъ  какъ  въ  то  время  возникъ  уже  во- 
Г)осъ  объ  организаціи  особой  анти-алкогольной  ко.миссіи,  но  этой 
ь)миссіей  детально  вопросъ  о  крѣпости  не  изученъ.  Второй  разъ 
во  Финансовъ  циркуляромъ  поручило  .мѣстнымъ  Попечительствзмъ 
народной  трезвости  и  акцизному  управленію,  при  участіи  .мѣстныхъ 
'Зчсбныхъ  силъ,  выяснить  вопросъ  о  желательности  пониженіи  крѣ- 
|сти  вина.  Оказалось,  что  большинство  лицъ,  принявшихъ  участіе 
I  обсужденіи  этого  дѣла,  высказалось  противъ  пониженія  крѣпости 
На.  опасаясь,  что  слабаго  вина  будетъ  выпито  больше  по  количе- 
эу  градусовъ.  Съ  другой  стороны  .можно  было  предвидѣть,  что 
вовьется  покупка  спирта  и  разбавленіе  его,  причемъ  опять  же 
і'ко  .могло  бы  быть  выпито  большее  число  градусовъ.  При  это.мъ, 
бы  цѣна  вина  была  понижена  соотвѣтственно  пониженію  крѣ- 
іртн,  то  это  привело  бы  лишь  къ  увеличенію  потребленія,  а  если 
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бы  цѣна  была  сохранена,  то  явилось  бы  указаніе,  что  М-во  Фина^ 
совъ  хочетъ  увеличить  питейный  налогъ. 

Все  же  сообщенное  не  даетъ  М-ву  Финансовъ  воз-можности  д 
сего  времени  выступить  съ  опредѣленнымъ  проектомъ  понижен! 
крѣпости  вина. 

Ю.  Н.  Лавриновичъ.  Мы  присутствовали  здѣсь  при  странном 
явленіи;  на  Съѣздѣ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ  прочитанъ  докладі 
восхваляющій  казенную  водку,  а  оппоненты  одинъ  за  др^тимъ  вьк 
казываются  не  за  воспрещеніе  спаиванія  народа,  а  за  то,  въ  каком 
видѣ  водку  лучше  преподносить  населенію.  Это  особенно  удиві 
тельно  въ  виду  того,  что  здѣсь  присутствуетъ  представитель  Л\-е 
Финансовъ,  увѣряющій,  что  оно  борется  съ  пьянствомъ  и  предсі 
датель  анти-алкогольной  комиссіи  при  Государственной  Думѣ  Епі- 
скопъ  Митрофанъ.  Я  вынужденъ  нарушить  эту  идиллистическ\т 
гарлюнію  л\ежду  докладчиками  и  оратора.ми  и  заявляю,  что  Съѣзд 
долженъ  высказаться  категорически  противъ  продажи  народу  водкі 
но  никоимъ  образолАЪ  не  реко.мендовать  ту  же  водку,  хотя  и  в 
другомъ  видѣ. 

Не  забудьте,  что  нашъ  Съѣздъ— Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  Поян 
ство.мъ  и  только  л\ѣры  борьбы  мы  люжелАЪ  принимать.  А  единствен 
ною  мѣрою  этой  борьбы  является  только  уничтоженіе  продажи  водкі 

А.  Б.  Романовъ.  Здѣсь  на  Съѣздѣ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ  соб 
рались  люди  науки,  признающіе,  что  пьянство  есть  слѣдствіе  нищеть 

На  этол\ъ  Съѣздѣ,  и,менно  со  сторонія  людей  науки,  подчерки 
ва.'юсь,  что  пьянство  л^ожетъ  быть  уничтожено  только  съ  из.мѣне 
ніе.мъ  соціально-экономическихъ  условій.  И  вотъ  на  этомъ  Съѣзд' 
не  только  раздаются  голоса  за  ул\еньшеніе  крѣпости  вина,  но  даж 
эти  люди  науки  выражаютъ  сочувствіе  лицамъ,  кои  вносятъ  эт 
предложенія.  Вѣдь  еще  спорный  вопросъ,  у.меньшится  ли  потребле 
ніе  отъ  пониженія  крѣпости  вина.  По  .мое.му  .мнѣнію  вѣрнѣе— пьян 
ство  только  отъ  этого  увеличится.  Такую  мѣру  .можно  предлагат 
только  въ  интересахъ  фиска. 

Если  вы  дѣйствительно  признаете,  что  пьянство  .можетъ  быт 
уничтожено  съ  коренны.мъ  измѣненіемъ  соціально-экономических 
условій,  то  и.мѣйте  са\Ѣлость  сказать,  что  нужно  измѣнить  эти  услс 
ВІЯ.  Говоря  А  вы  должны  произнести  и  Б.  Потому  я  подчеркиваі 
что  Съѣздъ,  состоящій  изъ  людей  науки,  говорящихъ  о  борьбѣ  с 
народны.мъ  бѣдствіемъ— пьянствомъ,  обнаруживаетъ  тенденцію  огрі 
иичиться  полумѣрами,  что  видно  изъ  этого  засѣданія.  Съ  свое 
стороны  я  не  буду  предлагать  какихъ  либо  .мѣръ.  Это  будетъ  сді 
лано  въ  докладахъ,  представленныхъ  рабочей  группы. 

Свящ.  Н.  В.  Булдыгмнъ.  Господа,  извѣстно,  что  гласъ  народа— Божі 
гласъ.  Не  знаю  каковъ  народа  гласъ  Европейской  Россіи,  но  глас 
Сибирскаго  народа  и.менно  таковъ:  „Долой  водку “. 

:с* 
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В,  Ю.  Кршижановскій,  возражая  оппонентамъ  по  существу  тѣхъ 
замѣчаній,  которыя  непосредственно  касаются  темы  доклада,  указалъ, 
что  для  того,  чтобъ  опровергнуть  его  положенія  необходимо  было 
бы  его  оппонентамъ  представить  фактическія  данныя  покоющіеся  на 
научныхъ  основахъ,  но  ни  епископъ  Митрофанъ,  ни  другіе  этого  не 
сдѣлали.  Да  данныхъ  такихъ  и  нѣтъ.  Тѣ  же  авторитеты,  на  которыя 
онъ  докладчикъ  сослался  и  ссылается  теперь,  признаны  въ  Европѣ, 
а  результаты  ихъ  изслѣдованій  еще  никѣ.мъ  не  опровергнуты  и  съ 
ними  считаются  всѣ  гигіенисты,  занил\ающіеся  изученіемъ  и  изслѣдо¬ 
ваніе, мъ  состава  спиртныхъ  напитковъ. 

Указаніе  одного  изъ  оппонентовъ,  что  картофельные  сырые 
спирты,  по  сравненію  съ  хлѣбными,  обладаютъ  непріятны, мъ  харак¬ 
тернымъ  запаxол^ъ,  никакого  отношенія  къ  сивушному  л\аслу  не 
имѣетъ.  Запахъ  этотъ  обусловливается  вещества.ми  болѣе  сильныхъ, 
чѣмъ  сивушное  л\асло  (амиловъ  алкоголь).  Аро.матъ  въ  хлѣбныхъ 
спиртахъ— ихъ  „букетъ“  — зависитъ  отъ  содержанія  въ  нихъ  терпена 
Сі')  Ніе  и  гидрата  его  Сю  Ню  О  по  К.  Въ  сивушномъ  л\аслѣ  изъ  кар¬ 
тофельнаго  спирта  сырца  а,миловаго  алкоголя  содержится  55,58";о 
по  вѣсу,  а  изъ  хлѣбнаго— 68,76" 'о. 

Противъ  за,мѣчанія  епископа  Митрофана,  что  онъ  докладчикъ, 
какъ  бы  рекла.мируетъ  казенныя  питья,  онъ,  Кршижановскій,  проте¬ 
стуетъ.  Его  положенія  вытекаютъ  изъ  точныхъ  фактическихъ  данныхъ, 
основанныхъ  на  строго  научныхъ  изысканіяхъ;  это  лишь  отвѣтъ  на 
готъ  вопросъ,  который  былъ  поставленъ  въ  Комиссію  по  вопросу  объ 
а.'ікоголиз.мѣ,  и  на  который  она  не  л\огла  отвѣтить  за  отсутствіемъ 
данныхъ,  и  особенно  достовѣрныхъ  и  .многочисленныхъ. 


30. 

Ю.  Н.  Лавриновичъ:  ,Ллі:  ио.ііізмь  и  иашп  </'іын>інгов'і.н  <  нспимп'^ . 

.Алкоголиз.мъ  въ  і^оссіи  обязанъ  своимъ  процвѣтаніемъ,  глав- 
чі.і\\ъ  образо.мъ,  существующей  у  насъ  (|)[інансовой  систе.мѣ,  въ 
которой  доходы  отъ  продажи  нитей  и  отъ  налоговъ  на  пред, меты 
іервой  необходимости  составляютъ  около  56"  о  обыкновенныхъ  го¬ 
сударственныхъ  доходовъ.  Поэто.му  никакая  борьба  съ  алкоголиз¬ 
момъ  не  приведетъ  къ  фактическо.му  уничтоженію  пьянства  и  свя- 
іаннаго  съ  ни.мъ  вырожденія,  пока  эта  система  не  будетъ  кореннымъ 
збразо.мъ  измѣнена. 

Исходя  изъ  этого  положенія,  необходиА\о  признать,  что  не- 
ізбѣжны.мъ  условіел\ъ  торжества  трезвости,  наряду;  а)  съ  .мѣро- 
іріягінми  экономическаго  и  культурнаго  характера,  какъ  улучшеніе 
юложенія  рабочаго  класса,  обезпеченіе  безработныхъ  и  инвалидовъ 
сруда,  улучшеніе  способовъ  зе.млепользованія  и  сельско-хозяйствен- 
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ной  культуры;  б)  съ  осуществленіелдъ  въ  странѣ  всеобщаго  обуч« 
НІЯ  и  свободы  распространенія  внѣшкольнаго  образованія, — реформ 
нашего  государственнаго  хозяйства  и  финансовой  политики  на  н; 
чалахъ;  а)  исключенія  изъ  доходнаго  бюджета  доходовъ  отъ  пр( 
дажи  питей,  отъ  обложенія  предмётовъ  первой  необходимости,  от 
та.моженныхъ  пошлинъ,  исключенія  изъ  расходнаго  бюджета  расх( 
довъ  по  эксплоатаціи  винной  л\онополіи;  б)  введенія  въ  доходнь 
бюджетъ  новыхъ  видовъ  государственныхъ  доходовъ,  какъ-то:  прі 
грессиБнаго  подоходнаго  налога,  квалифицированнаго  налога  ^ 
крупную  зел^ельную  собственность,  на  незаработанный  приростъ  цѣ 
ностей,  прогрессивнаго  налога  на  наслѣдства  и  другіе  виды  облі 
женія  имущихъ  классовъ;  введенія  въ  расходный  бюджетъ  ассигні 
ваній  на  осуществленіе  всеобщаго  обученія  и  другія  культурнь 
надобности. 


31. 


С.  М.  Житковъ’  „Фпиаисово-экономичіскам  аіопсма  и  алкою.іизмъ" . 

Содержаніе  доклада;  Силы,  вліяющія  на  трудъ  человѣка.  Пр 
центъ,  какъ  проявленіе  силы  денежной.  Скопленіе  продуктовъ,  каі 
основа  безпроцентнаго  государственнаго  кредита.  Наша  финансов 
экономическая  система.  Противодѣйствіе  алкоголизму  на  матеріа.і 
ной  почвѣ  развитіемъ  безпроцентнаго  государственнаго  кредита. 

Дѣйствующая  въ  Россіи  финансово-экономическая  систе.ѵ 
поставившая  задачею;  „Сами  не  будемъ  ѣсть,  а  будемъ  вывозит 
и  осуществляющая  во  всѣхъ  отрасляхъ  государственной  жиз 
„приспособленіе  къ  недоѣданію“,  является  основною  причине 
разоренія  государства. 

Улучшеніе  матеріальныхъ  и  моральныхъ  условій  русской  жизі 
и  прекращеніе  ужасающаго  повальнаго  пьянства  немыслимо  бе. 
увеличенія  количества  л\ѣновыхъ  безпроцентныхъ  кредитны.хъ  з^ 
ковъ,  которыхъ  въ  Россіи  имѣется  чрезвычайно  .малое  коли 
ство,  совершенно  несоотвѣтствующее  капиталистическому  дене 
ному  народно.му  хозяйству  (на  человѣка  приходится  въ  р)бля. 
мѣновыхъ  знаковъ;  въ  Россіи — 10,  въ  Гер.маніи— 50,  въ  С.  А.мер 
канскихъ  Соединенныхъ  Штатахъ-50,  въ  Англіи  55,  во  Франти 

100  р.). 

Совершенно  безопасное  и  возможное  въ  Россіи  увеличеніе  • 
личества  мѣновыхъ  безпроцентныхъ  кредитныхъ  знаковъ  до  норѵ 
имѣющейся  въ  другихъ  правовыхъ  государствахъ,  дозволитъ 
влетворить  безграничныя  нужды  государства  и  возстановить  пол 
сенное  народное  благосостояніе.  Улучшеніе  матеріальнаго  и  мора. 
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іаго  быта  народонаселенія  отразится  чрезвычайнымъ  сокращеніемъ 
іьянства. 

Небывалою  гибелью  и  полнылаъ  уничтоженіемъ  государства 
розитъ  сохраненіе  дѣйствующей  (и  особенно  усиленной  въ  послѣд- 
юю  четверть  вѣка)  финансово-эконолшческой  системы,  съ  виннаго 
кииза  получающей  главныя  средства  на  покрытіе  государственныхъ 
асходовъ. 

Въ  преніяхъ  по  докладамъ  гг.  Житкова  и  Лавриновича  приняли 
частіе: 

B.  П.  Милютинъ.  Я  возражаю  на  докладъ  г.  Житкова,  затронувшій 
тношеніе  эконолиіческаго  положенія  и  распространенія  алкоголизма, 
опросъ  важный,  такъ  какъ  несомнѣнно  эконол\ическія  условія  и 
вляются  главными  причинами  распространенія  алкоголя.  Но  г.  Жит- 
овъ  высказалъ,  лаягко  выражаясь,  своеобразные  взгляды  на  эконо- 
ическую  политику,  которые  совершенно  расходятся  съ  самыл\и 
римитивнылш,  сал\ыл\и  основныл\и  положеніями  политической  эко- 
оміи,  и  обнаруживаютъ  полное  незнаніе  г-лдъ  Житковымъ  полити- 
еской  ЭКОНО-МІИ. 

Предлагае.мый  проектъ  уничтоженія  алкоголизлш,  путел\ъ  вы 
ѵска  кредитныхъ  бумажекъ,  основывается  на  такол^ъ  незнаніи,  такъ 
акъ  никакилАи  булшжками  нельзя  поднять  благосостояніе  народа, 
.'льзя  никого  обл\ануть.  Главныя  лдѣры  поднятія  благосостоянія  на¬ 
рда,  это  улучшеніе  положенія  трудящихся  л\ассъ  и  коренное  измѣ- 
і.'ніе  политико-финансовой  системы,  главнымъ  образо,мъ  заключаю- 
цееся  въ  измѣненіи  налоговой  систел^ы. 

Но  коренное  изліѣненіе  нашей  политико-финансовой  системы 
вязано  съ  кореннымъ  переустройствомъ  вообще  общественнаго 
гроя. 

Этотъ  путь  из.мѣненія,  есть  путь  также  и  уменьшенія  у  насъ 
мкоголизма.  и  этимъ  путе.мъ  .мія  вырываемъ  почву  изъ  подъ  ногъ 
йікоголиз.ма,  какъ  общественнаго  зла. 

М.  С.  Кулешовъ.  Вся  система  г-на  Житкова,  построеная  напроцен- 
тхъ  ошибочна,  такъ  какъ  увеличеніе  благососостоянія  народа  зави- 
птъ  отъ  улучшенія  экономическаго  ус.'ювія  крестьянъ,  какъ  надѣ- 
•шія  землею,  и  этимъ  увеличится  ихъ  потрсбительность,  а  также 
Мемьшится  безработица. 

Кромѣ  того  необходимо  ждать  осуществленія  обѣщанныхъ 
мнифестомъ  17  октября  свободъ,  а  безъ  нихъ  борьба  съ  алкого- 
•ізмомъ  не  дастъ  реальныхъ  результатовъ.  И,  конечно,  процентныя 
цстемы  не  могутъ  помочь  въ  борьбѣ  противъ  алкоголизма. 

C.  И.  Петровъ.  Не  благосостояніе  зависитъ  отъ  процента,  а  на¬ 
поротъ.  Въ  Англіи  и  Америкѣ  низокъ  процентъ  государственнаго 
^рлга,  такъ  какъ  эти  страны  наиболѣе  развиты  въ  экономическомъ 
сношеніи. 
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Если  понизить  нашъ  процентъ,  то  намъ  не  дадутъ  денегъ.  Намъ 
такъ  приходится  закладывать  желѣзныя  дороги,  угольныя  копи,  а 
можетъ  и  кое-что  иное,  чего  мы  не  знаемъ,  для  того,  чтобъ  добыть 
денегъ.  Предложеніе  г-на  Житкова  можетъ  привести  лишь  къ  тѣмъ 
результатамъ,  къ  чел\у  привела  систел^а  Ло.  Когда  то  дѣйствовали 
по  рецепту  г-на  Житкова,  и  Россія  была  наводнена  бумажками,  а 
затѣмъ  пришлось  усиленно  бороться  съ  этил\ъ  зломъ.  И  вывозимъ 
то  .мы  для  того,  чтобъ  нл\ѣть  больше  золота,  чтобъ  укрѣпить  наш\ 

валюту,  нашу  кредитоспособность. 

Не  назадъ  надо  идти,  а  надо  думать  о  новыхъ  путя.чъ. 

Не  такими  утопичными  мѣрал\и  можно  повысить  благосостояніе 
народа.  Нужно  сдѣлать  совершенно  иное,  а  что  и.менно  указали  моі- 

товарищи  по  рабочей  группѣ  на  этомъ  Съѣздѣ. 

Шумахеръ.  Я  не  хотѣлъ  бы  останавливаться  на  томъ 
странномъ  упрекѣ  докладчика  г.  Лавриновича,  что  учрежденій  Попечи 
тельства  о  народной  трезвости  меньше,  чѣмъ  питейныхъ  заведеній. 

Попечительство  вводилось  постепенно,  окончательно  введене 
лишь  въ  1902  г.,  а  съ  этого  примѣрно  времени  начинается  и  сокра 
щеніе  отпускаемыхъ  имъ  пособій.  Едва  ли  можно  поэтому  и  ожи 
дать,  что  бы  оно  устроило  столько  учрежденій,  сколько  осталос 
питейныхъ  заведеній,  даже  по  сокращеніи  ихъ  при  введеніи  монс 

поліи. 

Лозунгъ  о  невоз.можности  въ  Россіи  борьбы  съ  пьянством! 
пока  бюджетъ  основывается  въ  значительной  .мѣрѣ  на  піпеином 
доходѣ,  не  въ  первый  разъ  приходится  слышать.  По  этой  имени 
причинѣ  группою  членовъ  Государственнаго  Совѣта  съ  В.  Череваі 
скимъ  во  главѣ  внесенъ  былъ  въ  Государственный  Совѣтъ  закож 
проектъ  о  полной  ликвидаціи  Попечительствъ  о  народной  тре 
вости,  при  чемъ  высказывалось  убѣжденіе  въ  безполезности  переда^ 
дѣлъ  органамъ  самоуправленія,  такъ  какъ  и  они  не  въ  состояв 
будутъ  ничего  сдѣлать  на  пути  къ  отрезвленію  народа. 

Выбранная  для  обсужденія  этого  законопроекта  комиссія 
раздѣлила  однако  этого  взгляда;  нанротивь  того  высказывались  да) 
тѣ  изъ  членовъ  комиссіи,  которые  подписали  законопроектъ  ос 
ларственный  Совѣтъ  въ  свою  очередь  призналъ  необходи.мымъ  закон 


проектъ  отклонить.  .„..-тип 

Если  говорятъ  о  необходимости  отложить  борьбу  съ  пьянств 

до  освобожденія  бюджета  отъ  питейнаго  дохода,  то  повиднмо 
ожидать  невозможно  близкаго  наступленія  этого  мо, мента;  такъ  з 
и  вытекаетъ  изъ  того  предложенія,  которое  мы  слышали  о 
г-на  Лавриновича.  Не  входя  въ  детальную  оцѣнку  этого  пред. 
Нія  я  для  выясненія  осуществимости  его.  позволю  себѣ  обрат 
вниманіе  лишь  на  одинъ  фактъ,  а  именно;  предложеніе 
увеличенія  доходнаго  бюджета,  путемъ  увеличенія  сушествуюши 
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(ЛОГОВЪ  и  введенія  ряда  новыхъ,  было  сдѣлано  въ  анти-алкоголь- 
■)й  комиссіи  депутатомъ  Челышевыл^ъ,  передъ  искреннимъ  порывомъ- 
тораго  побороть  пьянство,  нельзя  не  преклониться,  и  тотъ-же  профес- 
ръ  Мигулинъ,  явный  противникъ  казенной  монополіи,  изъ  искрен- 
іго  расположенія  къ  дѣятельности  М.  Д.  Челышева,  рекомендовалъ- 
у  не  подкрѣплять  своего  проекта  о  сокращеніи  потребленія,  при¬ 
бившимися  и,мъ  цифрами,  такъ  какъ  они  лишаютъ  самое  предло- 
ішіе  серьезности. 

Предложеніе  Рож.  Общ.  чайныхъ  принять  на  себя  заботы  о 
іедоставленіи  населенію  возможности  распивать  вино  совмѣстно» 
пищей  и  подъ  надзорол\ъ  членовъ  общества  исходило  изъ  жела- 
п  сдѣлать  попытку  къ  осуществленію  одной  изъ  сторонъ  Готтен- 
іргской  системы. 

Вопросъ  о  предоставленіи  сельскиліъ  обществамъ  права  поста¬ 


вленія  запретительныхъ  мѣръ,  ил\ѣетъ  нынѣ  уже  историческіе 
Тересъ,  такъ  какъ  въ  соотвѣтствіи  съ  желаніемъ  Госуд.  Д>*мыг 
/!во  Финансовъ  еще  въ  октябрѣ  1908  г.  внесло  соотвѣтственный 
*<онопроектъ.  Если  оно  не  особенно  довѣряло  этимъ  приговоралгъ,. 

I  это  потому,  что  нерѣдко  за  ни, ми  скрывается  желаніе  лгѣстныхъ 
лаковъ  нажиться,  когда  не  будетъ  казенной  винной  лавки  и  вино» 
)дутъ  покупать  окольными  путями.  Даже  если  приговоры  поста- 
1ВЛЯЮТСЯ  не  подъ  вліяніемъ  кулаковъ,  а  по  настоянію  вполнѣ 
ічтенныхъ  мѣстныхъ  дѣятелей,  (какъ  наприл\ѣръ  священники,  зем. 
ы.  и  т.  д.)  то  и  въ  этихъ  случаяхъ  самоотреченіе  часто  оказывается 
івязанны.мъ  и  потолку  не.медленно  развивается  успѣщная  тайная 
(рговля.  Составлять  же  запретительные  приговоры  теперь  для. 
;гстьянъ  очень  легко,  такъ  какъ  они  не  получаютъ  вознагражденія: 
открытіе  питейныхъ  заведеній  и,  слѣдовательно,  ничего  не  теряютъ- 
жазываясь  отъ  нихъ. 

К.  И.  Ровинскій.  Рефор, ма  финансовой  системы  чрезвычайно» 
■тжная  вещь  и  не  на  секціи  Всероссійскаго  Съѣзда  по  борьбѣ  съ- 
мнствол;ъ  рѣщать  въ  како.мъ  направленіи  она  должна  состояться. 
і,со,мнѣнно,  что  въ  числѣ  средствъ  борьбы  съ  народны,мъ  пьян- 
‘юмъ  является  необходимость  осуществленія  лиюгихъ  культурныхъ- 
(Цачъ,  на  что  органа,мъ  са,моуправленія  теперь  не  хватитъ  средствъ^ 
І^этому  пока  , можно  сказать  лишь  одно:  наша  финансовая  .  систе.ма 
)[іована  на  централизаціи  доходовъ,  что  находится  въ  свою  очередь- 
связи  съ  трезвенной  централизаціей  управленія.  Необходи,мость- 
’^витія  .мѣстнаго  управленія  на  началахъ  истинной  децентрализаціи 
самоуправленія,  ставитъ  передъ  на, ми  во  весь  ростъ  гигантскую 
Цачу.  Необходимы  также  реформы  и  мѣстныхъ  налоговъ  или 
рнѣе  созданія  у  насъ  систеА\ы  мѣстныхъ  налоговъ,  которой  пока^ 
стройномъ  видѣ  у  насъ  еще  нѣтъ. 

При  этомъ  несомнѣнно  придется  внести  серьезныя  из.мѣненія  № 
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во  всю  нашу  финансовую  систему,  считаясь  съ  необходимостью 
увеличить  и  стоимость  доходовъ  органовъ  самоуправленія  и  удовле¬ 
твореніе  мѣстныхъ  потребностей. 

С.  В.  Мансветовъ.  Ходатайствовать  передъ  .Мин.  Финансовъ  о 
представленіи  права  Городскимъ  и  Земскимъ  Самоуправленіямъ,  а 
также  Сельскимъ  Обществамъ  разрѣшенія  вопроса  не  только  о  закры¬ 
тіи  но  и  объ  открытіи  въ  данномъ  раіонѣ  винныхъ  лавокъ. 

М.  А.  Косолайненъ.  Въ  отвѣтъ  на  утвержденіе  представителя 
М-ва  Финансовъ,  что  Правительство  удовлетворяетъ  всѣ  приговоры, 
которые  выражаютъ  дѣйствительно  волю  крестьянства,  я  позволяю 
себѣ  привести  слѣдующія  фактическія  данныя:  Покровская  волость 
Царскосельскаго  уѣзда  нѣсколько  разъ  составляла  приговоръ  и  про¬ 
сила  о  закрытіи  казенки,  но  до  сихъ  поръ  это  ходатайство  не  удо- 
БЛетворено;  такой  же  приговоръ  былъ  составленъ  въ  190і>  г.  Губании- 

кой  волостью  Петергофскаго  уѣзда,  но  та,«ъ  не  ^  ^ 

творено  пожеланіе  волости,  но  чиновникъ  акцизнаго  вѣдомства  на 
мѣс'^ѣ  агитировалъ  противъ  приговора  и  собралъ  противъ  него 
подписи  крестьянъ;  не  удовлетворенъ  и  приговоръ  Колтушскои  во. 

лости  Шлиссельбургскаго  уѣзда  о  закрытіи  казенки^  ^„.темѣ  Г  ні 
Пепехожу  къ  нашей  финансово-экономической  системѣ.  І  -нт 

Витте  недавно  высказалъ  мысль,  что  введеніе  винной 
такимъ  смѣлымъ  финансовымъ  шагомъ,  что  ему  завидуютъ  на  Западѣ 
Не  знаю,  можетъ  быть,  правительства  капиталистическаго  Займа 
завидуютъ  смѣлымъ  финансовымъ  мѣропріят.я.мъ  Г-на  Витье  і 
русскаго  Правительства  вообще,  но  съ  точки  зрѣнія  народ  аго^хо 
зяйства,  нѣтъ  ни  малѣйшихъ  причинъ  къ  такой  завистш  Я 

сдѣлать  краткую  характеристику  финансово-экономической  и  тем. 

нашего  Правительства  и  того  экономическаго  строя,  который  у  нас 

'“'"ТнасГво  всѣхъ  отрасляхъ  народнаго  и  Государственнап 
хозяйства  господствуютъ  въ  высшей  степени  экстенсивныя  и  да* 
НУЖНО  сказать  хищническія  формы  хозяйства:  нрестьянинъ-по  пр 
ч^амъ,  о  которыхъ  много  бумаги  исписано  и  которыя  «сѣ.мъ  изгі 
стны-обрабатываетъ  свою  кормилицу-землю 

нальными  способами,  и  переходъ  къ  болѣе  Р^нюнальнымъ  фор^^^ 
хозяйства  совершается  крайне  медленно,  въ 

и  безправія  крестьянскихъ  массъ,  въ  силу  неописуемой  въ  кратких 
словахъ  бѣдности  большинства  нашего  крестьянскаго  насележя^  к 
торая  выражается  постояннымъ  недоѣданіемъ  даже  еѣ  >РОжей 
годы  и  въ  голодовкахъ  въ  буквальномъ  смыслѣ  при  плохихъ  ^ 
жаяхъ,  которые  стали  хроническимъ  явленіемъ  въ  Р>еск 
фабриканты  и  заводчики  безпрепятственно  эксплуатируютъ^ 
наго  истощенія  трудовую  силу  рабочихъ,  и  безправн^  положу 
рабочаго  класса  дѣлаетъ  капиталистовъ  неограниченными  хозяева 
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эксплуатируемой  ими  рабочей  силы  и  даетъ  имъ  возлдожность  ис¬ 
пользовать  эту  силу  самымъ  гнуснымъ  и  гибельнымъ  для  народ¬ 
наго  организма  и  его  общей  трудовой  силы  образомъ. 

У  насъ  капитализмъ  переживаетъ  ту  эру  своего  развитія,  кото¬ 
рое  выражается,  именно,  ярче  всего  въ  высшей  степени  безправ¬ 
нымъ  и  зконол^ически-необезпеченнныл\ъ  положеніел\ъ  рабочихъ.  И 
вотъ,  въ  экономически  истощенную  страну  смѣлымъ  г-нъ  Витте 
вводится  винная  .монополія.  По  поводу  этой  л\ѣры  прежде  всего 
возникаетъ  вопросъ,  почел\у  ввели  монополію.  И  отвѣтъ  на  этотъ 
вопросъ  долженъ  быть  таковъ:  потол\у  что  не  сул\ѣли  никакимъ 
другимъ  образо.мъ— да  это  и  невозл\ожно  было— извлечь  того  по¬ 
лумилліарда  денегъ,  въ  которо.мъ  гакъ  нуждается  Правительство  и 
которое  ежегодно  выкачивается  изъ  обѣднѣвшей  страны  посред¬ 
ствомъ  винной  л\онополіи.  Но  это  не  раціональное  и  цѣлесообраз¬ 
ное  рѣпіеніе  финансовыхъ  задачъ  Государства,  когда  цѣной  народ¬ 
наго  раззоренія  покупается  преходящее  и  неустойчивое  благополу¬ 
чіе  Государственнаго  Казначейства. 

Выводъ  по  этол\у  вопросу  можетъ  быть  только  ОДИНЪ:  финансовая 
политика  Правительства  вообще  и  въ  частности  постолько,  посколько 
она  выражается  въ  дѣлѣ  казенной  винной  монополіи  есть  настоя¬ 
щее  хищническое  веденіе  Государственнаго  хозяйства. 

Возраженія  докладчика  Ю.  Н.  Лавриновича. 

Представитель  Министерства  Финансовъ  г.  Шумахеръ  припи¬ 
салъ  мнѣ  проектъ  г.  Челышева,  предлагающаго  по.множить  суще¬ 
ствующіе  налоги  и  тѣмъ  возмѣстить  казнѣ  убытокъ,  л\огущій  про- 
130ЙТИ  отъ  изъятія  изъ  Государственнаго  бюджета  доходовъ  отъ 
іродажи  казенной  водки.  На  этомъ  основаніи  г.  Шумахеръ  считаетъ 
ЛОЙ  докладъ  утопичны, мъ.  Но  я  совершенно  отчетливо  указалъ  на 
іепріе.мле.мость  проекта  г.  Челышева  (подъ  которы.мъ,  впрочел\ъ, 
юдписалось  нѣсколько  десятковъ  депутатовъ)  и  зачѣл\ъ  г.  Шу.ма- 
серу  понадобился  этотъ  пріел\ъ,  я  не  пони.маю.  Мое  предложеніе 
овершенно  противоположно  Челышевско.му,  ибо  я  настаиваю  не  на 
величеніи  существующихъ  налоговъ,  а  на  использованіи  податныхъ 
илъ  богатыхъ  классовъ,  на  установленіе  новаго  принципа  въ  нашей 
юдатной  системѣ.  Равны^^ъ  образо.мъ  я  не  говорилъ  о  томъ,  что 
іе  нужно  никакихъ  .мѣръ  борьбы  съ  пьянствомъ,  кролгѣ  реформы 
[финансовой  системы:  наоборотъ,  я  сказалъ,  что  существуетъ  длин- 
пчй  рядъ  такихъ  мѣръ,  какъ  культурно-просвѣтительныя,  соціально- 
іконо.мическія  и  политическія  (свободы),  но  при  существующихъ 
’слоніяхъ  большинство  этихъ  мѣръ  трудно  осуществить.  Г.  Шул\а- 
;еръ  считаетъ  Попечительства  о  народной  трезвости  удовлетвори- 
ельными  на  то.мъ  основаніи,  что  ко.миссія  изъ  членовъ  Государ- 
твеимаго  Совѣта  единогласно  высказалась  противъ  ихъ  упраздненія 
•  только  г,  Крамеръ  стоялъ  за  упраздненіе.  Но  вѣдь  г.  Кра.меръ 


единственный  изъ  нихъ,  на  практикѣ  убѣдившійся  въ  томъ,  чтс 
М-во  Финансовъ,  явно  борющееся  въ  попечительствахъ  съ  пьян 
ствомъ,  тайно  склоняетъ  общества  трезвости  къ  продажѣ  казенно! 
водки.  Судите  сал\и,  чей  выводъ  цѣннѣе  для  правды.  Г.  Шумахер" 
увѣряетъ,  что  М-во  Финансовъ  удовлетворило  ходатайства  о  за 
крытіи  винныхъ  лавокъ  въ  селахъ  въ  30”/о  случаевъ,  но  онъ  забыл" 
прибавить,  что  это  были  ходатайства  казенныхъ  попечительствъ, 
не  сельскихъ  обществъ;  ходатайства  сельскихъ  обществъ  въ  49  слу 
чаяхъ  изъ  50  оставались  безъ  уваженія,  какъ  объ  этомъ  заявил" 
въ  Государственной  Думѣ  священникъ  Станиславскій.  Вообще,  вс 
отношеніе  М-ва  Финансовъ  къ  вопросу  о  борьбѣ  съ  пьянсі  вомъ  пре 
никнуто  стремленіел^ъ  не  къ  ограниченію  народа  отъ  спаиванія, 
къ  охраненію  интересовъ  фиска.  Это  особенно  ярко  сказалось  в 
возраженіяхъ  этого  вѣдомства  на  законопроектъ  Государственно 
Думы,  направленный  къ  ограниченію  продажи  водки  и  этого  факт 
г.  Шумахеру  не  опровергнуть.  Если  бы  время  позволяло  мнѣ,  я  пр^ 
велъ  бы  вамъ  массу  фактовъ  противъ  возраженія  и  вы  увидѣли  б 
истинну'Ю  роль  Финансоваго  Вѣдомства.  Вообще  всѣ  возражені 
г.  ІГ1у'л\ахера  на  л\ой  докладъ  ни  на  волосъ  не  поколебали  справе.^ 
ливости  приведенныхъ  л^ною  доводовъ,  противъ  господствующе 
финансовой  политики,  да  и  могли  ли  они  ихъ  поколебать  при  н; 
личности  общеизвѣстнаго  факта,  что  М-во  Финансовъ  одною  рукоі 
продаетъ  народу  водку,  а  другою  симулируетъ  борьбу  съ  пьянством" 

Что  касается  возраженія  г.  Ровинскаго,  то  я  присоединился  б 
къ  главному  изъ  нихъ — о  необходимости  для  борьбы  съ  алкоголя 
л\омъ,  настаивать  на  децентрализаціи  управленіи  и  расходовъ.  М 
необходимо  прежде  выяснить  какой  проектъ  выработанъ  въ  Дум 
3-го  іюня.  Л\ожно  ли  при  существованіи  этого  проекта  надѣяться  ^ 
децентрализацію  и  тѣмъ  паче  на  самоуправленіе.  Нѣтъ,  Дулда  3  1Ю^ 
ничего  такого  намъ  не  дастъ  и,  предлагая  свой  проектъ,  я,  конечн 
обращаюсь  не  къ  этой  Думѣ,  а  непосредственно  къ  народу. 

Предсѣдатель  Д.  Н.  Бородинъ,  подводя  итоги  всѣхъ  преній  г 
тремъ  докладамъ,  указалъ,  что  Съѣзду  по  борьбѣ  съ  пьянстве» 
совсѣмъ  не  приходится  дебатиривать  по  вопросу  о  томъ,  к^акил 
ядомъ  лучше  отравлять  народъ.  Для  поборниковъ  абсолютной  ірс 
вости  это  даже  преступно.  Возражая  докладчику  г.  Кршижамовско-ѵ 
г.  Бородинъ  сослался  на  то,  что  казенное  вино,  представители  фин. 
соваго  вѣдомства  и  докладчикъ,  называютъ  чысшымъ  вит 

которое  ,ю  Свосмц  кпчістиу  уфииеттряѵтъ  спмы.чъ  строшмъ  саниитрнь 
трсОпоанія.ю,.  На  чемъ  основано  это  утвержденіе?  Гдѣ  тѣ  химичесі 
изслѣдованія,  врачебныя  и  фармакологическія  наблюденія,  мн 
врачей-клиницистовъ,  фармакологовъ  и  химиковъ,  которыя  п 
твердили  бы  это  удостовѣреніе.  Всего  этого  нѣтъ.  Половина 
всего  потребляемаго  вина  выкуривается  изъ  картофеля.  то 
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а  всякая  картофельная  водка  содержитъ  очень  много  сивушнаго 
масла  —  это  тоже  фактъ.  Такимъ  образомъ,  мы  далеки  отъ  того, 
чтобы  вслѣдъ  за  финансовымъ  вѣдомствомъ  и  докладчикол\ъ  приз¬ 
нать  казенную  водку  напиткомъ  гигіеническимъ  и  отвѣчающимъ 
самымъ  строгимъ  санитарнЫіМЪ  требованіял\ъ.  При  этомъ  г.  Бородинъ 
'привелъ  по  этому  поводу  лиіѣніе  проф.  И.  А.  Сикорскаго.  „Мысль 
о  томъ,  что  очищенное  вино  по  своему  качеству  удовлетворяетъ 
сал\ымъ  строгимъ  санитарнымъ  требованіямъ,  не  лишена, — говоритъ 
проф.  Сикорскій, — нѣкоторыхъ  недоразумѣній;  она  очевидно  основана 
на  предположеніи  о  безвредности  спиртныхъ  напитковъ  для  орга¬ 
низма.  Это  предположеніе  не  совпадаетъ  съ  современными  научны^^и 
взглядами.  Правда,  очистка  вина  отъ  вредныхъ  примѣсей  безспорно 
улучшаетъ  его  качество,  но  и  въ  самомъ  чистомъ  видѣ  своемъ— въ 
видѣ  разбавленнаго  этиловаго  спирта— вино,  за  сал\ы,ми  незначитель¬ 
ными  исключеніями,  не  перестаетъ  быть  напиткол'іЪ  вреднымъ  для 
организма.  Если  бы  зло,  которое  носитъ  названіе  алкоголизма,  зави- 
:ѣло  исключительно  отъ  дѣйствія  вредныхъ  прил\ѣсей,  то,  безъ 
:омнѣнія,  очистка  вина  была  бы  радикальныл\ъ  лекарствомъ  противъ 
>того  зла.  Но  это  далеко  не  такъ.  Алкоголизмъ  развивается  не  только 
/  тѣхъ,  кто  пьетъ  сивушную  водку,  но  и  тал\ъ,  гдѣ  потребляется 
гонкое,  очищенное  ректификованное  вино.  Вредъ  болѣе  всего  зави- 
:итъ  отъ  количества  напитковъ  и  еще  болѣе  отъ  ихъ  концентраціи. 
Л  между  тѣмъ,  главный  нащъ  напитокъ  водка — представляетъ  40";и 
(онцентрацію,  и  исключительное  почти  употребленіе  водки  въ  Россіи 
шляется  главною  причиною  алкоголизма  въ  нашел\ъ  отечествѣ.  Дѣй- 
:твительное  потребленіе  спиртныхъ  напитковъ  у  насъ  превыщаетъ 
:реднія  дозы  по  вычисленію  Крепелина  и  такил\ъ  образолдъ  дости- 
аетъ  размѣровъ,  несомнѣнно  вредныхъ  для  здоровья.  При  такихъ 
’словіяхъ  алкоголизл^ъ  является  неизбѣжныл\ъ,  и  онъ,  на  салюмъ 
іѣлѣ,  существуетъ.  Развитію  его  въ  послѣднія  40  лѣтъ  и  наслѣд- 
твеннол\у  закрѣпленію  содѣйствовало  то  обстоятельство,  что  у  насъ 
іѣйствительнылш  потребителями  водки  являются  главны.мъ  образомъ 
дужчины  и  женщины  средняго  возраста,  т.  е.  въ  періодѣ  дѣто- 
южденія.  При  таколдъ  положеніи  дѣла,  вопросъ  объ  очисткѣ  вина 
’же  далеко  не  имѣетъ  того  исключительнаго  значенія,  какое  ему, 
іовидиму,  приписываютъ.  Мы  не  выйдемъ  изъ  границъ  научной  точ- 
юсти,  если  скажелдъ,  что  главнѣйшей  и  существенной  причиной 
лкоголизма  является  употребленіе  крѣпкихъ  спиртныхъ  напитковъ 
ообще,  второстепенной  причиной  является  вредныя  при.ѵдѣси  къ 
іапиткамъ.  Съ  одной  очисткой  вина  алкоголизмъ  не  прекратится  и 
сѣ  заботы  о  борьбѣ  съ  нимъ  должны  исходить  изъ  признанія  этого 
►бсіоятельства“. 


Доклады  соединенныхъ  секцій. 


Винная  монополія. 


32. 


Д.  Н.  Бородинъ-  „Пос.іѣднсс  слоао  о  впииой  монипо.іік'^  ^нравственно 
и  экономическое  значеніе  питейнаго  дохода). 

Содержаніе  доклада: 

1.  Алкоголизація  населенія.  Возрастающая  смертность  и  пр 
ступность.  Наслѣдственная  передача  алкоголя.  Алкоголь,  какъ  наі 
болѣе  , могущественный  факторъ  общаго  физическаго  вырожденія. 

2.  Виная  монополія.  Система  продажи  вина.  Душевое  потрем 
леніе  по  даннымъ  земской  статистики.  Средній  раз.мѣръ  питейнаі 
налога  на  душу  и  на  семью.  Корчемство  и  его  пр^шины.  Зависимое 
душевого  потребленія  отъ  числа  лѵѣстъ  и  условіи  продажи. 

3.  Приноситъ  ли  система  взиманія  налоговъ  черезъ  спиртні 
напитки  доходъ  государству.  Положительныя  и  отрицательныя  ст 
роны  питейной  реформы  съ  финансовой  и  народно-хозяиственн( 
точекъ  зрѣнія.  Достигла  ли  питейная  реформа  отрезвленія  наро; 

4  Законодательныя  и  общественныя  мѣры  борьбы  съ  алког 
лизмомъ,  какъ  массовымъ  явленіемъ.  Запретительныя  системы.  Гс 
теіборгская  ситема.  Законопроектъ  Гос.  Совѣта  по  вопросу  о  пер 
дачѣ  попечительствъ  о  народной  трезвости  въ  вѣдѣніе  органоі 
мѣстнаго  самоуправленія.  Законопроектъ  Гос.  Думы  о  сокраідег 
выпускаемыхъ  въ  продажу  спиртныхъ  напитковъ.  Роль  питеина 
въ  госуд.  бюджетѣ  и  замѣна  его  иными  поступ.тен.я, 
(усовершенствованіе  налоговой  системы,  раціональная  эксплоатаі 
государственныхъ  богатствъ  и  т.  д  ). 

Р  е  3  Ю  М  Э:  ^ 

1.  Современная  система  продажи  вина  отразилась  н 
его  потребленія  и  вызвала  нежелательныя  явленія  обществен 

г"  Питейная  реформа,  лин.нвъ  крестьянскія  обшестм  пра 
пользованія  доходами  съ  питейныхъ  заведеніи,  ‘ 

датную  тягость  населенія  и  понизила  уровень  народнаго  проев 

3.  Основной  принципъ  питейной  рефор.мы  устраненіе, 
интереса  въ  торговлѣ  виномъ— нарушенъ  допущеніемъ  ко.мм 

продаж^^вина.  находится  въ  нрямо.ч 

отъ  числа  мѣстъ  продажи  вина;  число  же  мѣстъ  -'РОДажи  вина^ 
введеніемъ  винной  монополіи,  если  принять  во  вни.маніе  всѣ 
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со.миссіонной  продажи,  ренсковые  погреба,  тайные  шинки  и  т.  п., 
іесолшѣнно  возросло,  безъ  возрастанія  дѣйствительной  потребности. 
Іотребленіе  вина,  если  не  усилилось,  то  и  не  ул^еньшилось;  потреб- 
іеиіе  же  пива  возросло. 

5.  Питейная  реформа  вызвала  въ  усиленныхъ  раз.мѣрахъ  кор- 
емство. 

6.  Ясное  сознаніе  необходил\ости  участія  общественныхъ  силъ 
ъ  проведеніи  реформы  и  столь  же  ясная  постановка  самихъ  задачъ, 
одлежашихъ  вѣдѣнію  этихъ  силъ,  въ  лицѣ  попечительствъ  о  народ- 
ой  трезвости,  оказались  въ  полномъ  несоотвѣтствіи  въ  самой  орга- 
изаціей  попечительствъ  съ  ихъ  наличныліъ  составо.мъ.  Недостатокъ 
бщественнаго  эле, мента,  чисто  правительственный  характеръ  этихъ 
чрежденій  составляютъ  са,мую  невыгодную  для  дѣла  сторону  орга- 
изаціи  борьбы  съ  пьянство.мъ  путемъ  этихъ  новыхъ  установленій. 

7.  Ожиданіе  и  надежды  финансоваго  вѣдомства  на  улучшеніе 
ароднаго  быта  и  нравственности,  въ  виду  указаныхъ  недостатковъ 

недочетовъ,  не  люгли  осуществиться. 

8.  Необходимы  коренное  из.мѣненіе  отношеній  къ  пьянству  и 
змѣна  систе.мы  ул\ѣренности  строго  проведеннымъ  принципомъ 
•граниченія  производства  алкоголя  и  постепеннаго  воспрещенія  про- 
.ажи  спиртныхъ  напитковъ,  какъ  пред,мета  народнаго  потребленія, 
’олько  при  дѣйствіи  такой  системы  и  воз.можна  борьба  съ  пьян- 
гвомъ. 

9.  Превосходство  Готтенборгской  систе.мы,  по  сравненію  съ 
ншеи,  не  подлежитъ  никакому  со.мнѣнію. 

Предложенія  докладчика. 

Въ  интересахъ  поднятія  нравственности  и  благосостоянія  на- 
1‘Ленія,  слѣдуетъ  изъ  двухъ  золъ  избрать  .меньшее  и  разрѣшить 
рздробтельную  продажу  вина  въ  казенныхъ  винныхъ  лавкахъ, 
ои  непремѣнномъ  условіи  продажи  горячей  пищи  и  др.  съѣстныхъ 
подуктовъ,  которые  значительно  ослабляютъ  позывъ  къ  водкѣ. 

Если  необходимо  начать  излеченія  экономическихъ  золъ  съ 
травленія  и  улучшенія  народныхъ  нравовъ,  то  логически  неизбѣжна 
г  болѣе  широкая  постановка  вопроса  о  народномъ  просвѣщеніи. 
Іеобходимо  озаботиться  распространеніемъ  въ  сал\ыхъ  широкихъ 
Гізмѣрахъ  грамотности  въ  народѣ  и  насажденія  разнаго  рода 
оосвѣтительныхъ  учрежденій.  Справедливость  требуетъ,  чтобы  сель- 
симъ  обществал\ъ  дана  была  возможность  поднять  образованіе, 
г^темъ  отчисленія  на  это  средствъ  изъ  питейнаго  дохода  казны. 

Въ  интересахъ  торжества  идеи  реформы  слѣдуетъ  отказаться 
(Д.  КОМИССІОННОЙ  продажи  вина  и  строго  провести  принципъ  устра- 
ннія  частнаго  интереса  во  всѣхъ  видахъ  продажи  казеннаго  вина, 

Ві.  интересахъ  охраненія  народнаго  здравія,  народной  трезво- 
си  и  народной  нравственности,  слѣдуетъ  удалять  отъ  населенія 
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соблазнъ — доступность  полученія  вина,  которая  и  вызываетъ  усиленное 
потребленіе  его.  Справедливость  требуетъ  также  возвратить  населенію 
право  закрывать,  если  оно  того  пожелаетъ,  питейныя  заведенія. 

Желательно,  чтобы  казенное  управленіе  приняло  рѣшительныя 
■\\ѣры  къ  устраненію  тайной  продажи  вина. 

Пересл\отръ  устава  попечительства  о  народной  трезвости,  въ 
смыслѣ  усиленія  этихъ  учрежденій  общественнымъ  элементомъ, 
представляется  желательнымъ  и  необходимымъ. 


33 


М.  Г.  Котельниковъ,  ^крсдюнъ  и  діотіъ  тптчнаю  на.юга'^. 

Питейный  налогъ  обосновывается  исключительно  на  человѣ¬ 
ческой  слабости.  Всѣ  мѣропріятія  въ  сферѣ  обложенія  крѣпкихъ 
напитковъ,  всѣ  реформы  налога  обыденно  имѣютъ  цѣлью  рессурсы 
Государственнаго  Казначейства,  но  всегда  прикрываются  туманомъ 
борьбы  съ  неу мѣренныл\ъ  потребленіемъ. 

Стойкость  правительствъ  въ  сохраненіи  обложенія  крѣпкихъ 
напитковъ  зиждется  на  относительной  легкости  организаціи  фиска, 

на  обезпеченности  статьи  дохода. 

Если  въ  незнаніи  правящихъ  сферъ  и  отпечатлѣвается  ооратная 
сторона  медали,— тотъ  расходъ,  которыГі  несетъ  населеніе,  а  вмѣстѣ 
съ  ни.мъ  и  государство,  благодаря  опорѣ  бюджета  на  народныхъ 
слабостяхъ,  то  это  сознаніе  поглощается  соображеніемъ:  результаты 
переворота  въ  вопросѣ  обложенія  питейнаго  скажутся  не  сразу,  по¬ 
требуютъ  значительный  промежутокъ  времени,-нужды  государства 
требуютъ  немедленнаго  поступленія  опредѣленныхъ  суммъ. 

Подобный  взглядъ  не  можетъ  быть  признанъ  съ  точки  зрѣнн 
моральной,  полико-экономической  сколько-нибудь  раціональнымъ 
Громадный  моральный,  экономическій  и  проч.  ущербъ,  который  прні 
носится  государству  крѣпкими  напитками,  много  превышаетъ  тоті 
доходъ,  который  поступаетъ  въ  казначейство.  .Закрывать  глаза  прі 
взглядѣ  на  оборотную  сторону  вопроса  или  уподобляться  стра'О 
зарывающему  при  видѣ  опасности  въ  песокъ  голову,  или  оі 

сторонникомъ  начала:  аргёз  поиз  1е  ёеіиде. 

Душевое  потребленіе  крѣпкихъ  напитковъ  совершенно  не 
рактеризуетъ  степень  вреда  для  населенія;  оно  должно  быть  соп^ 
ставлено  съ  общи.мъ  экономическимъ  положеніемъ  насе.ленія,  съ 
бюджетомъ,  съ  его  пищевымъ  довольствомъ;  сс.ли  -’і-о  “ 

вниманіе,  то  Россія,  занимающая  одно  изъ  послѣднихъ  ' 

ряду  странъ  по  душевому  потреб.ленію,  выдвигается  на  одно  из 
первы.хъ  мѣстъ  по  разрушительному  дѣйствію  алкоголя. 


хг 
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34. 

М.  г.  Котельниковъ:  „  Что  дала  Россіи  винная  монополія^*. 

Реформа  питейнаго  налога,  проведенная  въ  Россіи  въ  1894  г., 
основаніемъ  своимъ  илдѣла  исключительно  финансовыя  соображенія; 
затрагивая  существенно  частные  интересы,  при  проведеніи  ея  для 
оправданія  въ  первую  линію  выдвигалась  необходилдость  борьбы 
съ  пьянствомъ.  Девизомъ  было  взято:  всякое  недопоступленіе  пи¬ 
тейнаго  дохода  съ  лихвой  покроется  сбереженіялди  народными,  уве- 
личеніелдъ  его  благосостоянія,  а,  слѣдовательно,  усиленнымъ  посту¬ 
пленіемъ  государственныхъ  доходовъ  по  другимъ  статьямъ. 

Рядъ  повышенія  ставокъ  акциза  передъ  введеніелдъ  казенной 
продажи,  не  давая  уже  надлежащаго  эффекта,— увеличенія  посту¬ 
пленія  акциза,  не  былъ  въ  соотвѣтствіи  съ  поднятіемъ  ставокъ; 
оффиціальное  душевое  потребленіе  падало. 

Паденіе  это  могло  вызываться  непосильны.мъ  обложеніемъ,  зло- 
употребленія.ми  (тайное  винокуреніе,  пониженіе  крѣпости,  недо.мѣръ 
и  проч.),  распространеніемъ  другихъ  одурлданивающихъ  веществъ 
(народный  одеколонъ,  киндеръ-бальзалдъ,  эфиръ  и  проч.);  въ  отно¬ 
шеніи  Россіи,  можно  сказась,  илдѣли  вліяніе  всѣ  факторы. 

Съ  введеніемъ  казенной  продажи  душевое  потребленіе  подня¬ 
лось  почти  повсемѣстно.  Причиной  этолду  лдожно  принять:  повы¬ 
шеніе  крѣпости  вина  (запечатанная  посуда,  опредѣленное  качество 
казеннаго  вина  почти  вывели  разбавку  его  водой  и  сдабриваніе  спе- 
ліями),  почти  исчезновеніе  тайнаго  винокуренія  за  трудностью  сбыта. 

Кромѣ  этихъ  побочныхъ  причинъ,  поднятіе  душевого  потре- 
Зленія  нсобходи.мо  приписать  сближенію  продукта  съ  потребителемъ; 
аеформа  дала  силі>ный  толчокъ  къ  развитію  корче.мства;  дробленіе 
ииницы  продажи  до  предѣла  возлдожнаго  содѣйствовало  успѣшнолду 
распространенію  продукта. 

Борьба  съ  корчелдствомъ  стала  абсолютно  невозможной  за 
у'страненіемъ  какого-либо  вліянія  общественныхъ  силъ  на  раздро- 
Зительную  продажу  и  вслѣдствіе  полнаго  несочувствія  населенія 
реформѣ. 

Съ  первыхъ  же  шаговъ  по  введеніи  казенной  продажи  поло- 
[кено  и  начало  поднятію  цѣны  вина,  что,  конечно,  равносильно  под¬ 
нятію  ставокъ  акциза;  дѣлается  это  не  какъ  лдѣра,  влекущая  сокра- 
деніе  потребленія,  а  какъ  лдѣра,  увеличивающая  рессурсы  казны, 
іесмотря  на  то.  что  въ  данное  врелдя  ставку  акциза  слѣдуетъ  при¬ 
равнять  16  коп.  за  градусъ  безводн.  алкоголя,  что  дало  бы  въ  до- 
«онопольное  врелдя  значительное  паденіе  потреб.іенія,  при  суще- 
:твующей  системѣ  пониженія  не  замѣчается. 


КП 


Обсуждая  всѣ  факторы  жизни  населенія  до  реформы  и  по  про¬ 
веденіи  ея  въ  жизнь,  необходимо  пріити  къ  заключенію,  что  ре 
форма  содѣйствовала  исключительно  увеличенію  средствъ  Государ 
ственнаго  Казначейства,  не  повліявъ  въ  сторону  улучшенія  вопрос; 
о  пьянствѣ  народныхъ  массъ,  а  усугубивъ  его  податное  бремя. 

Правительственный  разсчетъ,  что  превышеніе  поступлежи  ві 
казну  есть  слѣдствіе  воспользованія  предпринимательскимъ  оары 
шомъ  прежнихъ  частныхъ  продавцовъ,  ошибоченъ.-при  оффишаль 
ной  современной  ставкѣ  акцизовъ  11  коп.  за  градусъ  безв.  алко 
голя.  продажная  цѣна  вина  того  же  качества  была  бы  не  выше  6  р 
50  к.  за  ведро  въ  40”;  казенная  продажная  цѣна  8  р.  40  к.  Како 
цифрой  опредѣляетъ  правительство  барышъ  частныхъ  предпринимг 
телей?  Если  взять  достовѣрныя  данныя  прежнихъ  лѣтъ,  то  цифра  этог 
барыша  умалитъ  предпринимательскій  барышъ  казеннаго  управлени 
перечисливъ  значительную  часть  его  на  повышеніе  ставокъ  акциз, 
При  столь  высокой  цѣнѣ  продаваемаго  казеннаго  вина,  чѣм 
объяснить  отсутствіе  тенденціи  къ  пониженію  потребленія  даже  в 
такіе  неурожайные  годы,  какъ  1898  годъ,  для  м  стносіеи  Сп 
проведенной  въ  жизнь  реформой? 


35. 


Р.  К.  Коппе.  „Убышочыосші  ичіией  монокиіной  сис/і/сммУ  Указан 
па  спасительный  выходъ. 

1.  Нашъ  національный  напитокъ,  40”  водка,  парали  . 

сильно  наркотическимъ  воздѣйствіемъ  естестесі  венныя  физ..ческія 
духовныя  силы  народа,  со  стихійноіі  си;, ой  увлекаетъ  “низъ  по 
клонной  плоскости  и  эконо.иическіе,  и  культурные  "Р"  _ 

2.  Парализуя  экономическую  и  культурную  самодѣятельное 
народа,  наша  ТО-градусиая  водка  .этимъ  самымъ  приводитъ  это 
единственный  источникъ  всѣхъ  естественныхъ  государственны.  . 

ХОДОВЪ  къ  неминуемому  изсяканію. 

3.  ]]ишь  наці"налкниы  нчпчт'жъ  ,  пь  сч.ч/  оо'Сй  нп/о.»ч,//яо  ^ 

і:оіл  кічьности,  ирчиинясшг  шаіО'ірптіпшоч  качиѣ,  съ  »<інпи  ' ” 

иопч-рч,  ог>:,о.ч,я  ччпч;,ччгя,ч  ич  чсп...,  ^ 

Ор,роч  ппороиы  вынужОчешь  у  ч.гуочрсшвгпичч  иччны  ' 

^„,ччие  рчсосіы,  едчипчочяно  очусчч.ч.оче.ш  .гччч<ч..  г.о.чргГ,.,,  я.м. 

4)(}.ѵо  (і.ч:чіччьнчч>  нчптчка  иріычпччч  во  іо  х^хЮусѵвь.  „олТ 

4.  Убытки,  несомые  государственною  казною,  б.кциюд^ 
бленію  народомъ  40-градусной  водки,  составляютъ  “ъ^^й 
купности  сумму,  во  много  разъ  превышающую  нынѣшни. 

питейнаго  сбора. 
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5.  Такилдъ  образомъ,  весь  колоссальный  доходъ  отъ  продажі» 
казеннаго  вина  составляетъ  роковую  иллюзію,  губительную  фикцію. 

6.  Съ  удержаніелдъ  нашей  теперешней  „.монопольной  системы", 
нечего  и  дулдать  о  поднятіи  эконолдическаго  и  культурнаго  уровня 
нашего  народа,  нечего  и  думать  объ  улучшеніи  нашихъ  государ¬ 
ственныхъ  финансовъ.  Напротивъ,  .можно  съ  полной  увѣренностью 
предсказать,  что  экономическій  и  финансовый  кризисъ,  нынѣ  пере¬ 
живаемый  нашилдъ  государство.мъ,  будетъ  не  только  длительны, мъ, 
но  и  будетъ'  къ  тому  же,  нес.мотря  на  всякія  старанія  правительства, 
постепенно  углубляться  до  тѣхъ  поръ,  пока  наша  40-град,  „водка" 
будетъ  безпрепятственно  продолжать  свое  могуче-2)>ирушите.іьное  воз¬ 
дѣйствіе  какъ  разъ  въ  обратнолдъ  (старанія.мъ  правительства)  на¬ 
правленіи. 

7.  Есть  только  одинъ  выходъ  изъ  финансовой  дилем.мы,  алко- 
голе.мъ  созданной.  Этотъ  выходъ  къ  то.му  же  такой,  который  не 
только  не  принесетъ  государственной  казнѣ  никакою  ущерба,  а  на- 
іроііііівь  сулитъ  ей  немсд.ііннос  знаиитс.ѣпое  іюбышеніе  доходовъ  противъ  тр¬ 
іеръ  досылаемыхъ.  Къ  тому  же  эти  доходы  должны  непремѣнно  изъ 
ода  въ  годъ  постепенно  возрастать. 

8.  Указаніе  на  такой  спасительный  выходъ  и  подробное  его 
ізложеніе. 

Въ  преніяхъ  по  докладамъ  г.г.  Бородина,  Котельникова  и  Коппе 
іриняли  участіе:  первы.мъ  оппоненто.мъ  по  докладу  Д.  Н.  Бородина 
поступилъ  представитель  М-ва  Финансовъ  управляющій  отдѣло.мъ 
(азенной  продажи  нитей  А.  И.  Левицкій. 

Тонъ,  взятый  оппонентомъ,  былъ  крайне  странный:  не  разбирая 
юпроса  по  существу,  не  опровергая  выводовъ  и  доводовъ  доклад- 
іиковъ,  оппонентъ  только  иронизировалъ  надъ  критика.ми:  ,все 
:ритикуютъ  и  критикуютъ,  а  са.ми  ничего  на  дѣлаютъ.  Если  винная 
\онополія  не  оказалась  прекрасны, мъ  средство.мъ  для  борьбы  съ 
іьянствомъ,  каковымъ  она  по  существу  могла  и  должна  была  быть, 
о  повинно  въ  это.мъ  не  правительство,  а  общество,  которое  не 
•тозвалось  на  зовъ  .министерства  финансовъ,  не  работало  в, мѣстѣ 
ъ  нимъ... 

Уже  въ  глубокую  старину  правители  издавали  указы  противъ 
отребленія  х.мельныхъ  напитковъ;  правители  грозили  строги, мъ  на- 
азаніемъ  и  даже  смертной  казнью.  Въ  средніе  вѣка  пьяницу  подвер- 
али  публично, му,  тѣлесно, му  наказанію,  подвергали  пытка, мъ,  отрѣзы- 
али  уіпи  и  т.  п.  Нес.мотря  на  такой  способъ  борьбы  съ  пьянствомъ,  ни 
грозы  наказанія,  ни  пытки  не  оказывали  серьезнаго  вліянія  на  у.мень- 
іеніе  пьянства,  и  это  пото.му,  что  борьба  велась  однимъ  правитель- 
твомъбезъ  поддержки  народа.  Выли  случаи,  когда  на  борьбу  съ  пьян- 
твомъ  выступало  одно  общество,  правительство  было  въ  сторонѣ,  и 
пятьникакого  успѣха.  И  лишьтогда,  когда  послѣ  многихъ  неудачъ  и 
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долгой  борьбы,  явились  учрежденія,  которыя  во  имя  общаго  блага, 
задались  цѣлью  искоренить  пьянство,  когда  противъ  пьянства  начали 
принил\ать  такія  мѣры,  которыя  явились  результатомъ  совмѣстной 
дѣятельности  правительства  и  общества,  тогда  только  ослабѣло  пьян¬ 
ство.  Если  пропоганда,  какъ  средство  борьбы  съ  пьянствомъ,  не 
повліяла  на  у.меиьшеніе  пьянства,  то  потол\у,  что  оно  велось  только 
правительствомъ,  безъ  участія  общества. 

Въ  то  время,  какъ  на  съѣздѣ  почти  безпрерывно  раздавались  ука¬ 
занія  на  тор.мазы,  встрѣчаемые  частной  иниціативой  по  борьбѣ  съ  пьян¬ 
ствомъ,  въ  то  время  какъ  даже  изъ  среды  духовенства  сообщались 
факты  противодѣйствія  начинаніяімъ  священиковъ  въ  организаціи  этой 
борьбы,  въ  то  вре.мя  какъ  въ  Гос.  Думѣ  были  засвидѣтельствованы 
факты  игнорированія  .министерствомъ  финансовъ  запретительныхъ  при¬ 
говоровъ  крестьянскихъ  обществъ,  упреки  представителя  министерсіва 
финансовъ  по  адресу  общества,  обвиненіе  его  въ  инертности  прозву¬ 
чали  злой  нас.мѣшкой,  вызвавшей  движеніе  въ  .многолюдномъ  собраніи. 

Затѣ.мъ  г.  Левицкій  сравнилъ  всѣ>  протесты  и  нападки  на  дѣятель¬ 
ность  попечительства  о  народной  трезвости  съ  бенгальскимъ  огнемъ: 
легко  сказать  убрать  эти  полезныя  учрежденія,  но  это  только  слова 
подобно  бенгальскому  огню,  который  легко  испаряется.  М-во  Финан¬ 
совъ  все  сдѣлало,  чтобы  правильно  поставить  борьбу  съ  пьянствомъ  и 
на  созывъ  этого  Съѣзда  ассигновало  10  тысячъ  рублей,  но  вмѣсто 
признанія  заслугъ  его,  всѣ  его  мѣропріятія  въ  этой  области  критику¬ 
ются.  Несправедливы  также  упреки,  будто  М-во  Финансовъ  препят- 
сівуетъ  къ  закрытію  винныхъ  лавокъ  по  приговорамъ  сельскихъ  об¬ 
ществъ;  всѣ  приговоры  М-ствомъ  удовлетворяются  . 

Когда  же  ораторъ  иронически  за.мѣтилъ:  „десять  заповѣдей^ 
начертанныхъ  божественной  рукой,  и  по  сіе  время  плохо  исполня¬ 
ются,  быть  можетъ,  одиннадцатая  заповѣдь:  „не  пей“,  начертанная 
человѣческой  р^'К()й,  будетъ  исполняться  лучше-, -въ  собраніи  раз¬ 
дался  взволнованный  крикъ  „надъ  эт.имъ  нельзя  смѣяться!-,  и 
подъ  гробовое  .молчаніе  публики  ораторъ  сошелъ  съ  каѳедры,  нс 
разъяснивъ  напряженно  слушавшему  собранію,  все-ли  это,  что  мо¬ 
жетъ  быть  высказано  въ  защиту  винной  монополіи.  Кредитъ  за¬ 
щитниковъ  винной  монополіи  былъ  подорванъ,  и  это  не  замедлилъ 
испытать  на  себѣ  второй  представитель  министерства  финансовъ  г. 

Шумахеръ.  . 

А.  А.  Шумахеръ  ука.залъ  на  то.  что  и.мѣются  тысячи  соціаль¬ 
ныхъ  причинъ,  вызывающихъ  пьянство.  Реформа  не  ставила  сс 
задачей  отрезвить  народъ,  а  лишь  упорядочить  торговлю  виномъ. 
Душевое  же  истребленіе  по  даннымъ  .этого  года  до  октября 


уменьшается.  „ 

Д  Н  Породимъ  спрашиваетъ:  .достиг.та-лн  питейная  реформа 

отреавленія  народа".  Не  могу  не  выразить  удивленія  самой  постанови 
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вопроса  и  при  томъ  въ  особенности  Д.  Н.  Бородинымъ.  Онъ  уже  28 
лѣтъ  изучаетъ  вопросъ  о  народномъ  отрезвленіи  и  неужели  онъ  не 
вынесъ  изъ  этого  изученія  того  основного  вывода,  что  народное 
пьянство  есть  не  случайная  прихоть,  а  есть  прискорбный  соп'шльныи 
»г()ііп.,  отъ  котораго  страдаетъ  все  человѣчество;  а  если  такъ,  то  какъ 
же  Д.  Н.,  какъ  предсѣдатель  ученаго  „Собранія  Эконо.мистовъ"  .могъ 
полагать,  что  та  или  иная  система  іуюдажи  нишей  .можетъ,  да  прито.мъ 
сіде  въ  такой  короткій  срокъ  побѣдить  такой  вѣковой  общественный 
недугъ. 

Все  чего  люжно  было  ожидать — это  только  нѣкотораго  въ  томъ 
или  иномъ  отношеніи  вліянія  въ  с.мыслѣ  упорядоченія  потребленія, 
въ  смыслѣ  пониженія  тѣхъ  форл\ъ  опьяненія,  въ  которыхъ  обычно 
выражается  потребленіе  вина  нашил;ъ  народо.мъ.  И.мѣются  ли  резуль¬ 
таты  въ  это.мъ  отноіпеніи  и  въ  какой  ^^ѣрѣ,  сказать,  конечно,  трудно, 
какъ  равно  трудно  выдѣлить  вліяніе  въ  это.мъ  отношеніи  питейной 
рефор.мы  изъ  сложной  л^ассы  другихъ  причинъ.  Тѣ.мъ  не  л\енѣе 
имѣющіяся  данныя  позволяютъ  сдѣлать  небезынтересное  сопоста¬ 
вленіе,  которое,  повиди.мо.му,  говоритъ  въ  пользу  питейной  ре¬ 
формы. 

При  введеніи  казенной  продажи  нитей  бывшій  Министръ  Фи¬ 
нансовъ  Ст.  Севр.  Витте,  разъясняя  чина.мъ  акцизнаго  надзора  точку 
зрѣнія  на  рефорлп',  съ  полною  опредѣленностью  от.мѣтилъ  въ 
извѣстномъ  свое.мъ  циркулярѣ,  что  рефор.ма  эта  не  заключаетъ 
въ  себѣ  условій  для  ослабленія  питейнаго  дохода,  такъ  какъ 
главны.мъ  плательщико.мъ  этого  дохода  является  населеніе,  потреб¬ 
ляющее  крѣпкіе  напитки  съ  извѣстною  регулярностью,  казенная 
же  продажа  вина  и  должна  способствовать  болѣе  правильно.му 
потребленію  его.  При  это.мъ  условіи  и,  и.мѣя  въ  виду,  что  повсе¬ 
мѣстно,  гдѣ  населеніе  рег\лчрно  пьетъ,  а  не  напивается,  дѣйстви¬ 
тельно  душевое  потребленіе  вина,  .меньше  чѣ.мъ  у  насъ,  слѣдо¬ 
вало  ожидать,  что  результато.мъ  казенной  продажи  питеіі  явится  извѣст¬ 
ное  сокращеніе  народнаго  пьянства,  при  нѣкоторо.мъ,  однако,  повы¬ 
шеніи  душевого  потребленія.  Ожидать  роста  потребленія  слѣдовало 
бы  и  по  другоіі  причинѣ.  По  новѣйшимъ  статистическимъ  данніямъ 
выяснено,  что  во  всѣхъ  государствахъ  Стараго  и  Новаго  Свѣта  за 
5  лѣтъ  1900 — 1905,  потребленіе  крѣпкихъ  напитковъ  возросло.  Это 
очевидно  объясняется  росто.мъ  цивилизаціи,  росто.мъ  городовъ,  желѣз¬ 
ныхъ  дорогъ  и  фабрично-заводской  про.мышленности;  съ  другой  сто¬ 
роны  повсе.мѣстный  упадокъ  вѣры,  се.мейныхъ  и  другихъ  нравствен¬ 
ныхъ  началъ.  Нѣтъ  никакихъ  основаній  исключать  Россію  изъ  подъ 
дѣйствія  этихъ  неблагопріятныхъ  условій.  Вотъ  слѣдовательно  вто¬ 
рая  причина,  которая  давала  основаніе  предвидѣть  ростъ  потребле¬ 
нія.  Между  тѣ.мъ  роста  потребленія  вина  въ  Россіи  не  за.мѣчается. 
Какъ  въ  годъ  предшествующій  введенію  казенной  продажи  (1894) 


такъ  и  въ  первый  годъ  введенія  ея  (1895)  душевое  потребленіе  не 
превышало  0,53  в.  Увеличеніе  потребленія  отмѣчено  лишь  за  1906  г. 
(0,60)  по  всѣл\ъ  извѣстныл\ъ  исключптельны.\\ъ  условіял\ъ,  которыя 
приходилось  пережить  въ  Россіи.  Но  съ  1907  г.  уже  начиннаеіса  по¬ 
степенное  паденіе  душеваго  потребленія,  а  въ  1908  г.  и  въ  1909  г. 
л\ы  илѵѣел\ъ  дѣло  даже  съ  пониженіелѵъ  абсолютнаго  потребленія. 


Интересно  также  въ  частности  отл\ѣтить,  что  въ  обѣихъ  сто¬ 
лицахъ,  въ  которыхъ  проведеніе  рефорлмя  л\огло  быть  наилучше 
обставлено,  зал\ѣчается  изъ  г?да  въ  годъ  паденіе  душевого,  а 
иногда  и  абсолютнаго  потребленія  и  при  томъ  въ  Спб.  особенное  па¬ 
деніе  потребленія  замѣчается  въ  раіонѣ  расположенія  Народных ь 

ДО;МОВЪ. 

г.  Шумахеръ  отнесся  къ  своей  задачѣ  вь  высшей  степеней  вни 
мательно;  спокойно,  въ  корректной  формѣ  онъ  началъ  разбирать 
юводы,  приводимые  противъ  винной  монополіи,  но  когда  истекли 
положенныя  пять  минутъ,  собраніе,  находившееся  еще  подъ  впечат- 
лѣніел\ъ  рѣчи  г.  Левицкаго,  молчаніел\ъ  отвѣтило  на  вопросъ  пред¬ 
сѣдателя  о  продленіи  оратору  срока.  Объ  этомъ  нельзя  не  по¬ 
жалѣть:  именно  такое  спокойное  обсужденіе  и  должно  было  имѣть 
.мѣсто  по  такому  важному  вопросу. 


И.  М.  Радецкій  въ  патетической'рѣчи  назвалъ  продажу  водки  на. 
роду— государственнымъ  преступленіемъ,  а  гр.  Витте,  который  вве.пъ 
казенную  продажу  пптей-государственнымъ  преступникомъ. 

Крупный  инцидентъ  разыгрывается  во  время  рѣчи  третьяго 
представителя  .министерства  финансовъ,  И  Р.  Минцлова. 

И.  Р.  Нинцловъ.  Пренія  уклонились  въ  сторону  иастольло.  что 
здѣсь  заговорили  даже  о  государственныхъ  ирестуилешях  ь  и  о  госу¬ 
дарственныхъ  преступника.хъ,  Я  думаю,  что  нора  вернуться  къ  о0е> 
жденію  положеніи,  къ  докладу,  а  именно  къ  тѣмл,  поетулата.мъ  и 
пожеланіямъ,  которыми  .лтотъ  докладъ  заканчивается,  орашаяы. 
разсмотрѣнію  этихъ  постулалатовъ  я  долженъ  сказать,  что  первый  и. 
нихъ  мнѣ  не  понятенъ,  Д.  Н.  Бородинъ  выражаетъ  пожеланія,  чюГъ 
въ  казенныхъ  лавкахъ  вмѣстѣ  съ  водкоіі.  принудительно  "РО-у  " 
горячею  нише.  Я  не  могу  себѣ  представить  какъ  это  сд  -'ать.  ^ 

гаетъ-ли  Д.  Н.  Г, ородии  ь  совсѣмъ  отказаться  отъ  выносном  торговли 

считая  возможнымъ  каждаго  покупателя  подвергать  насильственно^ 
кормленію  горячей  пищей  или  его  идея  состоитъ  въ  чемъ-то  др 
томъ.  Изъ  доклада  не  видно  и  я  поэтому  вынужденъ  осіавить  э 
постулатъ  безъ  отвѣта  и  отнести  его  къ  области  меоіфсдѣлеі 
утопій  И  НСОСѴШ.СС  гвимы.хъ  мвчтзній. 

Слѣдующій  постулатъ  говоритъ  о  необходимости  широко, 
распространенности  просвѣшенія.  Съ  этимъ  .редно  нс  согла  _ 
Правительство  идетъ  но  этому  пути  въ  тѣсномъ  едииешн  съ  Гос.І 
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дарственной  Думой.  Л'іы  уже  иаходи.мся  на  пути  къ  всеобіде-му  обя¬ 
зательному  школьно.му  обученію. 

Третій  постулатъ  указываетъ  на  иеобходи.мость  устраненія  част¬ 
наго  интереса  при  продажѣ  казеннаго  вина,  т.  е.  на  прекращеніе  вы¬ 
дачи  ко.миссіоннаго  вознагражденія.  Съ  1-го  января  сего  года  кол\ис- 
сіонное  вознагражденіе  во  всей  Россіи  отл^ѣнено  въ  отношеніи  ренско¬ 
выхъ  погребовъ  и  остается  только  для  трактировъ  съ  горячей  пищей. 

Четвертый  постулатъ  требуетъ  предоставленія  сельски.мъ  обще¬ 
ствамъ  права  закрывать  питейныя  заведенія.  Я  счастливъ,  что  ил\ѣю 
возможность  заявить,  что  и  это  пожеланіе  какъ  и  предыдущія  два 
уже  исполняются. 

По  иниціативѣ  Государственной  Дул\ы  .Министерство  Финансовъ 
разработало  и  внесло  уже  давно  на  разс.мотрѣніе  Ду.мы  законъ,  со¬ 
гласно  которол\у  сельски.мъ  общества, мъ  предоставляется  закрывать 
окончательно  и  безапелляціонно  питейныя  заведенія  (гро.мкія  и  про¬ 
должительныя  рукоплесканія).  Какъ  видите,  до  сихъ  поръ  Прави¬ 
тельство  уже  исполнило  все  то,  что  представлялось  возможны.мъ  и 
Д.  Н.  Іюродинъ,  представляя  свои  пожеланія,  толкается  въ  открытую 
дверь  ‘). 

Теперь  я  хотѣлъ  бы  остановиться  на  слѣдующемъ  постулатѣ: 
о  принятіи  болѣе  дѣйствительной  .мѣры  къ  устраненію  тайной  про¬ 
дажи,  но  прежде,  чѣ.мъ  обратиться  къ  этому  вопросу  я  желалъ  бы 
выяснить  нѣкоторое  сомнѣніе. 

.Мнѣ  кажется,  что  Д.митрій  Николаевичъ  въ  свое.мъ  словесно.мъ 
докладѣ  фор.мулировалъ  свое  .мнѣніе  иначе.  Я  боюсь  что  я  ослы¬ 
шался,  но  онъ  какъ  будто  сказалъ,  что  .Министерство  Финансовъ 
покровительствуетъ  тайной  продажѣ  вина. 

Д.  Н.  Бородинъ.  Да,  я  это  сказалъ. 

И.  Р.  Минцловъ'.  Ві.  такомъ  случаѣ  я  скажу,  что  это  наглая  ложь. 

Звонок  ь  предсѣдателя. 

Раздались  шу.мные  протесты,  и  представитель  министерства  фи¬ 
нансовъ  г.  Минцловъ,  провожае.мый  протеста.ми  всей  аудиторіи,  выну¬ 
жденъ  былъ  покинуть  каѳедру.  Его  с.мѣнилъ  г.  Бородинъ,  который 
заявилъ,  что  все  сказанное  имъ  онъ  подтвердитъ  цифрами  и  дока¬ 
жетъ,  что,  если  кто-либо  лжетъ,  то— представитель  министерства  финан¬ 
совъ.  (Шу.мныя  рукоплесканія  всей  аудиторіи). 

Такъ  прошло  первое  засѣданіе  по  животрепещуще.му  вопросу, 
котораго  съ  таки.мь  нетсрпѣніе.мъ  ждало  общество...  Лицамъ,  дѣй¬ 
ствительно  интересующимся  эти.мъ  вопросо.мъ,  оно  рисовалось  въ 
совершенно  иной  формѣ...  Оно  больно  рѣзнуло  и  тѣхъ,  которые 
ду.мали,  хоть  за  послѣднее  вре.мя  .мы  научились  уважать  чужія  .мнѣ- 

')  г.  Бсройіінъ  толкался  въ  закрытую  сверь  13  лѣтъ  теку  назасъ  при  ввесеніи 
рс(^ормы  и  эта  сверь  открыта  еще  только  по  словакъ  г.  І^инцлова,  сѣРствителььссть  же 
лакъ  говоритъ  совсѣмъ  иное. 
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НІЯ  и  культурно  спорить  съ  противникалмі,  но  эта  культура,  видимо, 
не  коснулась  представителей  М-ва  финансовъ. 

При  возобновленіи  утренняго  засѣданія  на  слѣдующій  день 
3-го  января,  М.  Н.  Нижегородцевъ  сдѣлалъ  сообщеніе,  что  представи¬ 
тели  М-ва  финансовъ  отказались  отъ  дальнѣйшаго  участія  въ  ра¬ 
ботахъ  Съѣзда.  Передъ  салѵымъ  уходоліъ,  представители  Л^-ва  Фи- 
инансовъ  внесли  въ  распорядительное  бюро  слѣдующее  заявленіе: 

„Вчера,  на  вечерне.мъ  засѣданіи,  членъ  съѣзда  Д.  Н.  Бородинъ 
въ  свое.мъ  словесномъ  докладѣ  заявилъ,  а  затѣ.мъ  на  вопросъ  пред¬ 
ставителя  министерства  финансовъ  И.  Р.  Минцлова.  ясно  подтвер¬ 
дилъ,  что  министерство  финансовъ  покровительствуетъ  тайной  про¬ 
дажѣ  спиртныхъ  напитковъ.  Предсѣдательствовавшій  г.  Дриль  не 
остановилъ  г.  Бородина  и  вынудилъ  г.  Минцлова  высказать  свое 
л\нѣніе  объ  это.мъ  заявленіи.  И.мѣя  въ  виду,  что  тайная  продажа 
питей  представляетъ  собою  преступленіе,  предусмотрѣнное  и  карае- 
л\ое  уголовны.мъ  законо.мъ.  что  обвиненіе  въ  покровительствѣ  или 
потворствѣ  уголовному  преступленію  представляется  въ  высшей 
степени  оскорбительнымъ  и  совершенно  недопустимымъ  въ  отно¬ 
шеніи  одного  изъ  высшихъ  государствпнныхъ  учрежденій,  какимъ 
является  министерство  финансовъ,  что  оставленіе  такого  обвиненія 
безъ  вниманія  со  стороны  предсѣдательствовавшаго  послѣ  цѣлаго 
ряда  подобныхъ  заявленій,  высказанныхъ  какъ  г.  Бородинымъ,  такъ 
и  другими  лицал\и,  изъ  коихъ  одно,  напр.  позволило  назвать  казен¬ 
ную  продажу  питей  государственны.мъ  преступленіемъ,  а  бывшагс 
министра  финансовъ  С.  Ю.  Витте  государственнымъ  преступником! 
— не  даетъ  возможности  спокоііно  заняться  столь  серьезнымъ  во 
просол\ъ,  —  представители  .министерства  финансовъ  заявляютъ,  чтс 
они  отъ  дальнѣйшаго  участія  въ  занятіяхъ  съѣзда,  къ  ілубоком} 
своему  сожалѣнію,  вынуждены  отказаться". 

Далѣе  М.  Н.  Нижегородцевъ  сообщилъ,  что  до  свѣдѣнія  Рас 
порядительнаго  Комитета  оффиціально  доведено  что.  если  повто 
рятся  подобные  инциденты,  то  С!)ѣздъ  будет!>  закрытъ. 

Предсѣдатель  Д.  А.  Дриль  то-же  са.мое  говоритъ  отъ  своего  иміиі 
и  добавляетъ,  что  ни  въ  коемъ  случаѣ  не  допуститъ  къ  обсѵжде 
НІЮ  никакихъ  политическихъ  партійныхъ  вопросовъ. 

И.  Д.  Скавышъ.  Когда  передъ  нами  стоитъ  такой  грандіо.ніый  вог 
росъ,  какъ  борьба  съ  пьянствомъ  со  стороны  Правительства,  то  ^ 
не  могу  не  сказать,  что  Правительство  искусственно  спаиваетъ 
родъ  водкой.  Я  приведу  характерні>ій  примѣръ:  въ  190-і  г.  крестіи 
не  села  Дричина.  Минской  губерніи  постановили  закрыть  виннуі 
лавку;  и  что  же  вы  думаете,  приговоръ  остался  втунѣ.  Кресты 
намъ  было  приказано  открыть  лавку.  Школа,  между  тѣмъ,  и  п 
сіе  время  не  окончена.  Когда  представитель  Министерства  (звонок 
пред.)  сказалъ,  что  они  пекутся,  (звонокт.)  Я  буду  говорить  по  с>ш 
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гву  докладз.  Г-нъ  Бородинъ  работаетъ  на  алкогольнол\ъ  поприщѣ 
3  лѣтъ,  но  дѣло  не  подвинулось.  Но  какъ  же  оно  подвинется, 
огда  порядокъ  въ  государствѣ  остался  такой  же  теперь,  какъ  и 
3  лѣтъ  тому  назадъ.  Намъ  набило  оскомину  пьянство,  нужно  ис- 
пь  причины. 

С.  И.  Петровъ.  Винная  монополія  есть  крупнѣйшій  источникъ 
освеннаго  обложенія,  падающаго  всей  тяжестью  на  широкіе  слои 
эродского  и  сельскаго  населенія.  Косвенные  налоги  уменьшаютъ 
отребленіе  необходи.мыхъ  продуктовъ,  и  тѣл\ъ  л\ѣшаютъ  борьбѣ 
ь  алкоголиз, мо.мъ.  Косвенные  налоги  вообще,  и  люнополія  въ  ча- 
гности.  должны  быть  уничтожены.  Вза.мѣнъ  нужно  ввести  прогрес- 
ивно-подоходный  налогъ  съ  крупными  ставка.ми.  Нужно  уничто- 
;ить  непроизводительныя  траты:  на  л\илитариз.\\ъ  и  другія.  Но  это 
едостаточно,  необходи.мо  повысить  благосостояніе  Россіи  пред- 
агаетъ  докладчикъ.  Но  какъ  же  это  сдѣлать?  Развить  про.мышлен- 
ость?  Но  для  промышленности  необходимы  рынки.  Рынки  внѣшніе 
едутъ  къ  авантюристической  политикѣ,  а  это  ведетъ  къ  увеличе- 
ію  лиілитаризма,  значитъ  къ  увеличенію  налогового  бремени,  къ 
силенію  препятствііі  въ  борьбѣ  съ  алкоголизмо.мъ.  Значитъ  нуженъ 
нутренній  рынокъ.  Для  этого  необходимъ  платеже-способный  кре- 
тьянинъ. 

Крестьянинъ  будетъ  платежеспособны, мъ,  если  онъ  получитъ 
сю  зе.млю. 

•Можно  ли  все  это  сдѣлать  при  современныхъ  политическихъ 
словіяхъ,  при  господствѣ  крупноіі  буржуазіи  и  крѣпсстниковъ-по- 
\ѣшііковъ.  Нѣтъ.  Значитъ  необходимъ  коренной  переворотъ  въ 
)бласти  политической  и  эконо,мическои  жизни  Россіи. 

А.  5.  Романовъ.  Прежде  всего  я  долженъ  оговориться,  что  .многое 
казать  ,мнѣ  будетъ  нельзя,  ибо  такія  слова  какъ  бюрократія,  бур- 
куазія,  чиновники  Л\-ва  Финансовъ  и  т.  п.  произносить  запрещено, 
іа  этомъ  Съѣздѣ  высказывалось,  что  винная  монополія  ложится 
яжелымъ  налоговымъ  бремене.мі)  на  рабочій  классъ  и  крестьянство, 
ѵоі'да  ,мы  рабочіе  заявляли  объ  это.мъ  въ  3-еіі  секціи,  то  на.мъ 
іредставите.’П)  .\\-ва  Финансовъ  отвѣтилъ,  что  нужны  деньги  въ  виду 
інутреннеіі  смуты  и  воііны  съ  Японіей.  На  вчерашне.мъ  засѣданіи 
Шумахеръ  говорилъ,  что  доходъ  по  винной  .монополіи  увеличи¬ 
вается  въ  виду  не  просвѣщенности  населенія,  благодаря  че.му  на- 
■>одъ  пьетъ  тогда,  когда  и.мѣетъ  деньги.  Теперь  урожаи — значитъ 
Іі’величится  ДОХОД!)  по  винной  .монополіи.  Выходитъ,  что  народъ  съ 
жиру  бѣсится.  Одинъ  изъ  членовъ  Съѣзда  даже  утверждалъ,  что 
чѣмъ  больше  налоговъ,  тѣмъ  .меньше  пьянства.  ,.Онъ  достанетъ^. 
Этотъ  же  ораторъ  передаетъ  свой  разгоновъ  съ  крестьяна.ми,  кото¬ 
рые,  б\дто  бы,  на  прочитанную  и.мъ  брошюру:  „Хитрая  механика“, 
отвѣтили,  что  никто  не  заставляетъ  платить  косвенные  налоги,  хо- 


чешь  плати,  а  не  хочешь  не  плати.  Господа,  положа  руку  иа  сердце, 
отвѣтьте,  .цогутъ  ли  рабочіе  и  крестьянство  не  покупать  спичекъ 
керосину  сахару  и  другихъ  продуктовъ  первой  пеооходи.мостн.  Намъ 
говорятъ,  что  у  казны  денегъ  нѣтъ,  а  потому  пред.тагаютъ  въ  виду 
невозможности'  возмѣстить  убытки,  .моп'шіе  ироизоити  отъ  уничто¬ 
женія  винной  монополіи,  ввести  Готтепооргскую  систему,  т.  е.  заве¬ 
ди  въ  казенкахъ  продажу  закусокъ.  Откуда  рабочіе  возьмутъ  де¬ 
негъ  на  покупку-на.мъ  не  указываютъ. 

пьянство.  Безусловно  ^3 

Заботясь  о  рабочихъ  они  указываютъ,  ес.іи  з  р  пагт+тствія 

зявпты  то  увеличится  безработица,  а  отсюда  и  всѣ  ся  пос.і  а 

Ес'лГсъ  этимъ  согласиться,  то  вы,  господа  ч.тены  Съѣзда,  и  ,мы 
съ  віГ  вмѣстѣ  должны  будемъ  признать,  что  плетки,  которые 
ГУЛЯЮТЪ  по  спина.мъ  рабочихъ,  въ  случаѣ  ихъ  от.мѣны,  в;., зовутъ  со- 
крашеніе  кустарной  промышленности,  отсюда  кризисъ  и  оезраоптішу. 
Въ  ™Гстучаѣ  г.г.  фабриканты  и  заводчики,  поставляюш.я  ору¬ 
дія  борьбы  съ  „внутреннимъ  врагомъ»  вправѣ 
ваше  авторитетное  л\нѣніе  въ  даниол\ъ  вопросѣ.  .  . 
ничтожГ  пьянство,  то  закройте  винную  "онопол.ю  и  ішод.пе  о- 

:уоходно.прогрессивный  на.тогъ  ,і  ВМѢСТѢ  ^ 

ноаь"д^те?вХу  союзовъ,  стачек’ъ  и  другія  свободы.  Обо  всесп. 

можетъ  дать  ровно  ничего,  кромѣ  произошто  не  отт 

В.  С.  Сопѣгинъ.  Увеличеніе  потрео.те,п  в  а  пршшопк.^ 

одной  тайной  продажи  вина,  но  отъ  того  ч 

лавками  сократилось  и  онѣ  ''“''‘'"••"'^‘’^ГЕствт  и  ш  среш.  инород 
прежде  не  было,  по  приговорамъ  ли  '  Еребтеміе  воз 

ц^ъ,  на  золотыхъ  пріискахъ  и  въ 

росло  отъ  того,  что  лавкой  „ротивъ  та 

И  фабрикъ,  гдѣ  прежде  оодьшіе  завод  >.  Р 

г  =г: 

въ  такихъ  .\\ѣста\ъ,  гдѣ  шкоть  Па  Пер^^ско^^ъ  за 

Пермской  губ.  или  “■''""'"У'; ' ^чга  наііри.мѣръ,  помѣшаете 
водѣ,  съ  населеніемъ  болѣе  -з  тв  ••  только  заводъ,  ина» 

ВЪ  крайне  маленько.мъ  до.мик  >,  к  р  ѵт+гтмыіі  .^^еждѵ  тѣ" 

бы  почты  не  было,  телеграфъ  та.ѵ.ъ  ^  1  издѣл 

заводъ  во  вре.мя  японской  воины  выдѣлывалъ  по 

"  Т».  Аа..с 

телей  критиковало  док.іадъ  28  лѣтъ  все  цѣну  наб 

критиковалъ,  а  что  же  дѣлало  і  . 


,яло  и  набавляло.  При  этомъ  г.  Левицкій  сказалъ,  что  у  насъ  есть 
опечнтельство  о  народной  трезвости,  но  скоро  спохватился  и  ушелъ. 
Шумахеръ  (тоже  представитель  .М-ва  Ф-въ),  тотъ  былъ  болѣе  откро¬ 
шенъ,  онъ  сказалъ:  мы  воевали  на  два  фронта,  съ  Японіей  и  съ 
оссіей,  при  томъ  намъ  деньги  были  нужны,  г.  Коппе  указывалъ, 
іѣ  искать  спасенія  и  нашелъ,  каки.мъ  путемъ  капиталъ  пріоорѣсти 

честь  соб^тюсти. 

г.  Сатунинъ.  На  эту  кафедру  всходили  профессора,  всх^одили 
абочіе  но  не  всходилъ  народный  учитель.  Я.  какъ  народный  учн- 
счь  нарисую  картину  деревенской  жизни.  На  краю  деревші  стоитъ 
окосившаяся  избушка.  Это  школа.  Въ  маленькой  комнатѣ  сидятъ 
О  человѣкъ  крестьянскихъ  дѣтей.  Они  сидятъ  за  изломанными 

артамн,  съ  изорванными  книгами.  Чахлый  учитель  преподаетъ  \кв> 

Такъ  наше  правительство  насаждаетъ  просвѣщеніе.^  Недалек 
,тъ  школы  стоитъ  .Казенная  винная  лавка-.  Въ  хорошей  комнатѣ 
равнтельство  продаетъ  я.гъ-алкоголь.  Такъ  Правительство  борется 
ъ  пьянствомъ.  Я  сторонникъ  уничтоженія  не  только  винныхъ  да 
окъ  но  всякой  частной  продажи  спиртныхъ  напитковъ.  Если  тру- 
ювое  крестьянство,  рабочіе  и  трудовая  интеллигенція  не  ‘^"^тетъ 
,ъ  скоромъ  времени  винную  монополію,  то  я  стою  за  то,  чтооы 
ісѣ  средства,  которыя  теперь  идутъ  въ  попечительства  о  народной 
резвости,  перешли  въ  распоряженіе  городскихъ  и  земскихъ  органи 
іацій  съ  тѣмъ,  чтобы  послѣднія  обязательно  субсидировали  всѣ 
шосвѣтительныя  общества  и  общества  трезвости. 

Докчатчикъ  Д.  Н.  Бородинъ  заявляетъ,  что  удовлетворяя  желанію 

1  А  Дриля^въ  своихъ  возраженіяхъ  онъ  не  будетъ  касаться  никакихъ 

юлнтнческихъ  темъ  и  по  порядку  дѣлаетъ  возраженія  всѣмъ  оппо- 

гентамъ.^  ч^я  „3  „озраженія  г.  Левицкаго,  г.  Бородинъ  остановилъ 
кніімаіііе  аудиторіи,  главнымъ  образомъ,  на  центральномъ  ьозраженш 
г  Левицкаго  о  томъ,  что  будто  бы  всѣ  приговоры  сельскихъ  обществъ 
о  закрытіи  винныхъ  лавокъ  удовлетворяются  Нннистерствоікъ  Финансовъ. 

На  это  :заяііленіе  г.  Бородинъ  приводитъ  цѣлую  серію  заявле¬ 
ній:  1)  жителей  с.  .Макси мовкн,  Бузулукскаго  уѣзда,  Самарскон  г  . 
возбуждавшихъ  хо.татаііство  о  .закрытіи  віінноіі  лавки.  "О  • 

состоялся  запросъ,  внесенный  въ  Госу.гарстпенную  Думу  29  октября 
'8  г  за  подпнсью  121  члена  Государственнон  Думы;  .)  крестьян 


Конскнхъ-Раздоръ,  .Ллександровскаго  уѣзда;  3)  крестьянъ  с.  .^па.зь- 
ва,  Орлсвскоіі  губ.;  -1)  с.  Борнсполя.  Полтавскоіі  губ.;  о)  коррес- 
н.и'ііиіч  М.  .Москова  изъ  Кіевской  губ;  6)  корреспон.денцію  В.  Спа- 
внча  изъ  Леііеля;  і)  сельскаго  старосты  И,  Петриченко.  Стаьро- 
ільской  гѵб.:  8)  свят.  Вышатнна  изъ  Рязанской  губ.;  9)  свяш.  Ау- 
коііскаго’нзъ  с.  Сколобовз,  Волынской  губ.;  19)  корреспонденцію 
:ъ  .Русскаго  .Зііамеіш-  16  апрѣля  1909  г.;  11)  корреспонденцію 


14  ..да  1009  Г-  12)  отъ  Н.  Пилипенко.  Полтав- 

скоГГ  представителя  отл.  8000  крестьянъ;  13)  свят.  с.  Волосковецъ. 

МепниГоБскоГгуб  1.  Щемелинова;  14)  отъ  работницъ  Кашемскои 

^  ^  й  жипН  Аабоикн  т-ва  М.  Т.  Кувшиновъ;  и  Іо)  сообщаетъ  свѣ- 
писчебумажной  фаорикн  т  ва  і  ;  Ново-Сиверской, 

дѣ-нія  о  томъ,  какъ  въ  теченіе  1  год^і  въ  дср.^пово 

-•^"^0^::^ГзСъГдГт:'^тГ  >Гь:ае^я  на  >федъ  В_ъ 

”  :-Гажи:":;Гп::;.:а:і::гГзГГ^^^^^^^ 

-г-’  ^™-^ъТсГ=:  ■'= еГ:г:=™ 

и  Внутреннихъ  Дѣлъ  настоящее  время,  но  они  бу- 

::тГ;::нГ  ■:  вниманіе  при  состав.лени,  нова™  тре^^^ияго 
распредѣ.леиія  казенныхъ  ,,  Максимо'вки  о  .та- 

крТтЫ ''винной  лавки  послѣдовало  лишь  послѣ  того,  какъ  сдѣланъ 
былъ  объ  этомъ  запросъ  въ  Государственной  ѣ. 

Можно  было  бы  привести  много  и  ши- 

торыя  могли  бы 

роко  удовлетворяются .  Д  шг-тяточно  Съ  увѣренностью 

ГжГГскГзГято”  ::ѣ  :“с::;^щіе  -  съѣздѣ  хорошо^^^^^^^^^ 

ныхъ  лавокъ.  п,„,,„кій  сдѣлалъ  выводъ,  что  доводы  его,  Бо- 

. 

имѣетъ  противъ  11-и  .заповѣди,  но,  д.  айвы",  когда  и.дсл 

добави.лъ-бы  12-ю:  -Будьте  искрении  и  правдии 
вопросъ  объ  отрезвленіи  р\сскаго  неблагодарности,  так 

Г.  Левицкій  сдѣлалъ  оваино  10  тысячъ  рублсі 

какъ  .«-во  Финансовъ  и  на  съѣЗ-ДЛ'  ас  „нъ  один 

Отвѣчая  на  этотъ  упрекъ,  ’"Р  '  ’  і  ^.^наа,  обращенія  къ  .М-в 

былъ  въ  Организаціонномъ  '  Р.^_  чисто  научно 

.за  субсидіей,  а  равно  и  объ  \  ^  Ломѣ  Спб.  попечитсл 

противоалкогольной  выставки  въ  аро, 
ства,  предчувствуя  -  ЛешЩкаго. 

Возражая  А.  А.  Ш\махр>.  г  ІІІѵмахсрѵ.  ка» 

всегда  относился  съ  глубокимъ  ,  съ  особенны.мъ  вн 

оппоненту  по  вопроса.мъ  о  питеиноГ.  ^  зтст 

,ѵ.аиіе,«ъ  слуша.лъ  его 
уважае.^\о^^у  оппоненту  возразить,  та 


упустилъ  изъ  виду  существенное  обстоятельство  и  при  исчисленіи  ду¬ 
шевого  потребленія  за  истекшій  годъ,  въ  свой  подсчетъ  потребленія  при¬ 
нялъ  данныя  душеваго  потребленія  только  до  октября  текущаго  года. 

Душевое  потребленіе  исчисляется  л\инистерствол\ъ  финансовъ 
въ  0.63,  и  за  иил\ъ  повторяютъ  эту  норл\у  потребленія  всѣ:  врачи, 
ученые  и  др.  изслѣдователи  этого  вопроса  и  что  это  такъ — пойдите 
на  нашу  выставку,  и  вы  тал\ъ  увидите;  діагра.\\л\ы  и  картогра,\\^^ы 
г.г.  врачей,  которые  останавливаются  на  этой  нор.мѣ  потребленія, 
тогда  какъ  не  всѣ  144  лмілл.  душъ  Росс,  илѵперіи  пьютъ,  и  дѣйстви¬ 
тельная  нор-ма  далеко  переходить  за  ведро. 

На  чемъ  основываетъ  г.  Шу.махеръ  сокращеніе  потребленія? 
Омъ  беретъ  потребленія  настоящаго  года  до  октября. 

Кто  же  изъ  русскихъ  не  знаетъ,  что  только  съ  октября,  послѣ 
уборки  хлѣба,  начинаются  свадьбы  и  усиленное  потребленіе  водки, 
вплоть  до  февраля. 

Съ  января  по  октябрь  ^^ы  ил\ѣе,мъ  Великій,  Петровскій  посты, 
и  лѣтнюю  страду. 

Въ  посту  православные  не  пьютъ,  а  въ  лѣтнюю  страду — не¬ 
когда  и  не  на  что  пить. 

Вотъ  поче.му  цифры  г.  Шу.махера  о  сокращеніи  потребленія  по 
данны.мъ  этого  года  не  .могутъ  быть  признаны  вѣрны.ми. 

Далѣе  г.  Шу.махеръ  говорилъ,  что  пьянство  вызывается  тыся¬ 
ча, ми  соціальныхъ  причинъ  и  что  питейная  рефор, ма  не  ставила  себѣ 
задачей  отрезвить  народъ,  а  лишь  упорядочить  потребленіе. 

Безпорно,— заявляетъ  г.  Бородинъ,  — что  .масса  соціальныхъ  при- 
чині>  вызываетъ  а.ікоголизацію  населенія,  но  алкоголь  является 
наиболѣе  активны.мъ  факторо.мъ  этой  алкоголизаціи.  Реформа  не 
упорядочила,  а  развила  безпорядочное  потребленіе  вина  въ  тай¬ 
ныхъ  шинкахт..  Кто  изъ  пр»;сутствующихъ  не  вида.іъ  наши  фабрики 
и  заводы?  Могутъ  ли  рабочіе  пройти  отъ  своей  се.мьи  на  фабрику 
и  заводь,  чтобы  не  встрѣтить  ма  пути  и  круго.мъ  казенныя  винныя 
;іавки.  Вчера  здѣсь  говорилъ  намъ  членъ  Съѣзда  учитель  Сатунинъ. 
что  рядом'і.  съ  мизерной  шко.'іой  стоитъ  блестящая  казенная  вин¬ 
ная  лавка.  Эго-ли  упорядоченіе  потребленія  вина? 

Г.  Минцловъ  признаетъ  всѣ  выводы  его,  Бородина,  вѣрны.ми  и 
всѣ  его  постулаты  ііравильні.і.ми  и  говоритъ,  будто  .министерство  фи¬ 
нансовъ  идетъ  на  встрѣчу,  а  всѣ  указанныя  г.  Бородины.мъ  отрица¬ 
тельныя  стороны  устранены  и  устраняются.  Но  онъ  не  .можетъ 
понять,  какі.  А\ожмо  достигнуть  -его  пожеланія,  чтобы  въ  казенныхъ 
лавкахъ  продавалась  бы  горячая  пища,— какъ  это  устроить? 

Очень  просто  отвѣчаетъ  е.му  г.  Бородинъ:  такъ,  какъ  это  устроено 
по  Готтенборгской  системѣ  и  какъ  въ  старину  было  въ  нашихъ  шинкахъ. 
Съ  введеніе.мі.  винной  .монополіи  число  питейныхъ  заведеній  на  выносъ 
увеличилось,  и у.мсньшилосьчислораспивочныхъзаведеній;  .между  тѣ.мъ. 
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по  Готтенборгской  системѣ  стремятся  достигнуть  обратнаго  и  всѣми 
сіам:  противодѣйствовать  системѣ  продажи  на  выиось.  т^ь  какь 
опытъ  показалъ  ея  худыя  стороны,  всл  дствіе  •  .  ^ 

Въ  Швеціи  всѣ  старыя  трактирныя  заведенія  а Тъ  „апр 

пестроены  и  въ  нихъ  произвели  значительныя  улучшенія  (такъ,  напр 
в  Гпродажу  съѣстн^ъ  продуктовъ,  кофе,  шоколода.  молока; 
зГв"и  м°4,ку,  устроили  библіотеки,  читальни  »  ^ 
ихъ  болѣе  привлекательными  для  населенія  и  в''ѣстѣ  съ  тѣлъ  р 
дать  имъ  въ  извѣстной  мѣрѣ  воспитательный  характеръ 

Г.  Миниловъ  указываетъ  ..а  наши  трактиры,  гд  .  ес  • 

Но  всѣмъ  ли  доступны  эти  трактиры,  и  много  ли  ихъ  въ  г,  у 

хой  провинціи?  Г-,  <  + 

Посмотрите,  что  дѣлается  въ  Петер  >рг^- 
Въ  11  ч.  вечера  всѣ  кофейныя  закрываются,  тогд 
эти  именно  часы  послѣ  собраніи,  концертовъ  и  театра  всѣ  ну жда^ 

натся  въ  нихъ,  между  тѣмъ  трактиры  “ 

ипцы  Пая  чего  это  дѣлается,  и  для  чего  стѣсняю  . 

тельнѵю  часть  населенія  выпить  стаканъ  чая  или  кофе  поел  .  кок- 

тельную  часть  населе  ^  же  изъ  этой  публики  можетъ  восполь- 

цертовъ,  театра  н  собраніи.  Кто-же  изъ  этой  ну  о.. 

““Г  ^ок":!;:  ГГо  б^ыГо':С  акцизное  ь^-мст-  обязанное 
по  закону  преслѣдовать  тайную  продажу  почти 
являетъ  энергіи  даже  по  сравненію  съ  тайно! 

къ  чему  приводитъ  полицейскій  наказані. 

продажи?  Со.здалась  такая  волокита  въ  "Р^  ■  ^  р„ 

виновныхъ,  что  сама  полиція  становится 

скованными  задачами  министерства  ^  совершенні 

Всѣмъ  и  каждому  извѣстно,  что  само  «^ДО.мство  сов  Р 

игнорируетъ,  какими  способами  сГ  вТеденіе.м- 

всѣмъ  не  обращаетъ  вниманія  на  само 

казенной  продажи  вина  корчемство  ^  с- 

широкое  распространеніе  и  это  явлен  системы 

казенною  монополіею.  При  ^>'^^'7°“'''7;7яГеніе.  а  тепер 
частной  продажи  вина  безпристрастные  к| 

бГюдГели  «.лТ^і  :<изни.  ■  -Оть  шитверднты 

ходится  въ  связи  съ  казенною  совсѣмъ  не  совнадаюти.ѵ 

сопряжена  со  многими  оріаничені  .  .  Тайный  шинка 

съ  отсутствіемъ  или  сокращеніемъ  спр  когда  казеин 

удовлетворяетъ  возможны  соглаш 

лавка  отсутствуетъ  или  закрыта.  Съ  движимости  или  і 

НІЯ  о  покупкѣ  вина  въ  кредитъ  •  •  достигнуть. 

личному  довѣрію,  чего  въ  казенно  *  ’  частный  интересъ,  к 

введеніемъ  казенной  продажи  вина  устраненъ  частный 
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торый  наиболѣе  нарушался  корчел^ною  торговлею  и  всегда  готовъ 
былъ  бороться  съ  нею, — интересъ  кабатчика  или  владѣльца  питей¬ 
наго  заведенія.  Кабатчики  какъ  вал^ъ  извѣстно  уплачивали  крупныя 
деньги  казнѣ  и  сельскил^ъ  обществамъ,  а  пото-му  они  не  л\огли  до¬ 
пустить  корчел^ной  торговли  и  дѣлиться  выгодами  отъ  торговли 
виномъ;  тайные  шинкари  были  его  врагами  и  кабатчикъ  боролся  съ 
ними  всѣл;и  способами  и  на  его  сторонѣ  были  и  сельскія  общества, 
заинтерисованныя,  при  лучшей  торговлѣ,  получить  съ  него  большія 
сулиш  за  право  торговли.  Казенная  продажа  вина  рѣзко  измѣняетъ 
положеніе  воюющихъ  сторонъ.  Частный  интересъ  въ  борьбѣ  съ 
корчемствомъ  устраненъ  и  борьба  эта  переходитъ  къ  полиціи,  ко¬ 
торая  матеріально  скорѣе  заинтересована  не  въ  прекращеніи  кор¬ 
чемства,  а  наоборотъ,  акцизные  же  чиновники  лишились  союзниковъ 
въ  борьбѣ  и  средствъ  къ  открытію  виновныхъ.  Наконецъ,  борьба 
съ  корче, мствомъ  противорѣчитъ  фискальнол\у  интересу  каз^^ы,  а 
потол\у  едва  ли  отвѣчаетъ  интересамъ  ея  представителей.  Активная 
борьба — сократитъ  потребленіе  и  поведетъ  къ  закрытію  винныхъ 
лавокъ,  а  это  несомнѣнно  будетъ  противорѣчить  интересал\ъ  казны. 

іМонопольный  законъ  о  недозволенной  продажѣ  вина  сущест¬ 
венно  из,мѣнился  и  значительно  облегчилъ  судьбу  тайныхъ  продав- 
цевъ  вина.  Спрашивается  д:ія  чего  это  сдѣлано? 

По  ново, му  закону  степень  наказуемости  проступка  недозво¬ 
ленной  продажи  вина  обусловлена  признако,мъ  чисто  внѣшнимъ, 
случайны, мъ,  а  и.менно— наружны,мъ  видомъ  посуды,  въ  которой 
содержится  продаваемый  напитокъ:  цѣлостью  печати,  этикета  и  т.  п. 
Противъ  этого  л\ѣрила  наказуе, мости  различныхъ  видовъ  проступка 
нельзя  было  бы  возражать,  если  бы  недозволенная  продажа  вина 
разсмаіривалась,  какъ  нарушеніе  только  формальное.  Но  когда  намъ 
извѣстна  цѣль  закона,  гаііо  Іедіз — борьба  съ  народны.мъ  пьянствомъ, 
тогда  нельзя  игнорировать  эту  цѣль  при  оцѣнкѣ  закона  о  недозво¬ 
ленной  продажи  вина. 

По  это.му  закону  за  продажу,  безъ  надлежащаго  разрѣшенія, 
зина,  пріобрѣтеннаго  изъ  .мѣстъ  казенной  продажи  нитей,  виновные 
іодвергаются:  а)  въ  случаѣ  продажи  напитковъ  въ  посудѣ  съ  не- 
зарушенными  печатями,  пломбами,  бандероля.ми,  этикета.ми  и  т.  п. 
Г-денежно,му  взысканію  не  свыше  30  руб.,  и  б)  въ  случаѣ  продажи 
ізапитковъ  распивочно,  или,  хотя  и  на  выносъ,  но  въ  посудѣ  не 
упечатанной,  а  также  въ  посудѣ  съ  нарушенны.ми  или  поддѣльными 
печатями,  пломбами,  бандеролями,  этикетами  и  т.  п. — тюреА\ному 
Заключенію  отъ  4 — 8  мѣс.  и,  кромѣ  того,  конфискаціи  задержан- 
|«ыхъ  напитковъ. 

Такимъ  образомъ,  степень  наказуе, мости  различныхъ  видовъ 
іроступка  по  закону  не  находится  въ  зависимости  ни  отъ  злой 
‘ОЛИ,  нм  отъ  степени  вреда,  причиняемаго  нарушителе, мъ. 


Проступки,  въ  существѣ  своемъ  совершенно  равносильные,  ка¬ 
раются  съ  весьма  различною  строгостью  и  даже,  мало  того,  про¬ 
ступокъ  по  существу  своел\у  болѣе  тяжкій,  ліожетъ  повлечь  за  собою 
гораздо  легчайшую  отвѣтственность  по  сравненію  съ  проступкомъ 
слабѣишил\ъ.  Если  законъ  караетъ  лицъ,  продающихъ  тайно  вино, 
то  совершенно  непонятнымъ  является,  почему  проступокъ  ихъ  стано¬ 
вится  менѣе  преступнымъ  при  продажѣ  вина  въ  запечатанной  посудѣ. 

Ловкій  и  догадливый  шинкарь  за  продажу  вина  въ  запечатан¬ 
ной  посудѣ  съ  бандеролью,  съ  этикетомъ,  подвергаетъ  себя  денеж- 
но.му  штрафу  въ  30  руб.;  л\енѣе  же  осмотрительный,  или  же,  по 
случайности,  продавшій  „мерзавчикъ**  безъ  этикета  или  съ  повре¬ 
жденною  [печатью,  долженъ  будетъ  отсидѣть  въ  тюрьмѣ  отъ  4—8 
мѣсяцевъ;  между  -тѣ.ѵ.ъ,  дѣятельность  этихъ  шинкарей  одинаково 
преступна. 

Слабость  надзора  и  контроля  за  тайною  продажею  подтвер¬ 
ждается  слѣдующи.ми  даннылш  о  числѣ  открывателей  нарушеній  пи¬ 
тейной  торговли  въ  0  0. 


г  оды: 

1897  . 

1898  . 

1899  . 

1900  . 

1901  . 

1902  . 

1903  . 


Акцизный 

надзоръ 

.  48 
.  43 
.  44 
.  37 
.  28 
•18 
.  14 


Эта  таблица  указываетъ,  что  энергія  акцизнаго  надзора  за 
тайной  продажей  съ  каждьимъ  годомъ  падаетъ. 

И  кто  этого  не  знаетъ?  Одинъ  г.  Минцловъ  не  хочетъ  этого 
знать.  Старые  .мировые  судьи  [и  земскіе  начальники  могли  бы  под¬ 
твердить  такой  фактъ,  что  до  введенія  казенной  винной  монополіи, 
количество  протоколовъ,  составленныхъ  чинами  акцизнаго  вѣдом¬ 
ства  на  лицъ  виновныхъ  въ  тайно.мъ  кор.мчествѣ,  было  по  крайней 
.мѣрѣ  въ  два  раза  больше,  чѣ.мъ  послѣ  введенія  .монополіи;  число 
уголовныхъ  приговоровъ  о  тайныхъ  корчемникахъ  также  было  не- 
из.мѣри.мо  больше,  чѣ.мъ  сейчасъ,  а  .между  тѣ.мъ  всѣ  знаютъ,  что 
теперь  кормчество  сравнительно  съ  тѣ.мъ,  что  было  12  лѣтъ  тому 
назадъ,  возросло  до  грандіозныхъ  раз.мѣровъ.  Чѣмъ  представитель 
министерства  финансовъ  г.  Минцловъ  объяснитъ  это  явленіе,  этотъ 
упадокъ  энергіи  чиновъ  акцизнаго  надзора? 

Въ  заключеніе  г.  Бородинъ  приводитъ  корреспонденцію  священ¬ 
ника  изъ  с.  Рожки  Вятской  губ.; 

„Акцизные  чиновники  и  поличейскіе  чины,  когда  къ  нимъ  обра¬ 
щаются  за  разъясненіе, мъ  по  поводу  шинковъ,  дѣлаютъ  какіе-то 
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нал\еки,  что  и.мъ-де  сверху  данъ  знакъ  сл^отрѣть  на  это  зло  сквозь 
пальцы,  что-де  они  обязаны  составлять  протоколы  только  на  лицъ, 
приносящихъ  убытокъ  казнѣ". 

^Теперь, — мкончилг  г.  Бородинъ, — гл.  ч.іены  Съ^ь^да.  надо  судить,  имѣлъ 
ли  я  пран(>  сяазать^  что  (Ѣ  спайной  щюдажѣ — бесь  гіснтръ,  тяжести  іісформы 
и  что  питейное  нате  вѣдомстно  своиш  бсздѣйстсіелго  }:акъ  бы  поь'ровииіель- 
пкауоііг  этой  и]юдажи  оиномъ  способствуетъ  развитш  пормчества.  А  если 
э)ііо  та/Го,  то  и  вѣдомство,  осуииствляюінсс  эту  систему,  нагго  бы  чисты  ни 
были  ею  намѣ]пнія,  ка)гъ  бы  попровптсльствуеть  тайной  продажѣ  сини. 

„Я  лѣтъ  веОу  бо)іъбу  съ  пьянствомъ.  Лолжнзніг  своей  полсжи.Го  я  на 
д)ь.ю  по  бо])Ьбѣ  съ  пьянство.чъ,  п  не  для  тою  я  сюда  п]п/шс.ль^  убѣленный 
сѣдинами,  чтобы  іоворить  вамъ  тправбу"' . 

Рѣчь  Г.  Бородина  четыре  раза  прерывается  звонкол\ъ  предсѣ¬ 
дателя,  но  собраніе  четыре  раза  просить  его  продолжать  рѣчь,  не- 
слютря  на  истекшій  ограничительный  срокъ. 

По  окончаніи  рѣчи  собраніел^ъ  устраивается  г.  Бородину  шул\- 
ная  овація. 

Считаел\ъ  не  лишнил\ъ  привести  выдержку  изъ  статьи  Н.  Н.  Кут- 
;іера— бьівш.  товарища  М-ра  Финансовъ  по  данно.\\у  вопросу  („Чрез¬ 
мѣрная  чувствительность",  „Рѣчь",  5  января). 

„Заявлен!'-  одного  изъ  членовъ  антиалкогольнаго  съѣзда  о  то.мъ, 
что  министерство  финансовъ  потворствуетъ  корче.мной  торговлѣ 
винол\ъ,  вызвало  сначала  весьл\а  рѣзкое  и  неблагопріятное  по  формѣ 
возраженіе  одного  изъ  представителей  финансоваго  вѣдо.мства,  а 
затѣмъ  и  отказъ  этихъ  представителей  отъ  дальнѣйшаго  участія  въ 
съѣздѣ. 

Газетныя  сообщенія  о  дѣятельности  съѣзда  слишкомъ  кратки 
и  неопредѣленны,  чтобы  возможно  было  составить  себѣ  опредѣлен¬ 
ное  представленіе  объ  обвиненіи,  брошенномъ  Д.  Н.  Бородинымъ 
110  адресу  министерства  финансовъ.  Содержалось  ли  въ  это.мъ  об¬ 
виненіи  указаніе  на  предосудительную  дѣятельность  какихъ-либо 
чиновъ  финансоваго  вѣдомства,  приведены  ли  въ  подтвержденіе 
этого  указанія  какія-либо  фактическія  данныя— эти  вопросы  остаются 
на  основаніи  газетныхъ  отчетовъ  на  разрѣшенными.  Тѣмъ  не  .менѣе 
чрезмѣрная  чувствительность  представителей  финансоваго  вѣдом¬ 
ства  .можетъ  съ  достаточною  достовѣрностью  быть  обі>яснена  тѣмъ, 
что  обвиненіе  попало  не  въ  бровь,  а  въ  глазъ. 

„Приходится,  такимъ  образомъ,  признать,  что  существующая 
систе.ма  казенной  торгов.'іи  вино.мъ,  способствуетъ  развитію  корчем¬ 
ства.  А  если  такъ,  то  и  вѣдомство,  осуществляющее  эту  систему, 
каковы  бы  ни  были  его  взгляды  и  какъ  бы  чисты  ни  были  намѣ¬ 
ренія  его  представителей,  покровительствуетъ  тайной  торговлѣ  ви¬ 
но.мъ.  Чрезмѣрная  отзывчивость  представителей  .\\инистерства  Фи- 


нансовъ  на  обвиненіе  Д.  Н.  Бородина  объясняется  именно  тѣмъ, 
что  обвиненіе  это  не  только  вѣрно,  но  при  нынѣшнихъ  условіяхъ 
н  неустранимо,  какъ  бы  искренно  и  горячо  ни  было  желаніе  его 

устранить“. 

Постѣ  г  Бородина  предоставляется  слово  (на  правахъ  доклад¬ 
чика)  для  сообщенія  свѣдѣній  относительно  работъ  Комиссіи  по 
борьбѣ  съ  алкоголизмомъ  при  Гос.  Думѣ  ея  предсѣдателю  еписк. 

?і^итрофйну.  ^ 

Комиссія  эта  уже  много  сдѣ.пала:  она  разои.та  весь  вопросъ 

на  три  отдѣла— о’ величинѣ  посуды,  о  запретительныхъ  приго¬ 
ворахъ,  и  о  дняхъ,  въ  какіе  казенки  должны  быть  закрыты.  Наибол  ѣе 
трудны, мъ  оказался  первый  вопросъ,  вызвавшій  разногласіе  между 
комиссіей  и  правительствомъ:  комиссія  предлагаетъ  уничтожить  про¬ 
дажу  „мерзавчиковъ"  и  полубутылокъ.  Правительство  согласнлось 
пожертвовать  „мерзавчиками",  но  на  далыіѣіішія  уступки  не  идет», 
отстаивая  полубутылки.  Въ  другихъ  отдѣ.тахъ  комиссія  также  пр  е  - 
тируетъ  многія  „льготы",  но  пока  вся  эта  раоота  не  закончена. 

Проектъ  думской  комиссіи  предлагаетъ  три  категоріи  мѣръ 

борьбы  съ  пьянствомъ. 

1)  Уничтоженіе  мерзавчика  и  полубутылки.  Запрещеніе  откры- 

вать  трактиры  2  и  3  разрядовъ.  ...л^гл-т-тѵѵ 

2)  Предоставить  населенію  безвозбранно  въ  селахъ  іі  юродахъ 

составтять  запретительные  приговоры.  На  соорашяхъ  когда  рѣшаются 
вопросы  о  закрытіи  винныхъ  лавокъ  допу.кать  участіе  женщины 

СЪ  правомъ  голоса. 

3)  Запрещеніе  торговли  въ  праздничные  дни  и  др. 

(Перерывъ  на  10  .минутъ). 

Послѣ  перерыва  слово  предоставляется: 

И.  Д.  Скавышъ.  Здѣсь  говорили,  что  правительство  покровн 

ствуетъ  тайнымъ  шинкамъ. 

Л  А  Лоиль.  Прошу  этого  не  касаться, 
г  Скавышъ.  Ну,  хорошо.  Представитель  министерства  иронизир 

валъ  надъ  нашими  аргументами... 

Д  А  Дриль.  Не  могу  допустить  разговоровъ  ооъ  это  .. 

Датѣе  г.  Скавышъ  пытается  говорить,  что  доход  ь  отъ  вшнк  и  мо 

пополи  дотженъ  быть  прогрессивно-подоходнымъ  »*алогомт. 
только  не  такимъ,  какой  проектируется  Государственно,,  Лумой. 

^  СкавіГъ^н"  аетГговот^ 

■'"'‘Д.^ХѴр^Г'н^ьГГдГка'саться  по-нпнческихт  воіфо^^ 
Д-ръ  А.  Н.  Винокуровъ.  '„„„р,,.-. 

разъ  останавливалъ  предыдущаго  ДД  „оло*| 

о  необходимосгн  улучшенія  экономическаго  и  политическаго  | 
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іія  народныхъ  .массъ.  Между  тѣ.мъ  въ  книгѣ  „Алкоголиз.мъ“,  изданной 
омиссіей  по  вопросу  объ  алкоголизл^ѣ,—л\ы  читаел\ъ  буквально  слѣ- 


.ующее: 

1)  Поднятіе  эконо.мическаго  благосостоянія  трудящихся  л\ассъ 
уте.мъ  ул\еньшенія  налоговаго  брелщни,  удовлетвореніе  зе.мельной 
ужды,  содѣйствуя  организаціямъ  профессіональныл^ъ,  кооператив- 
ымъ  и  т.  д. 

2)  Улучшеніе  правового,  гражданскаго  и  политическаго  поло- 
:енія  для  свободы  развитія  общественной  са.модѣятельности. 

Таки.мъ  образомъ  г-ну  Дрилю,  вырабатывавше.му  указанныя 
сложенія  и  мѣры  борьбы  съ  алкоголиз.мол\ъ,  необходимо  или  от- 
азаться  отъ  своихъ  положеній,  или  и.мѣть  .мужество  признать  ихъ 
на  предсѣдательско.мъ  .мѣстѣ  и  не  закрывать  рта  оратора, мъ. 

Д.  А.  Дриль.  Мы  дул\али,  что  этихъ  вопросовъ  будутъ  касаться 
іь  допустимой  фор.мѣ. 

С.  В.  Абрамовъ.  Министерство  ведетъ  борьбу  съ  пьянство, мъ,  не  за 
оекращеніе  пьянства,  а  за  усиленіе  его.  Въ  концѣ  ноября  представитель 
, -ва  г-нъ  Дриль  говорилъ  о  вредѣ  пьянства,  а  другой  членъ  Пра- 
ительства  подошелъ  и  попросилъ  его  объ  выходѣ,  а  у^^астниковъ 
:втрафовалъ.  Если  Правительство  прислало  делегатовъ  и  показы- 
ііетъ  видъ,  что  борется,  это  только  его  крокодиловы  слезы  по 


-янству... 

Д.  А.  Дриль  лишаетъ  оратора  слова. 

Д-ръ  Дукомскій.  .Мой  голосъ  прозвучитъ  диссонансомъ  въ  общемъ 
мрѣ  тѣхъ,  кто  хулилі)  представителей  М-ва  Финансовъ.  Я  хочу 
:азать  слово  въ  защиту  ихъ.  Мнѣ  ду.мается.  что  представители  .М-ва 
1інансові>  взглянули  на  вопросъ  глубже.  Они  указали  на  то,  что 
Сігика  винноіі  .монополіи  въ  теченіе  12  лѣтъ  никакихъ  результатовъ 
1  дала,  что  и  никакая  другая  система  --  какъ  бы  хороша  она  ни 
лла— ні.  къ  че.му  не  приведетъ.  И  совершенно  вѣрно,  всякая  другая 
ітеііная  систе.ма  въ  рукахъ  нашихъ  правителей  дастъ  тѣ  же  плоды, 
но  и  винная  .монополія.  И  единственный  выводъ,  который  приходится 
:ѣлать  И31.  рѣчеіі  ораторовь  Финансоваго  Вѣдо.мства,  это  тотъ. 
10  необходимо  с.мѣнить  нашихъ  правителей.  П  этотъ  завѣтъ.  Первый 
Зероссійскііі  С  ьѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ,  должен  ь  дать  всѣмъ 
ігіпіны.мъ  трезвенникамъ.  И  такъ  въ  основныхъ  выводахъ  я  схожусь 
:  ііредставите.тя.ми  .\\-ва  Финансовъ.  Разу.мѣется  я  нѣсколько  расхо- 
Н'Ісь  сгь  этими  представителями  въ  частностяхъ.  Такъ  я  нахожу,  что 
Цнная  .монополія  есть  очень  удобная  фор.ма  для  взи.манія  налоговъ. 

введенія  .монополіи  стоимость  ведра  водки  безъ  акциза  была 
).  60  к.,  если  .мы  прибави.мъ  еще  10  к.  за  улучшенную  теперь 
чистку,  то  чистая  стоимость  велра  1  р.  70  к.,  а  беретъ  казна  8  р.  50  к. 
е.  6  р.  80  к.  уплачивается  съ  каждаго  ведра  казнѣ.  И  потребитель 
знаетъ  даже  кому  онъ  платитъ,  ибо  вся  эта  подать  заключена 


въ  форму  Ііѣны.  Такъ  что  во  многомъ  я  расхожусь  съ  представи¬ 
телям»  М-ва,  но  въ  главныхъ  и  основныхъ 
схожусь.  Представители  министерства  доказывали,  іто  д  > 
системѣ.  Дѣло  въ  правителяхъ,  которые  примѣняютъ  систему. 

Л  А  Лриль  призываетъ  къ  порядку. 

м  и  Спираковъ  вноситъ  предложение  обратиться  къ  членамъ 
ГосѵдарствеГной  Дѵмы  съ  ходатайство.мъ,  чтобы  былъ  произведенъ 
оГроГвеѣхъ  .мѣстныхъ  жителем,  желаютъ  ли  они  сохранить  у  сео^ 

казненныя  лавки.  И  та.чъ,  гдѣ  жители  не  поже.паюіъ  сохранить  лавке, 
казенныя  лавки.  ^  нтподъ  будетъ  счастливъ  и  богатъ  и. 

нел\едленно  ее  уорать.  Тогда  народ  .  -.о.-т-ъ  и\ъ 

когда  Государству  нужны  будутъ  деньги,  нар,,..ь  дастъ  .  . 

Я  вотъ  з.дѣсь  отъ  нѣкоторыхъ  слыхалъ,  что 
Мининъ,  Что  пьянство  для  русскаго  народа  ■'нбе^ь. 

Минины,  вѣками  пьющіе  водку  и  желаемъ  въ  .  ^ 

Мининъ  спасалъ  Россію  отъ  непріятеля,  а  мы  спасзе.мъ  Росс 

отъ  предсѣдатель  говоритъ,  что  вопрос! 

о  винном  монополіи,  вопросъ  не  по.^итпческіМ.  Но  ^ч^ра  и  до.та.дчн^ 

ппеіставнтеіь  М-ва  Финансовъ  ставили  его  какъ  вопросъ  по.нпи 
че  кіМ  Представитель  М-ва  Финансовъ  говорилъ,  что  успѣшно  боротьсі 

И  Поавитеіьства.  Но  наше-лн  Правительство  шло 
ствениымъ  начинаніямъ.  Приаеду  послѣднш  факты 

извѣстные:  *'  ок'аза.ли’  Цнаисовую  по.ддержку.  Н, 

представителей  на  Съѣзд  •  р.  винном  .\\онополіи  і 

дальше  то  же  Правительство  ^  Такое  отмош 

только  послѣ  переговоровъ  О! м  >ні .  у^ц„таю  іпиемѣрнымі 

Правительства  къ  одурманиванію  народ 

Здѣсь  еще  не  было  указано,  что  '^Т  “?Лдоду  господствующим^ 
ВОДКОЙ,  его  легче  держать  въ  подчиненіи  въ  > ^  деньги,  есл 

классамъ.  .\\-во  Финансовъ  ^  довода.  Нужч 

уничтожить  винную  М0И0І10ЛІ10,  дзюіцу  і  ,  „„..„аніе  и  на  расмаі 
говорить  не  только  о  ирихо.дѣ,  ио  оорат,  -  ,дз  ц  щ,  нерву» 

производителенъ  ли  онъ  и  въ  ингерссахъ  ли  народа 
очередь  я  укажу  на  расходъ  на  милитаризмъ... 

Пре.дсѣдатель  останавливаетъ  оратора. 

Г.  яцынев-чъ.  Разъ  меня  "редсѣдатси.  лишщтъ  с.лов^.^ 
ограничусь  только  прочтеніемъ  резолюціи  о  Р 
Д.  А.  Дриль  останавливаетъ  оратора. 

Часть  публики  кричитъ:  праН 

Г.  Яцыневичъ.  Я  такой  же  членъ  к.къ  и  , 

высказать  свое  мнѣніе  и  пытается 
это.ѵ^у  вопросу,  ио  президіумъ  ис  разрѣшаетъ  с.  . 
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Г.  Чиркинъ  къ  порядку  дня: 

Господа.  Я  раздѣляю  ваше  стрел\леніе  дорожить  врел;енемъ, 
ІО  тѣ^^ъ  не  менѣе  я  не  л\огу  обойти  л\олчаніе,мъ  обращеніе  къ 
'ъѣзду  со  стороны  предсѣдателя,  которое  выразилось  въ  томъ,  что 
іудто  рабочая  группа  преднал\ѣренно  систе.матически  .мѣшаетъ  рабо- 
амъ  Съѣзда,  такое  подозрѣніе  со  стороны  предсѣдателя  къ  намъ 
считаю  не  только  лишенны.мъ  основанія,  но  и  предна.мѣреннымъ 
трел^леніел'.ъ  лишить  насъ  воз.можности  высказывать  свою  точку 
рѣнія  по  вопросу  соціально-эконо.мическаго  значенія  алкоголизма 
.ля  бѣднѣйшихъ  слоевъ  населенія.  Кро.мѣ  того,  въ  дѣйствіяхъ  пред- 
ѣдателя  выразилось  неуваженіе  къ  большинству  Съѣзда,  участво- 
авшихъ  въ  голосованіи  противъ  предложенія  президіу.ма:  безъ  огла- 
^емія  передать  резолюцію  по  вопросу  о  винной  .монополіи,  въ  комис- 
ію  для  выработки  окончательной  редакціи.  Я  отъ  и.мени  рабочей 
руппы  считаю  недостойны, ми  настоящаго  Съѣзда  попытки  предсѣ- 
ателя,  профессора  Дриля,  сорвать  рѣшеніе  большинства  Съѣзда, 
акрытіемъ  собранія  и  требованіе.мъ  провѣрки  членскихъ  билетовъ. 

Въ  этихъ  дѣйствіяхъ  предсѣдателя  я  усматриваю  еще  и  дру¬ 
зе.  При  открытіи  Съѣзда  члены  организаціоннаго  комитета  въ  сво- 
къ  рѣчахъ  указывали,  что  кро.мѣ  представителей  интеллигенціи  они 
этѣли  бы  видѣть  и  представителей  народа.  Между  тѣ.мъ  работы 
Іьѣзда  приближаются  къ  концу,  а  представленные  рабочими  до- 
иады,  являющіеся  лучши.мъ  доказательство, мл>  серіозности  намѣре- 
ія  въ  принятіи  участія  въ  разработкѣ  глубоко  соціальнаго  вопроса, 
икоголиз.ма,  до  сего  вре.мени  не  были  допущены. 

Отъ  имени  рабочей  группы  считаю  закоины.мъ  рѣщеніе  Съѣзда 
зпорядкѣ  оглашенія  и  голосованія  резолюцій  по  доклада.мъ  Д.  Н. 
іродина  и  протестую  противъ  нарушенія  этого  постановленія. 

Д-ръ  А.  А.  Голосовъ  къ  порядку  дня: 

Въ  виду  того,  что  у  насъ  для  занятій  Съѣзда  и.мѣется  въ  рас- 
I  ряженіи  толі>ко  два  дня,  а  докладовъ  не  заслушано  еще  л\ного  и 
іелушаті.  всѣ  ихъ  мы  не  можемъ.  .Между  тѣмъ  въ  жизни  весь.ма 
'зко  выступаетъ  вліяніе  алкоголизма  на  вырожденіе,  на  развитіе 
рстмтуціи,  самоубійствь,  преступленій.  Въ  жизни  весьма  ярко  на- 
'  чена  связь  между  развитіе.м  ь  потребленія  пива  и  пьяиство.мъ. 
Ьнскій  вопросъ,  промышленность,  противоалкогольная  литература. 

1  Съѣздѣ  ни  слова  не  сказано  о  законодательствѣ  относительно 
•’ оголиковл,.  Вотъ  я  и  предлагаю  въ  первую  очередь  заслушать 
Цлады  по  указанны.мі»  мною  іюпросамъ.  чтобы  вполнѣ  освѣтить 
оросъ  оба.  алкоголизмѣ. 

М.  Н.  Нижегородцевъ  въ  горячей  рѣчи  призываетъ  кл>  спокойствію 
рворитъ,  что  часть  Са.ѣзда  преслѣдуетъ  опредѣленную  тенден- 
іі!’.  Вопросъ  о  монополіи  необъятный,  но  часть  Сл,ѣзда  у.мышленно 
іілбитъ“  одну  сторону,  политическую.  Этому  нужно  положить 

! 
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конбцъ.  Нзмъ  жблзтсльно  выслушзть  свіідіінія  и  фзкты  о  вліяніи 
винной  л\онополіи  отъ  л\1>стныхъ  жителей. 

г.  Штанге.  Л\.  Н.  Нижегородцевъ  просилъ  ззявленій  съ  .мѣста. 
Я  20  лѣтъ  живу  въ  с.  Павловѣ,  близко  знакомъ  съ  населеніемъ  и 
вотъ  что  іМОГу  сообщить. 

я  бы  не  сообщилъ  слѣдующаго  факта,  если  бы  не  упрекъ 
представителя  М-ва  Финансовъ  въ  томъ,  что  общество  не  пришло 
Правительству  на  помощь  въ  дѣлѣ  борьоы  съ  пьянсгво.мъ.  Воіъ 

этотъ  фактъ. 

Наше  общество  трезвости  совершенно  внѣпартійное,  внѣполи¬ 
тическое;  состоитъ  изъ  приказчиковъ,  рабочихъ,  учителеіі,  имѣетъ 
свое  по.мѣшеніе,  лѣтній  садъ,  устраиваетъ  спектакли,  литературно- 
.музыкальные  вечера,  лекціи.  И  вотъ  въ  общество  чисто  случайно 
было  подкинуто  11  прокламацій.  Но,  по  счастью,  лды  раньше  узнали 
о  доносѣ  и,  когда  явились  съ  обыскомъ,  мы  могли  предъявить  уже 
написанное  прошеніе  губернатору  о  разслѣдованіи  дѣятельности 
общества  въ  виду  послѣдовавшаго,  какъ  извѣстно  обществу,  доноса 
Было  ясно,  что  подавая  такое  прошеніе,  мы  не  могли  хранить  ві 
обществѣ  прокла.маціи.  Къ  тому  же  случился  инцидентъ.  Доносчикъ 
мѣстный  молодой  торговецъ,  явился  на  обыскъ  загримированный  і 
переодѣтый  городовы.мъ.  Но  онъ  потерялъ  усъ  и  былъ  при  обшемі 
хохотѣ  узнанъ.  Произошелъ  скандалъ  и  вся  затѣя  не  удалась.  Такі 
затрудняется  борьба  съ  пьянствомъ  на  .мѣстахъ.  По  вопросу  о  шин 
кахъ  я  готовъ  думать,  что  г.  Минцловъ  дѣйствительно  думалъ,  чті 
шинки  не  поощряются.  Иесо.мнѣнно  изъ  центра,  изъ^  Пегерб\рГ( 
распоряженій  о  непреслѣдованіи  шинковъ  сдѣлано  не  было.  Но  не 
сомнѣнный  фактъ,  что  съ  введеніемъ  монополіи  преслѣдованіе  шин 
ковъ  совершенно  ослабѣло.  Народъ  объясняетъ  это  такъ:  тепер 
вѣдь  и  въ  шинкахъ  продаютъ  вино  съ  бандеролью  изъ  той  ж 
казенки.  Ну  казнѣ  и  все  равно,  она  и  не  заботится. 

Къ  сожалѣнію  въ  одномъ  упрекъ  представителя  ,М-ва  Фиііаі 
совъ  вѣренъ.— Наши  ученые  финансисты  и  экономисты  до  сихъ  пор 
не  разработали  финансовой  стороны  вопроса  о  возможности  ^пр« 
крашенія  продажи  вина.  Я  еще  въ  началѣ  Съѣ.зда  предлагалъ  оюр 
Съѣзда— и  поддержать  меня,  обратиться  къ  нашим ь  финансистамъ 
экономистамъ  съ  просьбой  сообщить  Съѣзду  данныя,  освѣшают 
финансовую  сторону  вопроса.  Бюро  мнѣ  отвѣтило. 
находятся  въ  соотвѣтствующихъ  докладахъ,  которые  б\д\  • 
шаны  Съѣздомъ.  Но  въ  этихъ  докладахъ  мы  нашли  прех  ^ 
поручить  эту  разработку  постоянному  комитету  Съѣзда,  т.  с.  г. 

весь  вопросъ  на  2  года.  „.-хл 

Врачи  со  своей  стороны  сдѣлали,  можно  ск.ттать 

для  освѣщенія  вопроса  объ  алкоголи.тмѣ  съ  чисто  враче  , 

зрѣнія.  Но  что  сдѣлали  наши  фнн.тнсисты  и  экономисты. 


--  1Ь2  - 


этотъ  громадной  важности  вопросъ  о  финансовой  воз.можности  для 
государства  отказаться  отъ  доходовъ  отъ  продажи  водки,  не  освѣ¬ 
щенъ  и  не  выясненъ  наше.му  Съѣзду.  Университетъ  отсутствуетъ 
на  Съѣздѣ,  финансиста  профессора  Озерова  и  соціалиста  профессора 
Ковалевскаго  также  не  участвуютъ  на  Съѣздѣ.  Гдѣ  они,  л\ы  ихъ  на 
Съѣздѣ  не  видѣли.  И  вотъ,  когда  эту  бюджетную  сторону  вопроса 
пытаются  по  -мѣрѣ  силъ  освѣтить  представители  рабочихъ  и.мъ  не 
даютъ  Говорить— находя,  что  они  говорятъ  не  къ  дѣлу.  Между  тѣ.мъ 
они  и.менно  говорятъ  по  вопросу,  безъ  рѣшенія  котораго  не  -можетъ 
быть  рѣшенъ  и  основной  вопросъ  о  сокращеніи  и  прекращеніи  продажи 
водки.  Переходя  къ  постановленіямъ,  которыя  долженъ  сдѣлать 
Съѣздъ  по  вопросу  о  -МОНОПОЛІИ,  считаю,  что  ни  о  какой  замѣнѣ  /моно- 
іоліи  другой  систел\ой  продажи  водки  не  должно  быть  и  рѣчи.  Ника- 
ѵи-мъ  общественныл^ъ  учрежденія-мъ  продажу  водки  передавать  не 
лѣдуетъ;  цѣли  не  достигнетъ  и  внесетъ  только  развращающее  вліяніе 
;ъ  тѣ  общественныя  учрежденія,  которыя  таки.мъ  образо.мъ  станутъ 
аинтересованны  ми  въ  доходахъ  отъ  продажи  вина.  Нѣтъ,  ужъ  если 
родажа  вина  перешла  въ  руки  государства,  пусть  это  такъ  и 
стается,  пока  торговля  вино.мъ  существуетъ.  Съѣздъ  же  долженъ 
ѣшительно  высказаться  за  сокращеніе  и  окончательное,  въ  извѣ- 
тный  срокъ,  прекращеніе  выдѣлки  и  продажи  водки  на  всел\ъ  про- 
транствѣ  Россіи.  Къ  сожалѣнію,  отсутствіе  финансовыхъ  данныхъ 
ишаетъ  Съѣздъ  воз-можности  указать  этотъ  срокъ  съ  достаточ- 
ымъ  обоснованіе-мъ.  На-мъ  остается  только  затѣ.мъ  обсудить  рядъ 
істныхъ  -мѣръ,  направленныхъ  къ  ослабленію  зла,  связаннаго  съ 
1ННОЙ  -монополіей. 

Открываются  пренія  къ  порядку  дня:  Нижегородцевъ,  Бородинъ, 
Іреднальнъ,  Радецкій,  Штанге,  Шоломовичъ,  д-ръ;  Лаптевъ,  Гончаровъ,  д-ръ. 

Г.  Штанге  предлагаетъ  голосовать  вопросъ  о  поредачѣ  всѣхъ 
рзолюцііі  сначала  въ  согласительную  ко.миссіи  изъ  членовъ  Съѣзда 
1  авторовъ  резолюцій,  для  предварительнаго  обсужденія,  съ 
Тімъ,  чтобы  онѣ  были  представлены  уже  редактированными  на 
Сбщее  Собраніе.  Подобное  предложеніе  было  сдѣлано  и  Нижего- 
’-'Дцевы.мъ.  Нѣкоторые  члены  Съѣзда  настаивали  на  голосованіи 
Гзолюцій  не.медленно  же. 

Г.  Штанге,  по  порядку  баллотировки: 

Къ  предложенію  президіума  внощу  слѣдующее  добавленіе, 
ъ  комиссію,  которая  будетъ  избрана  для  сводки  резолюцій,  должны 
вііти  всѣ  лица,  представившія  резолюціи.  Тѣ  изъ  нихъ,  которые 
-чтутъ,  что  въ  сводку  не  вошли  существенные  пункты  изъ  предста- 
'енныхъ  ими  резолюцій,  и-мѣютъ  право  внести  въ  общее  собраніе 
■кціи  дополнительный  пунктъ  къ  сводной  резолюціи,  при  условіи, 
Ф  эти  дополненія  не  выходятъ  изъ  границъ  програ.м.мы  Съѣзда. 
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Результаты  баллотировки  не  ясны.  Тѣл\ъ  временемъ,  членом 
Съѣзда  г.  Дависомъ  заявлено,  что  кто-то  вошелъ  въ  залъ  засѣдані 
подъ  именемъ  г.  Цица,  и  на  этомъ  основаніи  онъ  требовалъ  провѣрк 
правъ  членовъ  присутствовать  на  засѣданіи.  Предсѣдатель  Оргаі 
Комитета  въ  виду  этого  заявленія  и  ранѣе  сдѣланныхъ  ему  подоС 
ныхъ  же  указаній  членовъ  бюро,  предлагаетъ  всѣмъ  выходить  в 
дверь  и  предъявлять  при  выходѣ  членскіе  билеты.  Затѣ.мъ  онъ  д( 
полнительно  сообщаетъ,  что  сейчасъ  одинъ  изъ  членовъ  заявил 
смѵ,  что  одна  представительница  печати  вставала  во  время  голосе 
ванія.  Этотъ  членъ  оказался  Ин.  Вас.  Субботинымъ  (Шпалерная.  3 
кв.  53)  и  представилъ  пись.менное  изложеніе  заявленія,  предъявление 
предсѣдателел\ъ  Организаціоннаго  Комитета  г.г.  представителям 
печати,  въ  виду  высказаннаго  ими  желанія.  Поднимается  с>матох 
Члены  Съѣзда  выходить  не  желаютъ.  Предсѣдатель  закрывает 
собраніе.  Поднимаются  протесты. 


36. 


М  Г  Котельниковъ.  „Лм:оіоль-тірѵ<)ног  СташешФК  Січьшцмк 

Въ  докладѣ  своемъ:  г.  Котельниковъ  указалъ  назначеніе  алкого. 
въ  техникѣ  которое  весьма  велико.  Винокуреніе  рѣшаетъ  >дачно  в 
просъ  объ  аккумуляціи  солнечной  энергіи  для  утилизаціи  ея  въ  качест 
источника  горючаго  матеріала  въ  неограниченномъ  количествѣ  и  і 
любомъ  мѣстѣ  земного  шара,  доступномъ  для  культивироваі 

растеній. 

Введеніе  въ  число  воздѣлываемыхъ  человѣкомъ  растеніи  корі 
тодовъ  значительно  повышаетъ  плодородіе  почвы,  увелнчивае 
интенсивность  хозяйства.  Винокуреніе  есть  производство,  перераС 
тываюшее  эти  продукты,  и  дающее  отбросы,  утили.иіруемые  то 
ВЪ  цѣляхъ  улучшенія  сельскаго  хозяйства. 

Продуктъ  винокуренія-спиртъ,  являясь  однимъ  изъ  маибел 
доступныхъ  наркотическихъ  пищевыхъ  веществъ,  разрушнте.пь 
дѣйствуетъ  иа  всѣ  стороны  человѣческой  жизни:  физическ.,  эк 
мическ.,  нравств.  Онъ  повышаетъ  заболѣваемость,  смертность,  са. 
убійства,  сумашествіе,  преступность  и  проч. 

При  сопоставленіи  этихъ  двухъ  началъ,  заключающихся 
алкоголѣ,  необходимо  принять  во  вниманіе;  является  ^ 

столь  большая  потребность  въ  утили.-іаціи  спирта, 
экономическаго  развитія,  т.  е.  въ  примѣненіи  его  съ  тсхниче 
цѣлями,  чтобы  рисковать  благополучіемъ  населенія,  хотя 
нимая  мѣры  противъ  злоупотребленій  крѣпкими  напитками,  нл  ■ 

потребность  фиктивна. 
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Россія  въ  данное  врел\я  обладаетъ  про’лышленностью,  развитой 
есьАда  слабо:  естественныя  богатства  страны,  въ  видѣ  запасовъ  го- 
іочаго  л\атеріала  (нефть,  ка.менный  уголь,  торфъ),  допускаютъ  на 
еопредѣленно  л\ногое  вре.\\я  развитіе  прол\ышленности  въ  сал^ыxъ 
ііирокихъ  размѣрахъ. 

Наше  винокуреніе  вліяетъ  въ  данное  вре.мя  въ  са.мой  ничтож- 
ой  степени  на  зе.ѵ.ледѣльческую  культуру; — 1)  число  хозяйствъ, 
тилизирѵющихъ  продукты  зе.мледѣлія  на  винокуреніе,  весь.ма  .мало 
о  сравненію  съ  общи.мъ  число, мъ  хозяйствъ,  2)  площадь  культуры 
орнеплодовъ  ничтожна  по  сравненію  со  всей  обрабатывае.моіі  пло- 
іадью,  3)  винокуреніе  наше  используетъ  тотъ  .матеріалъ,  который 
ъ  большей  пользой  л\огъ  бы  быть  утилизированъ  въ  пишу  населе- 
іемь,  недоѣдаюши.мъ  30";О. 

Прини.мая  все  это  во  вни, маніе,  необходимо  дать  заключеніе, 
то  воспособленіе.  покровительственное  отношеніе  къ  винокуренію 
насъ  не  и.мѣетъ  никакихъ  основаній,  кро.мѣ  доходовъ  Государ- 
іъеннаго  Казначейства  отъ  утилизаціи  спирта,  какъ  преі.мета  пот- 
сбленія  народнаго,  расшатываюшаго  его  благополучіе,  доходовъ 
[іолнѣ  фиктивныхъ. 

Въ  преніяхъ  по  докладу  г.  Котельникова  приняли  участіе: 

А.  Т.  Соловьевъ.  Винокуренное  сельское  хозяйство  разспростра- 
яется.  Печальны  бі>іли  причины,  что  богатая  Са.марская  губернія 
гжры.іась  сѣтііЮ  винокуреннілхъ  заводовъ  и  изъ  богатой  преврати¬ 
сь  въ  нишенскую. 

Проповѣл.ывали  пьянство  интеллигенція  и  врачи,  проповѣдывали 
мѣрснность,  они  же  должнія  теперь  бороться  съ  пьянсіво.мъ.  .Мы, 
ітелаигснція,  споили  народа».  .Мы  научили  его  пьянствовать,  а  такъ 
'ка>  при  откупной  систе.мѣ  крестьяне  пили  только  пиво  и  .мы  убѣ- 
пали  его,  что  вино  укрѣпляета»  и  даетъ  силу,  а  теперь  .мы  должны 
:азать,  чао  вино — ядь  и  умѣренное  его  употребленіе  преступленіе,  а 
\якін  пьющій  его — преступникъ. 

,  С.  М. Житковъ  предлагаета»  слѣдующую  резолюціюотъ  именисекціи. 

Принимая  во  вниманіе,  что  винокуреніе  используетъ  этотъ  .ма- 
■-.аіала..  который  съ  большого  пользою  мога»  бы  быть  утилизиро- 
ча.  народонаселеніе.ма».  недоѣдаюши.мъ  30"  <>,  секція  полагаетъ, 
ідбы  праіиггельственныя  .мѣропріятія  прежде  всего  способе і вовали 
іі-'крашенію  непрерывныхъ  голодовока»  и  достаточному  питанію 
іоодонаселенія  и  покровительственное  отношеніе  къ  винокуренію 
чі.мѣета»  никакихъ  отношеній. 

I  И.  В.  Давись.  Профессоръ  Гельсингфорскаго  Университеаа 
Іръ  Лаіітинена»  на  12  Международно, мъ  Конгрессѣ  въ  Лондонѣ  до- 
гала.,  что  всякое  употребленіе  алкоголя  даже  въ  самыхъ  незначи- 
е'ьмыхъ  дозаха.  вредно  дѣйствуетъ  на  организмъ  человѣка  и  что 
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этотъ  врѳдъ  можетъ  быть  въ  точности  изм1>ренъ.  Сді>Лсінные  имъ 
изъ  изслѣдовзній  выводы  оыли  пріізнэны  нззвзнмымъ  Конгрессомъ. 

Невѣрно  утвержденіе,  что  изготовленіе  алкоголя  необходимо 
для  улучшенія  почвы,  потому  что  у  насъ  нѣтъ  растенія  „алкоголь", 
которое  сѣютъ  или  садятъ  для  удобренія  почвы.  Употребляемые  на 
изготовленіе  алкоголя  корнеплоды  и  хлѣба,  .могутъ  быть  употре¬ 
блены  въ  пишу  людей  и  на  кормленіе  скота,  какъ  это  въ  послѣднее 
время  и  дѣлается  въ  нѣкоторыхъ  странахъ.  Въ  Силезіи  корнеплоды 
сѵшатъ  и  приготовляютъ  изъ  нихъ  разные  виды  корма  скота. 

Д-ръ  И.  Я.  Лукомскій.  Я  нахожу,  что  положеніе  докладчика,  въ 
которо.мъ  онъ  говоритъ  о  доходахъ  лишь  Государственнаго  Казна¬ 
чейства,  не  полно,  и.мъ  упушено  такое  важное  указаніе,  какъ  воспо- 
собленіе  со  стороны  казны  крупнымъ  винокурам ъ-помѣшикамъ.  Сь 
этой  цѣлью  оно  способствовало  развитію  винокуренія  въ  такихъ 
мѣстахъ,  гдѣ  естественныя  условія  не  благопріятны  для  этого,  да¬ 
вая  винокурамъ  громадныя  цѣны.-въ  Якутской  области  назначались 
цѣны  въ  2  р.  25  к.,  въ  Иркутской  губерніи  въ  1  р.  оО  к.— 1  р.  6э  к. 
и  т.  д.  (обычная  цѣна  75  к.)  въ  мѣстахъ,  живущихъ  привознымъ 
хлѣбомъ.  Правительство,  въ  цѣляхъ  переработки  этого  хлѣоа  въ 
муку,  даетъ  тамошнимъ  винокурамъ  на  1  р.  69  к. -3  р.  60 к.  больше  сред¬ 
ней  цѣны.  Дѣло  тутъ  не  въ  сельскомъ  хозяйствѣ,  а  въ  стремленіи  дать 
средства  прогорающимъ  и  прогорѣвшимъ  помѣщикамъ.  Казна  умѣетъ 
и  казнить  и  миловать,— винокуровъ-заводчиковъ  она^все  оольше  ми¬ 
луетъ.  Крупные  винокуро-заводчики  выкуриваютъ  /0  мил.  ведеръ 

М  А  Косолайненъ.  .Алкоголь,  какъ  предметъ  потребленія,  нс  мо 
жетъ  ни  въ  какомъ  с.іучаѣ  служить  источникомъ  народнаго  богат¬ 
ства-  даже  малыя  дозы  алкоголя  оказываютъ  вредное,  ослаоляюше^ 
вліяніе  на  организмъ  (это  доказывается  изслѣдованіями  многихъ 
представителей  медицинскаго  міра);  если  бы  даже  оыло  Д^’^^аза». 
что  малыя  дозы  не  вредны,  но  разъ  несомнѣнна  его 
то  не  можетъ  быть  оправдываемо  съ  точки  зрѣнія  народной  .  - 
такъ  какъ  продукты  мароднаго  труда,  потрачсмиыо  па  сопершеипо  Ге, 
гнотезный  ііродукті,  потребленія,  являются  погеряммымп  .тля  ■''■^тері  ■ 
пато  благосостоянія  парода.  При  томъ 

жертвы  изъ  всѣ.чъ  с.іоевъ  народа,  хотя  наиоолѣе  тяжелы.»  в  ореш 

немъ  ложится  на  рабочій  классъ.  ^ 

А  А  Агѣевъ.  Взглядъ  рабочихъ  на  дооываніе  вина  и  ьодки.  ІФ 

должительный  рабочій  день.  Низкая  заработная 
указа  16-го  столѣтія.  Указаніе  на  доходность  казны,  с  . 

спаиваніе  народа.  сі\ 

И  Д  Снарышъ.  Когда  намъ,  рабочимъ,  говорягь.  что  ишртъ  _. 

житъ  подмогою  Д.ТЯ  развитія  иромыи.лен.и.сти,  мм  ие  вѣримь^^  ■ 
питалистм  всегда  отдаютъ  туда  свои  капита.ім.  гд  •  і  -  ■ 
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прибыли,  а  больше  всего  прибыли  въ  винной  л\онополіи.  Что  же 
касается  лшѣнія,  будто  бы  интеллигенція  спаиваетъ  рабочихъ,  оно 
невѣрно.  Спаиваетъ  рабочихъ  непосильный  трудъ,  гнилая  пиша,  низ¬ 
кая  заработная  плата  и  душный  квартирный  воздухъ. 

Итакъ,  пока  всѣ  эти  эконо.мическія  условія  не  будутъ  улуч- 
іііены  для  рабочаго  люда,  пьянство  будетъ  прогрессировать.  Интел¬ 
лигенція  въ  этоліъ  не  виновна,  виновны  плохія  условія. 

И.  Е.  Усачевъ.  Я  боюсь,  чтобы  нашъ  съѣздъ  не  превратился  въ 
тѣ  ко.миссіи,  которыя  существ,  съ  188^  года.  Въ  Эіихъ  ко.\міссіяхъ 
участвовали  главііы,\^ъ  образо.^\ъ  винокуренные  заводчики,  которые 
превратили  эти  ко.миссіи  въ  бюрократическія  учрежденія,  не  при¬ 
носящія  никакой  пользы  и  не  только  не  принесли,  но  даже  прине¬ 
сли  вредъ,  ибо  послѣ  этихъ  ко.ѵ\иссій  въ  селахъ  стало  влдѣсто  од¬ 
ного  кабака  по  два  и  по  три. 

Обращаясь  къ  обзору  состоянія  нашей  торговли  водкой  л^ожно 
зал^ѣтить,  что  кабатчикъ  считался  всегда  лицо.^^ъ  презрѣнныл\ъ,  но 
что  же  ЛАЫ  видил^ъ  теперь;  теперь  правительство  сал\о  на  себя  взяло 
ЭТОТ!,  грѣхъ,  грѣхъ  продажи  водки.  И  л\ы  видил\ъ,  что  Богъ  нака¬ 
зываетъ  за  этотъ  грѣхъ  нашу  Русь.  Высказывая  пожеланія  работѣ 
нашему  Съѣзду,  я  опять  повторяю  свое  опасеніе,  чтобы  нашъ  Съѣздъ 
не  превратился  въ  тѣ  комиссіи,  которыя  работали  въ  80  хъ  годахъ 
19-го  столѣтія. 

Въ  отвЬтъ  своимт.  оппонента.мъ  докладчикъ  М.  Г.  Нотельниновъ 
1  въ  разъясненіи  недоразу.мѣній  затвилъ,  что  его  цѣлью  было  не 
)бр!ісовывать  вопросъ  объ  алкоголѣ  во  все.мъ  объе.\  ѣ — причины, 
слѣдствіе  пьянства,  онъ  хотѣлъ  только  выяснить  то  ложное,  по  его 
лнѣнію,  представленіе,  которое  существуетъ  у  насъ  о  винокурен- 
іой  промілшленности;— какъ  только  заходитт,  разговора^  о  репрес- 
мвныхті  .мѣрахъ  противъ  пьянства,  сейчасъ  же  раздается  крикъ;  вы 
убите  винокуреніе,  вы  губите  русское  сельское  хозяйство.  Думаю, 
то  мои  цифры,  это  .мнѣніе  опровергаютъ  вполнѣ. 

Я  никогда  и  не  предполагалъ,  что  приведенныя  мною  чужія 
іысли  объ  у.мѣренііо.мъ  потребленіи  будутъ  приписаны  .мнѣ, — я  это 
сложеніе  привелъ,  какъ  чисто  кладущее  въ  основу,  поддерж.-.у 
инокуренія. 

Что  касается  до  возраженій,  что  я  невѣрно  освѣтилъ  поддер¬ 
жу  винокуренной  про.мышленности  Правительства,  то  сейчасъ  я  не 
огу  подтвердить  свои  показанія  цифра.ми  и  опровергнуть  оппонента; 
кажу  одно,  до  введенія  казенной  продажи  .мі>і  пре.мія.ми  поощряли 
Чвозъ  за  границу,  боясь  перепроизводства;  взамѣнъ  пре.міи  .мы 
э  фор.мулѣ  опредѣленія  стои.мости  спирта  оплачиваемъ  всякія 
'•'.‘Сообразности  технической  постановки  производства. 
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37. 

Д.  Н.  Бородинъ*  „Го)Ц}пгноорі(чс(ія  спсіисм'.і  іцюдгіжч  спиртным,  нчпиткім". 

Положенія. 

1)  Содержаніе  н  значеніе  системы  продажи  спирт«м>іхъ  напитковъ 

2)  Преимущество  Готтенборгской  систе.мы  по  сравненію  ст 
, монопольной  систел\ой. 

Борьба  съ  пьянствол\ъ  ведется  уже  давно,  но  только  въ  19  сто 
лѣтіи  отдѣльнымъ  странамъ  удалось  достигнуть  хотя  бы  нѣкоторагс 
успѣха  въ  дѣлѣ  у.меньшенія  или  пріостановки  роста  потрсбленіѵ 
спиртныхъ  напитковъ.  Въ  виду  сильнаго  развитія  запрещенной  тор 
говли,  вслѣдствіе  ея  прибыльности,  Америка  бі.іла  одна  изъ  первыхі 
странъ  общественнаго  почина  въ  дѣлѣ  борьбы  съ  алкоголизмомъ. 

Аттака  трезвенниковъ  обнимаетъ  въ  настоящее  время  цѣлыхі 
*  3  территоріи  Соединенныхъ  Штатовъ  и  около  40 — 45"  •»  американ 
скаго  населенія  живетъ  при  абсолютномъ  запретѣ  торговли  спирт 
ными  напитками. 

Примѣру  Америкѣ  послѣдовали:  Англія,  Франція,  Германія 
Здѣсь  однако  преобладалъ  принципъ  невмѣщательства  закона  ві 
дѣло  потребленія  алкоголя  населеніемъ  и  благодаря  это^^у  резуль 
таты  оказались  далеко  не  тѣ,  что  въ  Америкѣ. 

На  путь  вмѣщательства  государства  въ  дѣло  торговли  алко 
големъ  вступи.’іа  и  Швеція.  Принятая  ею  система,  широко  извѣстнаі 
подъ  и,менел\ъ  Готтенборгской — основателемъ  которой  былъ  пасторт 
Петръ  Визельгренъ. 

Система  эта  построена  на  борьбѣ  съ  высокой  прибыльностьн 
торговли  спиртными  напитками  и  не  воспрепятствованію  дальнѣй 
шаго  увеличенія  числа  л\ѣстт>  прода'жи  вина. 

Суть  системы  состоитъ  въ  томъ,  что  продажа  спиртных*' 
напитковъ  разрѣшается  лишь  особымъ  обществомъ,  которое  изли 
щекъ  прибыли  сверхъ  5"  о  на  вложенный  капиталъ,  должно  отдава. 
государству,  распредѣляюще.му  ихъ  въ  процептно.мъ  отношеніи  мска, 
общинами,  муниципал итета.ми  и  госуд.  бюджетомъ. 

Къ  важнѣйшимъ  частностямъ  системы  относятся:  запрещен! 
продажи  вина  въ  посудѣ  ниже  извѣстной  емкости  (1  литра)  і 
запрещеніе  продажи  вина  распивочно  безъ  подачи  кушаній. 

Благодаря  этой  системѣ  потребленіе  спирта  въ  Швеціи  и  Нор 
вегіи  упало  въ  6  и  въ  3’/-!  раза  за  пос.*іѣднее  столѣтіе. 

Въ  Норвегіи  Готтенборгская  систе-ма  работаетт>  еще  лучше,  чѣм 
въ  Швеціи.  Здѣсь  продажа  находится  въ  рукахъ  „.за млатовъ  .обществ 
трезвости,  которыя  не  берутъ  ни  одной  копенки  въ  свою  польз, 
а  всю  прибыль  распредѣляютъ  на  школы,  народные  умивсфситеть 
.музеи  для  народа  и  т,  д.  Такимъ  образомъ,  все.  что  обывате. 
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IIереп^^ачиваетъ  за  водку  лишняго,  возвращается  тол\у  же  обывателю 
въ  видѣ  полезныхъ  учрежденій.  Но  если  бы  большинство  населенія 
въ  городѣ  пожелало,  чтобы  „залила гъ“  не  торговалъ,  то  устраивается 
голосованіе  л^ежду  всѣми  л\ужчинами  и  женідинал\и  старше  25  лѣтъ. 
Коль  скоро  окажется,  что  большинство  противъ  водки,  то  „замлагъ” 
распускается  и  нельзя  получить  въ  городѣ  больше  ни  одной  капли 
спиртнаго  напитка.  Въ  настоящее  время  въ  25  городахъ  Норвегіи, 
населеніе  уже  уничтожило  „залъпаги"  и  совершенно  отказалось  отъ 
водки. 

Общая  польза  такого  положенія  очевидна.  Что  касается  до 
финансовой  стороны  дѣла,  то  за  одинъ  только  1895  годъ  „зал\лаги“ 
передали — въ  музеи  30,000  рублей  въ  народныя  библіотеки — 16,000  руб. 
въ  народныя  іпколы — 25.000,  на  вечернія  школы — 16,000,  на  школы 
ручного  труда  — 35,000,  на  дѣтскіе  пріюты — 75,000.,  на  богадѣльни — 
13,000,  на  больницы— 35,000,  на  народныя  купальни— 35,000,  на  город¬ 
скіе  сады  для  дѣтей — 30,000  и  т.  д.  въ  общелм>  же  на  800,000  руб., 
при  населеніи  страны  всего  въ  2  милліона! 

Итакъ,  сущность  этой  системы  заключается  въ  томъ,  что  на 
продажу  нитей  въ  даннол\ъ  городѣ  устанавливается  -монополія, 
которая,  принадлежа  теоретически  городу,  фактически  передается 
имь  вь  руки  акціонерной  ко.мпаніи,  основанной  на  полуко-м.мерче- 
скнхъ,  полуфилантропическихъ  началахъ.  Начало  ком.мерческое  заклю¬ 
чается  въ  толАі>,  что  капиталъ,  вложенный  въ  дѣло,  приноситъ. 
6  процентовъ  ГОДОВЫХЪ;  слѣдовательно,  никогда  не  можетъ  быть 
недостатка  ни  въ  са.момъ  капиталѣ,  ни  въ  лицахъ,  готовыхъ  отдать 
его  на  это  дѣло,  разъ  съ  эти.мъ  не  связанъ  какой-либо  рискъ,  а 
ючти  вѣрный  доходъ.  Филантропическое  начало  заключается  въ 
Гомъ,  что  акціонеры,  съ  са.маго  начала,  отказываются  отъ  всякаго 
)арыша,  заранѣе  предназначая  весь,  и.мѣюідій  получиться,  сверхъ 
'помянутыхъ  "  о  на  капиталы,  барышъ  на  общественныя  надобносіи. 
чомбннація  этихъ  двухъ  началъ,  вполнѣ  обезпечиваетъ  за  пред- 
іріятіе.мь  со.іидность  и  успѣхъ,  такъ  какъ  съ  одной  стороні>і.  оно 
іе  требуетъ  отч.  участниковъ  никакихъ  .матеріальныхъ  жертвъ,  на 
оторыя  находится  немного  охотниковъ,  а  съ  другой  стороны — 
ь  не.мь  сі>  самаго  начала  устраненъ  всякій  личный  интересъ,  кото- 
ый  .могъ  бы  служить  ка, мнемъ  преткновенія  для  достиженія 
іоральныхъ  цѣлей,  положенных!,  въ  основу  предпріятія.  При  такихъ 
словіяхъ.  компанія  отнюдь  не  и.мѣетъ  интереса  открывать  въ 
ародѣ  столько  питейныхъ  заведеній,  на  сколько  она  и.мѣетъ  права, 

•I  лишь  такое  количество,  въ  како.мъ  чувствуется  настоятельная 
еобходи.мость.  УА\еньшивъ,  таки.мъ  образолм.,  число  ^^ѣстъ,  служа¬ 
щихъ  соб.’іазно.мъ,  колміанія  А\ожетъ  ограничить  и  вре.мя  продажи 
іитсй,  закрывая  заведенія  но  воскреснымъ  и  праздничны.мъ  дня.мъ, 
і|  также  ІЮ  будня.мъ,  въ  опредѣленные  часы.  Въ  виду  общепризнан- 
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наго  факта,  что  алкоголь  дѣйствуетъ  вреднѣе,  будучи  приняті.імг 
на  тощій  желудокъ,  явилось  требованіе,  чтобы  при  питейныхъ  заве¬ 
деніяхъ  продавались  также  кушанья,  главны.\\ъ  образол\ъ,  горячія 
которыя  л^огутъ  значительно  ослабить  позывъ  къ  водкѣ.  Очевидно 
что  это  требованіе  болѣе  всего  л\ожетъ  быть  удовлетворено  прі 
упол\янутой  выше  организаціи  питейной  продажи,  при  которой  сидѣ 
лецъ,  все  вырученное  за  водку,  отдаетъ  кол\паніи,  все  же  выручен 
ное  за  кушанье  идетъ  въ  его  личную  пользу.  При  такихъ  условіяхі> 
конечно,  сидѣлецъ  будетъ  всегда  стремиться  продавать  поменьнк 
вина  и  побольше  кушанья.  Одна  изъ  главныхъ  причинъ  пьянеть; 
заключается  въ  то.\\ъ,  что  рабочій  человѣкъ,  подобно  всякому  дру 
гол\у,  нуждается  въ  общеніи  съ  людь.ми  и,  не  ітмѣя  другого  ,мѣст; 
для  такого  общенія,  крол\ѣ  кабака,  онъ  туда  и  направляется.  Готтен 
боргская  система  и  идетъ  навстрѣчу  это.му  стре.мленію,  рядомъ  сі 
питейными  заведеніями,  устраивая  столовыя,  гдѣ  можетъ  быть  отпу 
щена  только  рюмочка  къ  обѣду,  и  читальни,  гдѣ  въ  распоряжені; 
посѣтителей  имѣются  разныя  газеты,  журналы,  брошюры  и,  гд1; 
вмѣсто  крѣпкихъ  напитковъ,  продаются  чай,  кофе,  находится  іііоко 
ладъ,  сельтерская  вода,  полъ-пиво  и  т.  п.  По  праздничнымъ  и  вое 
креснымъ  днямъ  народъ  .можетъ  отправляться  туда,  гдѣ.  получая 
вмѣсто  одурманш-^аюшей  водки,  безвредныя  напитки  и,  находя 
вмѣсто  пьянаго  разгула,  пріятельскую  бесѣду  за  стакано.мъ  чая.  илі 
полезное  и  пріятное  чтеніе,  онъ  ,мало-по-малу  можетъ  пріучиться  кі 
трезво.му  и  разу.мному  времяпровожденію,  отнюдь  не  жалѣя.  чт( 
въ  эти  дни  кабаки  закрыты,  тѣмъ  болѣе,  что  кушанья  можеп 
находить  въ  открытыхъ,  и  въ  эти  дни.  столовыхъ.  Впрочемъ  і 
самые  кабаки  по  Готтенборгской  системѣ  носятъ  болѣе  характер" 
столовыхъ,  чѣ.мъ  кабаковъ,  въ  общепринятомъ  смыслѣ,  причем! 
всегда  обращается  вни.маніе  на  то,  чтобы  помѣщенія  были  простор 
ныя.  свѣтлыя,  чистыя,  вполнѣ  удовлетворяющія  требованіямъ  гигіены 
Нечего  и  говорить  о  томъ,  что  только  при  (юдобной  системѣ  воз 
можно  соблюденіе  требованій,  чтобы  вино  не  продавалось  въ  долг! 
или  подъ  залогъ  вещей,  или.  чтобы  оно  не  отпускалось  завѣдомым 

пьяницамъ,  несовершеннолѣтнимъ  и  т.  д. 

Закономъ  1894  года,  прежде  всего,  совершенно  воспрещен; 
прадажа  водки  внѣ  городовъ,  и  повышенъ  предѣльный  размѣрі 
розничной  продажи  съ  40  литровъ  (3,2  ведра)  до  250  литров 
(20  ведеръ).  Имѣя  въ  виду,  что  розничная  торговля  находится  в 
рукахъ  компаніи,  приказчики  которой  не  заинтересованы  въ  продажѣ 
эта  мѣра  значительно  повліяла  на  сокращеніе  потребленія. 

Вполнѣ  понятно  изъ  всего  вышеука.чаннаго,  почему  Швеція  > 
Норвегія,  съ  полнымъ  правомъ  именуютъ  себя  , первыми  въ  мір'^- 
странами,  въ  дѣлѣ  успѣховъ  въ  борьбѣ  съ  алкоголизмомъ. 
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Въ  Швеціи  основной  принципъ  готтенборгской  системы,  а 
и.менно— устраненіе  личной  выгоды  при  розничной  продажѣ  водки, 
строго  не  соблюдается  и  продавцы,  кромѣ  жалованья,  получаютъ 
извѣстный  процентъ  съ  выручки  и  торгуютъ  пивОіМЪ  въ  свою  пользу. 
Затѣмъ  акціонерное  общество  въ  Готтенборгѣ  стало  уклоняться  отъ 
непосредственной  продажи  водки  и  часть  питейныхъ  заведеній 
стало  сдавать  въ  аренду.  Несмотря  на  эти  пробѣлы,  все  же  и  въ 
Швеціи  потребленіе  водки,  со  времени  введенія  Готтенборгской 
системы,  сократилось  на  половину.  Акціонерныя  общества  Швеціи 
и  Финляндіи  (Воіад),  въ  рукахъ  которыхъ  сосредоточились  всѣ  л\ѣста 
продажи  водки,  несолінѣнно  оказали  гро.мадное  вліяніе  на  это  пони¬ 
женіе  потребленія.  В.мѣстѣ  съ  тѣмъ  нельзя  не  от, мѣтить  того  факта, 
что  съ  улАсньшеніе-мъ  потребленія  водки,  въ  Швеціи  увеличилось 
потребленіе  пива. 

Потребленіе  спиртныхъ  напитковъ,  особено  въ  Норвегіи,  съ 
<аждылАЪ  годомъ  идетъ  къ  пониженію.  Въ  общелпъ  итогѣ  полу¬ 
чилось,  что  въ  городахъ  одно  питейное  заведеніе  приходится  на 
?50  жителей,  а  внѣ  городовъ  одно  на  6,000..  Новая,  такъ  назіяваемая 
,готтенборгская  систел\а  продажи  вина“,  всецѣло  обязанная  труда, мъ 
п  энергіи  Визелы'рена.  Она  же,  съ  нѣкоторы,ми  изл\ѣненіял\и  при- 
лѣняется  и  въ  Финляндіи. 

Сопоставленіе  названныхъ  двухъ  системъ— .монопольной  и  гот- 
енборгскоіі,  не  .могуті),  казалось  бы,  вызвать  какое  либо  сол\нѣніе 
п>  рѣшеніи  вопроса —какая  изъ  названныхъ  систел^ъ  скорѣе  можетъ 
юздѣйствовать  на  отрезвленіе  населенія. 

Соображеніе,  что  казенная  /монополія  дѣлаетъ  пролпыселъ  болѣе 
стойчивы.мъ,  не  давая  въ  не.мь  возникнуть  спекуляціи  и  предо- 
.раняя  его  отъ  кризисовъ,  не  говоритъ  вовсе  въ  пользу  .монополіи, 
акъ  какъ  оно  обусловливается  за.мѣною  частной  иниціативы  пра- 
ительстиенною  регламенгаціею,  что  давны.мъ-давно  уже  признано 
овсе  и  е  же  лате  л  ь  н  ы  ,мъ. 

Соображеніе,  что  сосредоточеніе  въ  рукахъ  государства  извѣст¬ 
іяхъ  про.міясловъ,  .можетъ  содѣйствовать  разрѣшенію  соціальнаго 
опроса,  путе.мь  лучн'аго  обезпеченія  быта  рабочихі>,  и.мѣло  бы 
маченіе  толі.ко  въ  то.мъ  случаѣ,  если  бы  всѣ  нро.мыслы  были  сосре- 
.оточены  въ  рукахъ  государства,  а  этого  едва-ли  желалъ  бія  самый 
рый  соціалистъ. 

Вообще  въ  организаціи  хозяйственной  части  казенной  винной 
юнополіи  за.мѣчаются,  какъ  показалъ  опытъ,  значительные  пробѣлы 
недочеты.  Достаточно  всію.мнить,  какъ  поспѣшно  строились  казен- 
іяе  винные  склады,  а  засил\ъ  оказалось,  что  выгоднѣе  провозить 
пиртъ  издалека,  тѣ.мъ  содержать  дорого  стоющую  администрацію 
кладовъ,  и  много  складовъ  вскорѣ  пришлось  закрыть.  Расходы  по 
азенной  продажѣ  нитей  также  слишкомъ  велики. 
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Наконецъ,  нельзя  согласиться  и  съ  тѣмъ,  что  тамъ,  гдѣ  самые 
->кѵсы  потребителей  бываютъ  направлены  во  вредъ  ихъ  здоровью, 
напр  при  потребленіи  спиртныхт,  напитковъ,  государство  можетъ  и 
Глжно  регулировать  потребленіе,  такъ  какъ  потребители  яв.тяются 
адѣсь  въ  положеніи  дѣйствующихъ  не  въ  полномъ  разумѣніи,  и 
па  государствѣ  лежитъ  обязанность  заботиться  о  нихъ".  Не  значитъ 
и  это  требовать  отъ  государства  слишкомъ  многаго  и  поздоро- 
■  тся  ли  опекаемьпмъ  отъ  такихъ  заботъ  о  иихъ  правитеильства? 

Впрочемъ,  регулировать  потребленіе  такихъ  предметовъ  можно 

'  не  лишнимъ  считае.мъ  привести,  въ  .заключеніе,  интересный 
отзывъ  о  монополіяхъ  покоіінаго  министра  финансовл,  Н.  X.  Ьунгс. 
Еще  въ  1886  году  министерство  приступило  къ  разработкѣ  вопроса 
о^иннон  монополіи  и  собирало  относящіяся  къ  нему  данныя,  но 
™гда ^ин-Гтръ  .не  осмѣливался-  утверждать,  чтобы  винная  моно- 

полія  существовала  въ  Россіи  не  разъ,  и  при  графѣ 

кнегрнной  ею  въ  управ.леніе  питейными  сборами,  а  также  и  у  м^нь 
шенія  доходовъ".  По  мнѣнію  покойнаго  министра,  .сомнительн  . 

шешя  ѵвеличила  финансовыя  рсссурсы,  оора- 

чтобы  казенная  монополія  увеличи.іа  'ѵ  доходъ 

“ .  "тг 

Д.ОСітп\.о  ^  ги-т.хи-и  рпинпечемія  къ  ОЛИ- 

ДФЛѢ  возможно,  какъ  намъ  -жстся.^^путсмъ^  ..рив^е 

жайшему  ^^озможно  установить  безъ  всякаго  ущерба  длі 

Гродажу  — 

номъ  слѣдовало  бы  пожелать,  что  н  Р  ^  „уд.;.,ятслыіостн.  пок 

можно  меньше  .мѣшали  личной  энер  іи  »  -  ;  „д,,,;, 

та  и  другая  не  пр< 

Поменьше  опеки  въ  сферѣ  частной  дѣятслык 

стора  дли  личной  предпріимчивости. 

Въ  преніяхъ  приняли  участіе;  „..„стпѣчу -жетанію  народ 

Я.  Б.  Скаржянскіі.  .Министерство  „^„родажи.  О 

давая  ему  водку.  Пьянство  не  зависитъ  отъ  системы  ирод 
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стел\1>1  л^ѣняются,  а  пьянство  продолжаетъ  расти.  Единственное  спа¬ 
сеніе  отъ  пьянства  въ  воспитаніи  и  образованіи  и  прил\ѣромъ  че.му 
служитъ  Швеція. 

С.  Н.  Лаптевъ.  Пьянство  не  зависитъ  отъ  числа  питейныхъ  заве¬ 
деній,  не  зависитъ  оно  отъ  той  или  иной  организаціи  питейныхъ 
заведеній.  Нельзя  бороться  съ  пьянство.пъ,  какъ  посредство.^\ъ  тео- 
рел\ъ  нельзя  бороться  съ  преступностью. 

И.  Е.  Усачевъ.  Представителе, ^\ъ  Министерства  Финансовъ  г.  Скар- 
жинскил^ъ  было  заявлено,  что  Министерство  идетъ  навстрѣчу  желанію 
народа,  давая  ел^у  водку.  Такое  удивительное  и  ничѣл\ъ  не  подтвер- 
ждаел\ое  заявленіе  нуждается  въ  разъясненіи.  Я  утверждаю,  что  почти 
всѣ  сельскія  общества  составляли  приговоры  о  закрытіи  кабаковъ,  но 
Правительсто  никогда  не  шло  навстрѣчу  эти.мъ  пожеланія.мъ.  А  когда 
Сарат.  губ.  Зел\ство  обратилось  въ  1891  г.  къ  Правительству  съ  прось¬ 
бой,  чтобы  оно  издало  запрещеніе  продавать  водку  и  винокуреніе, 
то  на  эту  просьбу  Правительство  отвѣтило  отказомъ. 

Министръ  Финансовъ  Вышнеградскій  заявилъ,  что  Правительство 
не  /Можетъ  согласиться  съ  этимъ  потому,  что  тогда  разовьется  шин¬ 
карство.  Но  Правительство  всегда  сквозь  пальцы  с.мотрѣло  на  шин¬ 
карство.  И  я.  всецѣло  присоединяясь  къ  докладу  г-на  Бородина, 
прошу  принять  его  положенія  въ  настояше.мъ  собраніи. 

0.  А.  Каспарьянцъ.  Изъ  научныхъ  трудовъ,  прочитанныхъ  на  этомъ 
Съѣздѣ,  .мы  л\оже.мъ  сдѣлать  окончательный  выводъ;  алкоголиз.мъ 
болѣзнь.  Болѣзнь  тяжелая,  упорная,  .многовѣковая  и  .международная. 
Для  такоіі  болѣзни  не  .можетъ  быть  одного  средства,  нѣтъ  панацеи 
отъ  всѣхъ  золъ.  Тѣ  .многія  средства,  на  которыя  было  указано  въ 
.разнообразныхъ  докладах!»,  въ  своей  совокупности  только  они 
могутъ  считаться  панацеей.  Каждое  составное  не  .можетъ  претендо¬ 
вать  на  монополію. 

Почти  всѣ  докладчики  признавали  первенствующи.мъ  факторо.мъ 
соиіалі)Ні>ій  и  политическій  строй.  Послѣдствія  капиталистическаго 
.троя— малая  арендная  плата,  длинный  рабочій  день,  анти-санитарныя 
ѵсловія,  отсутствіе  гигіеническихъ  жилишл»,  здоровой  пищи,  ть.ма, 
іевѣжество,  безправіе,  приниженность  личности  и  проч. 

По  нельзя  отрицать  и  тотъ  факторл»,  что  алкоголиз.мъ  разви¬ 
рается  благодаря  примѣру  пьяныхъ,  благодаря  способу  распростра¬ 
ненія  этого  яда,  благодаря  системѣ  продажи.  -У  насъ  въ  Россіи 
1»вляется  заинтерссованны.мл.  лицомъ  Правительство.  Одну  треть  всего 
^юджета  состав.ляетл»  доходъ  винной  .монополіи.  Я  спрашиваю  васъ, 
|г,  члены  Съѣзда,  возможно  ли.  чтобъ  Правительство,  какъ  заинте¬ 
ресованный  хозяин!»  отказался  бы  отъ  такихъ  доходовъ.  Вотъ  поче.му 
Іредставитсль  Министерства  Финансовъ  говоритъ;  „Вь  Швеціи  Готтен- 
'Оргская  систе.ма  нисколько  не  понизила  потребленіе  спиртныхъ  на- 
итковъ;  дѣло  въ  просвѣщеніи,  а  не  въ  способѣ  продажи**.  .Мини- 


стерство  Финансовъ  отсылаетъ  насъ  къ  М-ву  Просвѣщенія,  а  Ми¬ 
нистръ  Просвѣщенія  говоритъ:  „какое  дѣло  намъ  до  алкоголизма, 
когда  все  зависитъ  отъ  Д\-ра  Финансовъ**.  Д\-ръ  Внутреннихъ  Дѣлъ 
нал\ъ  заявилъ,  какое  отношеніе  л\ы  ил\ѣел\ъ  къ  алкоголизму;  обра- 
щайтесъ  къ  М-ву  Финансовъ,  а  Министерство  Финансовъ:  уничтоже- 
жеиіе  казенной  ^монополіи  и  просвѣщеніе — не  отъ  насъ".  Такъ  насъ 
отсылаютъ  отъ  Понтія  къ  Пи.іату.  11  въ  концѣ  концовъ  М-во  Внутр. 
Дѣлъ  берется  за  разрѣшеніе  этого  вопроса:  оно  сразу  .запрещаетъ 
5  докладовъ  на  нашемъ  Съѣздѣ.  Теперь,  гг.  члены  Съѣзда,  срав¬ 
ните  привѣтствія  всѣхъ  нашихъ  Д\инистерствъ,  при  открытіи  нашего 
Съѣ>зда,  ихъ  увѣренія  въ  ,.искреннел\ъ  желаніи  помочь  намъ  ві. 

борьбѣ  съ  пьяиствол\ъ“  и  ихъ  дѣлал\и. 

Вспо.мните  какъ  усердно  насаждаетъ  Правительство  водку, 
членъ  Съѣзда  зе.мскііі  гласныіі  Саратовскаго  Губернскаго  Земства 
намъ  разсказалъ,  что  еще  въ  1901  г.  Земство  постанови.ю  ходатай¬ 
ствовать  о  закрытіи  казенныхъ  лавокъ,  но  это  ходатайство  было 
оставлено  безъ  послѣдствій:  я  добавлю  „и  въ  большомъ  количествѣ 
винныя  лавки  были  открыты  въ  Саратовской  губ.".  Сейчасъ  эта 
„просвѣщенная"  дѣятельность  переносится  даже  въ  такія  губерніи 
и  къ  такимъ  народамъ,  какъ  самоѣдамъ,  якутамъ  и  проч. 

Злой  ироніей  звучитъ  Готтенборгская  система  у  насъ  въ  Россіи. 
Вопросъ  о  передачѣ  одной  акціонерной  компаніи  и  объ  ограниченіи 
минимальнымъ  процентомъ  дохода  этой  компаніи  и  проч.  рѣшаются 
въ  странахъ,  гдѣ  существуетъ  Готтенборгская  система,  демократиче¬ 
скими  самоуправ.іеніями,  но  не  городскими  думами,  и  земствами, 
составленными  изъ  представителей  крупнаго  капитала  и  домовла¬ 
дѣльцевъ,  менѣе  всего  заинтересованныхъ  въ  уничтоженіи  .лого 
средства.  При  Готтенборгской  системѣ  вопросъ  объ  открытіи  или 
закрытіи  лавокъ  и  проч.  вопросы  рѣшаются  референдумомъ- -^юеред. 
ствомъ  опроса  населенія,  но  вѣдь  это  бываегь  только  при  обладаніи 
гражданами  дѣйствительныхъ  политическихъ  правъ;  полной  св<нниы 
слова,  собранія,  неприкосновенности  личности,  при  развитіи  само 

дѣятельности  насе.тенія.  просвѣщенія  и  проч. 

Но  вѣдь  оть  этого  положенія  мы  отдѣлены  пропастью,  отъ 
почему  намъ  приходится  говорить  о  системѣ  вь  сья;:п  .ъ  по.ъііиче 

ски.мь  строемъ  жизни.  ^ 

Гг  члены  Съѣзда,  мы  съѣ.хались  на  Съѣздъ  по  оорьоѣ  сЪ  аЛлО 

голизмомъ.  мы-трезвые  члены  должны  и  трезво  разсуждать.  Такт 
посмотримъ  же  трезво  на  положеніе  дѣлъ  и  скажемъ  громко  всеі 
Россіи-  наше  Правительство  больно  тяжкой,  упорной  и  вѣковоі 
болѣзнью  —  запоемъ,  излѣчить  его.  какъ  пропойцу  и  отрезвить  ег( 
безнадежное.  Могила  горбатаго  не  исправитъ. 

Д-ръ  И.  И.  Захаровъ.  Принимая  во  вниманіе,  что  мѣропріятія  пс 

борьбѣ  съ  пьянствомъ  Поііечите.тьствъ  о  Народной  Трезвости  но 
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сятъ  случайный  характеръ  и  не  связаны  съ  дѣятельностью  л^ѣстныхъ 
общественныхъ  учрежденій,  вѣдающихъ  лѣченіе  и  призрѣніе  алко¬ 
голиковъ,  но  по  недостатку  средствъ,  не  ил\ѣющихъ  возлюжности 
широко  развить  свои  л\ѣропріятія  какъ  предупредительныя,  такъ  и 
лечебныя, — первый  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  алкоголизл\ол\ъ  признаетъ 
необходи.мымъ  передать  борьбу  съ  алкоголизмол\ъ  л^ѣстныл\ъ  обще- 
ственныліъ  учрежденіял\ъ,  какъ-то;  зе^^скил\ъ,  городскимъ  и  т.  п., 
вмѣстѣ  съ  ассигііуелмя.ми  Попечительстзал\ъ  средс'^ва.ми. 

Д-ръ  М.  Я.  Лукомскій.  Здѣсь  уже  л'»ного  говорилось  о  Готтен- 
боргской  смете, мѣ.  Я  не  знаю,  откуда  докладчикъ  взялъ  цифру,  что 
съ  введенія  Готтенборгской  систелАЫ  до  настоящаго  времени  потре¬ 
бленіе  водки  у.меньшилось  въ  3  раза.  Потребленіе  водки  къ  началу 
настоящаго  столѣтія  у.меньшилось  всего  на  40'"о,  но  за  то  потре¬ 
бленіе  пива  увеличилось  за  это  вре.мя  въ  5  разъ. — съ  10  литровъ  до 
50  литровъ.  И  въ  общел\ъ  и  въ  цѣло.мъ  потребленіе  не  у.меньшилось, 
а  увеличилось.  Дѣло  не  въ  той  или  иной  систел\ѣ  продажи,  а  въ 
другихъ  причинахъ.  И  шведскіе  рабочіе  инстинктивно  поняли  это. 
Они  еще  въ  80-хъ  гг.  прошлаго  столѣтія  потребовали  уничтоженія 
этой  систел\ы  какъ  .мѣры  лице.мѣрной.  Собравшись  на  ^митингъ  въ 
числѣ  300,000  человѣкъ,  вынесли  резолюцію  съ  указан!е,мъ  на  то, 
что  Готтенборгская  систе.ма  лишь  отвлекаетъ  вни.маніе  народа  отъ 
другихъ  причинъ, — причинъ  казенныхъ.  Организовавшись  въ  то  время 
въ  салюстоятельную  политическую  рабочую  партію,  они  вза.мѣнъ 
Готтенборгской  смете, мы  потребовали  государственнгто  страхованія 
рабочихъ.  И  я  ду.маю,  что  если  наши  рабочіе  получаіъ  воз.можность 
сі. организоваться  въ  открытую  политическую  партію,  они  потребуютъ 
того  же.  что  потребовали  шведскіе  рабочіе,  а  не  за.мѣны  одной 
системы  другой. 

В.  П.  Милютинъ.  Если  .мы  желаемъ  дѣйствительно  бороться  съ 
алкогг ЛИЗ.МО.МІІ,  то  .мы  должны  брать  настоящія  .мѣры  и  разс.матри- 
вать  ихъ  въ  опредѣленной  исторической  обстановкѣ.  Въ  этой  совре¬ 
менной  намі.  русской  исторической  обстановкѣ  .мы  должны  разс.мо- 
трѣть  и  Готтенборгскую  систе.му  и  виннио  .монополію,  какъ  извѣст- 
ныя  опредѣленныя  систе.мі»і.  и  прини.мая  во  вни.маніе,  что  уже 
подчеркивалось  .многи.ми  докладчика.ми,  что  Правительство  живетъ 
на  пьяніяй  доходъ,  что  его  доходъ  въ  раз.мѣрѣ  ’  з  состоитъ  изъ 
дохода,  получае.маго  отъ  распространенія  пьянства.  Я  скажу,  что  и 
та  и  другая  систс.мы  не  приведутъ  у  насъ  ни  къ  чему  и  Правитель¬ 
ство  лишь  будетъ  стремиться  использовать  все  воз.можное  для  полу¬ 
ченія  большихъ  доходовъ  отъ  распространенія  пьянства. 

Когда  я  слушалъ  привѣтствія  Представителей  Министерства,  то 
я  вспомнилъ  гоголевскую  унтеръ-офицерскую  вдову,  но  я  также 
зна.’п>  ихъ  стремленіе  „и  невинность  соблюсти  и  капиталы  пріобрѣсти**. 
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Для  характеристики  я  приведу  лишь  одинъ  прил\ѣръ,  ярко 
характеризируюшій  политику  Правительства  въ  этомъ  вопросѣ,  когда 
Правительство  отклонило  предложеніе  одного  11вано-Вознеѵ.енскаго 
фабриканта  уплатить  всѣ  доходы  Правительству,  ли'.иь  бы  оно  закрыло 
винныя  лавки  и  Правительство  отказало  ему  въ  этомъ.  Возражу  еще 
г-ну  Скаржинскому,  Представителю  Министерства  Финансовъ,  онъ 
пришелъ  къ  выводу,  что  одно  спасеніе  отъ  пьянства  въ  воспитаніи  и 
сослался  на  Швецію.  Однако— бывши  въ  Швеціи,  г-нъ  Скэржинскііі 
не  увидѣлъ  главныхъ  условій,  поведшихъ  къ  уменьшенію  пьянства. 
Онъ  не  увидѣлъ  густую  сѣть  профессіональныхъ  союзовъ,  покрыв¬ 
шихъ  Швецію,  а  профессіональные  союзы  являются  истинными 
лечебницал\и  отъ  алкоголизма;  онъ  не  замѣтилъ  свободы  полити¬ 
ческой  и  свободы  экономической  борьбы,  вліяюшихъ  на  у.меньшеніе 
пьянства. 


Н.  С.  Соколовъ.  Готгенборгская  система  для  своей  дѣйствительности 
нуждается  въ  поддержкѣ  общества,  въ  развитомъ  чувствѣ  законности. 
Введеніе  ея  въ  настоящее  время,  при  всѣхъ  ея  теоретическихъ 
достоинствахъ,  не  дастъ  нужныхъ  результатовъ,  такъ  какъ  раньше 
столкнется  съ  населеніемъ,  охотно  поощряющимъ  тайную  продажу. 
Недостатокъ  общественности  подтвердило  и  Попечительство  о  На- 
ролной  Трезвости,  попеченія  не  могли  создать  положительныхъ 
результатовъ  изъ  за  индиферентизма  общества  къ  вопросамъ  трез¬ 
вости.  Готтенборгская  система  осуществится  сама  собой,  если  Рос^ 
сія  вступитъ  на  трудный  путь  систематической  борьбы,  которой 
приняла  Швеція.  Эта  борьба  возможна  въ  существующихъ  органи¬ 
заціяхъ  Попечительствъ  о  Народной  трезвости. 

Г.  Штанге.  Нужно  думать,  что  Съѣздъ  выскажется,  если  не  за 
полное  прекращеніе' выдѣлки  и  продажи  спиртныхъ  напитковъ,  то 
за'значнте.льное  сокращеніе  его.  Критика  нашей  виниои  .«оиоиолш 
можетъ  быть  очень  сильна;  но  этого  мало. .Министерство Финанс  в., 
на  заявленіе  о  необходимости  сократить  продажу  вина,  ’ 

что  эта  мѣра  повела  бы  къ  государственному  оанкротствс.  Вотъ 
его  возраженіе  мы  должны  имѣть  возможность  дать 
и  показать,  что  сокращеніе  продажи  вина  можетъ  быть  Ос>  шсств. 
безъ  финансоваго  потрясенія. 

Въ  нашемъ  составѣ  имѣются  финансисты,  ихъ 
Петепбѵргѣ  учс-иая  семья,  которые  не  откажутъ,  конечно,  Съѣ,тд> 
сообщить  данныя  по  этому  вопросу,  конечно,  „ 

И  вотъ,  когда  Съѣздъ  будетъ  имѣть  въ  ^  "Р  фз” 

научныя  данныя,  которыя  выяснятъ  въ  Р"''  ;Р; 

сроки  можетъ  быть  поведено  сокращеніе  ''Р°^Д*'’ 
зрѣнія  Финансовъ,  и  возможность  условій,  то  >.С 
ствсннын  доводъ  противъ  сокращенія  продажи  вина  и  тогда  іапо. 

і 
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неніе  постановленій  Съѣзда,  въ  с.мыслѣ  упраздненія  систел^ы,  ста¬ 
нетъ  нравствено  обязагельны.мъ  для  государства. 

К.  Т.  Прохоровъ.  Готтенборская  систе.ма  или  акцизная  винная  моно¬ 
полія  не  приведетъ  ни  къ  чему,  если  будетъ  продолжаться  тайная 
продажа  вина  и  не  будетъ  обращено  должное  вни.маніе  на  воспитаніе 
дѣтей,  начиная  въ  са.мыхъ  первыхъ  дней,  какъ  станутъ  пони, мать  и 
говорить,  а  это  будетъ  только  тогда,  когда  придетъ  на  по.мошь 
общество. 

Е.  М.  Кулатеръ.  Пьянство — соціальное  зло,  и  борьба  съ  нимъ 
воз.можна  лишь  путемъ  соціальныхъ  .мѣръ.  Но  и  система  продажи 
не  лищена  значенія,  пото.му  что  по  отнощенію  къ  спиртны.мъ  напит¬ 
ка, мъ  не  только  спросъ  вызываетъ  предложеніе,  но  и  предложеніе 
спросъ.  Въ  этомъ  главное  преи.мущество  Готтенборгской  систе.мы, 
при  которой  торговля  спиртны.ми  напитка.мн  находится  въ  рукахъ 
учрежденій  и  лицъ  не  заиніерисованныхъ  въ  воз, можно  больщо.мъ 
сбытѣ  спиртныхъ  напитковъ.  Напротивъ  того,  при  л^онополіи  про¬ 
давецъ,  казна,  заинтересованъ  въ  то,мъ,  чтобъ  побольше  выручить,  и 
значиті>  побольше  водки  продать. 

Докладчикъ  Д.  Н.  Бородинъ  сдѣлалъ  лишь  одно  возраженіе  по 
адресу  представителя  ,М-ва  Финансовъ  г.  Скаржинскаго. 

Г.  Скаржинсній  утверждаетъ,  что  пьянство  не  зависитъ  отъ  си¬ 
сте.мы.  А  какъ  онъ  объясняетъ  запросъ,  сдѣланный  недавно  Управля¬ 
ющему  Акцизными  сбора.ми  Д^осковской  губерніи,  отъ  Главнаго 
Управленія  Казенной  продажи  вина:  ^представить  объясненія  и  указать 
причины,  почему  потребленіе  водки  въ  Московской  губерніи  сильно 
у.мен[.шастся“.  Неужели  тутъ  систе.ма  не  приче.мъ. 

Относительно  систе.мы  продажи,  а  именно  нашей  іМОн^поліи, 
доклгдчмк'ьпривелъ  письмо  извѣстнаго  парижскаго  врача  д-ра  Легрена, 
Который  вь  качествѣ  представителя  .международнаго  ордена  .Вопз 
Тетрііег5“  выражалъ  нашему  депутату  М.  Д.  Челышеву  поздравленія 
за  с.мѣлость  его  по  обнаруженію  зловредныхъ  послѣдствій  отъ 
злоупотреб.іенія  алкоголе.мъ  въ  Россіи. 

„]І(Пі(Ь  ч^ііНнъ  (І'р'інціы.  іпніп,  и  но  чесмь  емьОнть  съ  бо.іъитл'ъ 
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послѣдніе  годы  слѣдили  за  ужасшя.ми  безпорядка.ми,  вызванными 
вь  І^оссіи  употребленіемъ  алкоголя.  .\\ы  оставались  при  убѣжденіи, 
что  ііашь  великій  народъ,  подвергшійся  стольки.мъ  испытаніямъ, 
находится  на  ложномъ  пути,  отравляя  сеСя,  разрушая  всѣ  остатки 
СВОеІІ  энергіи.  Цгобгодпмо,  чпі'>бы  .іиіОи  подобные  самь  ь'ь  ^абоI)Iи.  <>  бі)Оу- 
иіс.мь  гііос.'о  и<3}>(>0(і  Яііііліігь  ксні'г  инОуОь,  'пнобы  (ппк])Ыпч  іЛ'ин  жаднымъ 
финансистам}-  и  ионааать  что  ихъ  ^^^^счеп,ы  ныист  обта<о  съ  б.шісмь 

наііода  не.  ими.ють. 

Франція  еще  тѣмъ  болѣе  заинтересована  загорѣвшейся  въ 
Россіи  бо}>ьб(іі4  и}>отіи}ъ  ьиоочной  мпн<>цо.ііи  и  ио)ниму,  что  іичихіиные. 


ма.іО 


<,ст.доммнныс  ./пшачакп.ы  нещючь  и  ес  ,тл'Лодѣтс.,тіштшь  пѵОштш,  же 
ѵмтю.ііет  Она  однако  должна  воспользоваться  опытомъ  своей  сестры, 
русской  націи,  и  сразу  отказаться  отъ  проекта,  кош.^ый  сшшаатя 
ваьмо  се)Л.'Знымо,  аиііпш.іькою.іьнымь,  іибьлкиымь  и  позорнымъ''. 

Что  же  касается  указанія  г.  Скаржинскаго  на  то,  что  все  спа¬ 
сеніе  въ  образованіи  и  въ  воспитаніи,  то  на  это  докладчикѣ  привелъ 
примѣръ,  разсказаныи  профессоро.мъ  А.  Форелемъ.  ^ 

Въ  1890  г  въ  Берлинѣ  состоялся  медицинскій  конгрессъ.  И  вотъ 
дня  членовъ  этого  конгресса,  а  также  для  гостей  былъ  данъ  обѣдъ. 
Собралось  4.000  человѣкъ,  которыми  въ  теченіе  обѣда  оы.ло  выпито 
5.308  бутылокъ  шампанскаго,  4.721  бут.  бордо,  3.8оо  б\т.  реинвыніа, 

1  500  мозельскаго  вина,  22  гектолитра  баварскаго  пива  и  300  порти 
коньякѵ.  Разбито  бьіло  посуды  на  3.000  марокъ  и  множество  этихь 
членовъ  ученой  корпораціи  было  подобрано  подъ  сто.іами,  на  лѣет- 

ницахъ  и  на  улицахъ“... 

Вотъ  она— наша  культурность,  ученость  въ  дѣлѣ  пьянства. 
Вотъ  вамъ  г.  Скаржинскій  закончилъ  г.  Бородинъ,  иллюс.рашя 

образованнаго  пьянства”.  ^  ^ 

Предъ  такими  фактами  жизни,  въ  вопросѣ  оорьоы  съ  . 
немъ,  должна  умолкнуть  пустая  болтовня  о  культурности,  образо¬ 
ванности  и  о  подъемѣ  экономическаго  благосостоянія 

Въ  борьбѣ  съ  пьянствомъ  надо  прежде  всего  серьезнс  с 

росовѣстное  сознаніе  въ  страшномъ  вредѣ  У* 

не  лицемѣріе,  а  полная  искренность  вь  желаніи  т- ьно 

помочь  народу  въ  борьбѣ  его  съ  демономъ  а.ікого.ія.  А  ка  . 
насъ  помогаютъ  этой  борьбѣ-мы  все  это 

милліардъ  беремъ  отъ  народа  съ  его  нропоиства,  а  два  м  .  .нов 
даемъ  'на  мертворожденныя  учрежденія,  созданныя  будто^  оы  Д.ія 
попеченія  о  его  трезвости.  Не  насмѣшка  ли  это  і 
ность. 


І8. 


Мариовниковъ  Алекс.  Влад.  д-ръ. 

о.ы  Оорьбы  со  пьянстоомь  >иамп.но  і,с,о,ы'>з.о  нныіо  .іа 
ІРиііЧпоіг.іістччли,  о  нчр'хіноы  іи/хЗооспііі". 

1)  Существующая  организація 

удовлетворительна;  ожидать,  вряд. 

Россіи,  даже  и  не  въ  такомъ  вид  ,  мѣстныхъ  ѵслопііі 

ли  всюду  будетъ  удовлетворять  земстьзяг 

2)  Пере.дача  имущества  и  и  гороД.| 

и  городамъ-болѣе  раціональная  мѣра,  но 
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ЛАОгутъ  пожелать  взяться  за  это,  и  не  всѣ  окажутся  на  высотѣ  этой 
задачи. 

3)  Наиболѣе  раціональны.\\ъ  было  бы  сумл\ы,  ассигнованныя 
попечительствал'.ъ,  ассигновать  въ  образованный  для  этого  государ¬ 
ственный  фондъ  для  борьбы  съ  пьянствомъ,  не  уничтожая  при  этомъ 
сейчасъ  же  попечительства,  а  реорганизовавъ  ихъ  въ  направленіи 
усиленія  общественныхъ  элементовъ. 

4)  На  равныхъ  условіяхъ  съ  попечительства.ми,  всѣ  земства^ 
города,  сельскія  общества,  а  также  частныя  общества,  и.мѣющія 
цѣлью  борьбу  съ  пьянство, мъ,  должны  пользоваться  право.мъ  суб¬ 
сидіи  изъ  указаннаго  фонда  по  конкурсу  раціональности  и  широты 
прсдставляе.мыхъ  и.ми  проектовъ  дѣятельности  и  финансовой  дѣло¬ 
витости;  свободная  конкурренція  здѣсь,  какъ  и  вездѣ,  выдвинетъ 
впередъ  наиболѣе  дѣльныя  и  энергичныя  организаціи. 

5)  Учрежденія,  проектирующія  лечебницы  для  алкоголиковъ 
(главііі>іл\ъ  образо,мъ  для  а.мбулаторнаго  .теченія  внушеніе.мъ),  должны 
удовлетворяться  преи.мушественно  передъ  другил\и,  а  также  и  такія, 
которыя  затрачиваютъ  и  свои  средства  на  борьбу  съ  пьянство.мъ. 

6)  Всѣ  субсидіи  изъ  этого  фонда  должны  включаться  въ  с.мѣту 
государственныхъ  расходовъ  для  утвержденія  ихъ  законодатель- 
ными  учрежденія.ми,  причемъ  въ  спеціальный  ко.митетъ  для  разсмо¬ 
трѣнія  ходатайствъ  о  субсидіи  должны  входить  по  нѣсколько  пред¬ 
ставителей  изъ  финансовыхъ  комиссій  Государственной  Дул\ы  и  Го¬ 
сударственнаго  Совѣта. 

7)  За  счетъ  того  же  фонда  должны  быть  учреждены  дожности 
раіонныхъ  инспекторовъ,  на  обязанности  которыхъ  было  бы  при¬ 
влекать  къ  борьбѣ  съ  алкоголиз.момъ  зе,мстба,  города  и  другія 
учрежденія,  а  также  наблюдать  за  раціональностью  дѣятельности  и 
установленіемъ  правильной  финансовой  отчетности  субсидируе.мыхъ 
учрежденій. 


39. 

Д.  Н.  Бородинъ.  о  и'цю'інон  . 

Положенія: 

1)  Въ  основу  организаціи  попечительствъ  положены  ошибоч¬ 
ныя  начала.  ^  . 

2)  Попечительства  уклонились  отъ  основной  своей  задачи — 
искорененія  въ  народѣ  непо.мѣрнаго  потребленія  крѣпкихъ  на¬ 
питковъ. 

3)  Попечительства  борются  съ  злоупотребленіями  въ  отноше¬ 
ніи  спиртныхъ  напитковъ,  но  не  съ  употребленіе.мъ  ихъ. 

Когда  четырнадцать  лѣтъ  то.му  назадъ,  бывшій  министръ  фи¬ 
нансовъ  статсъ-секретарь  С.  Ю.  Витте,  сталъ  осуществлять  на  прак- 
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тикѣ  идею  винной  /монополіи,  онъ  положилъ  въ  основаніе  своей 
реформы  питейнаго  дѣла  .мысль  о  необходимости  правильнаго  и 
цѣлесообразнаго  распредѣленія  алкоголя  среди  населенія. 

Съ  этом  рефор.мой  л\ожно  было  примириться  только  по  стольку, 
по  скольку  интересно  л\еныиее  зло  предпочесть  злу  болыцел\у.  Ужъ 
разъ,  вопреки  всѣ, мъ  законамъ  этически, мъ  и  эконол\ически,мъ,  необ¬ 
ходимо  распространить  среди  населенія  „россіііскую  очищенную**, 
то  во  всякомъ  случаѣ  л\ного  интереснѣе,  чтобы  всѣ  доходы  оп. 
этой  части  государственнаго  бюджета  поступали  непосредственно 
въ  казну,  л\инуя  щучьи  аппетиты  посредниковъ,  въ  лицѣ  производи¬ 
телей  и  сбытчиковъ  алкоголя. 

Какъ  бы  то  ни  было,  обнищавшее  отъ  водки  населеніе  выну¬ 
ждено  обращаться  за  по.мощыо  къ  государству.  С.  Ю.  Витте  далі. 
государству  новую  статью  дохода,  находящуюся  съ  потребленіемъ 
алкоголя  въ  самой  интимной  связи.  Притомъ  раздробительная  про¬ 
дажа  „питей^  оказалась  въ  рукахъ  не  кабатчиковъ,  а  „гг.  чиновни¬ 
ковъ".  Ибо  „сидѣльцы  винныхъ  лавокъ",  такъ  или  иначе,  все  же 
агенты  .министерства  финансовъ.  Для  кабатчика  была  совершенно 
безразлична  высокая  степень  опьяненія  потребителя.  Ему  даже  было 
много  выгоднѣе  форменное  опьяненіе  мужика:  легче  было  и  обсчи¬ 
тать  и  обобрать.  Не  даромъ  же  говорятъ,  что  пьяному  море  по 
колѣна.  ..Чиновникъ  .министерства  финансовъ”  долженъ  былъ  смо¬ 
трѣть  на  потребителя  водки  иначе.  Ему  вмѣнялось  въ  обязанность 
не  отпускать  водки  пьянымъ,  л\алолѣтни.мъ  и  т.  д. 

Очевидно,  Министерство  Финансовъ  хотѣло  сгладить  то  не¬ 
пріятное  впечатлѣніе,  какое  должна  была  произвести  питейная  ре¬ 
форма  въ  то.мъ  видѣ,  какъ  она  вводилась  четырнадцать  лѣтъ  назаді>. 

Съ  этой  цѣлью,  но  иниціативѣ  назЕ^аіінаго  министерства,  учре¬ 
ждаются  такъ  называе.мые  губернскіе  и  уѣздные  комитеты  попечи¬ 
тельства  о  народноіі  трезвости.  Задачи  этихъ  попечительствъ  сво¬ 
дились  къ  слѣдующему. 

Попечительства  должны  были  распространять  въ  народѣ  здра¬ 
выя  понятія  о  вредѣ  пьянства. 

Изыскивать  способія,  при  посредствѣ  которыхъ  народі>  могъ 
бы  проводить  свободное  время...  вдали  отъ  питейнаго  заведенія. 
Здѣсь  подразу.мѣвались  народныя  чтенія,  собесѣдованія,  общедо- 
сту.нныя  изданія  соотвѣтственныхъ  книжекъ  и  брошюръ.  Сюда  же 
относилось  устройство  чайныхъ,  народныхъ  читаленъ,  столовыхъ. 

Откріявать,  содержать  и  поощрять  лечебниш^  для  алкоголиковъ. 

Всячески  наблюдать,  чтобы  всѣ  эти  положенія  проводились  въ 

жизнь  строго  и  неукоснительно. 

Конечно,  только  желѣзная  энергія  бывшаго  министра  финан¬ 
совъ  могла  совмѣстить  два  такихъ  разнородныхъ  полюса.  Тѣмъ 
болѣе,  что  по  .МЕЯСли  его  реформы,  сидѣльцы  винныхъ  лавокъ,  въ 


лицѣ  своего  непосредственнаго  начальства,  должны  были  участвовать 
въ  засѣданіяхъ  „колиітетовъ".  Засѣдать  вь  собраніяхъ,  обязанні>іхъ, 
по  са;Ѵ.ол\у  существу  положенія,  бить  дробныхъ  распространителей 
водки  слдертнымъ  бое,\\ъ. 

Уже  въ  сал\ол\ъ  началѣ,  т.  е.  послѣ  опубликованія  устава  б  л^ая 
?894  г.  раздались  голоса,  протестующіе  противъ  такого  двойствен¬ 
наго  положенія  _г.г.  низщихъ  чиновниковъ  л\іінистерства  финансовъ^. 
И  правитс.іьство  ввело  эту  л\ѣру  „ради  опыта”.  Прощло  восел\ь 
лѣтъ,  Віяяснилось,  что  подобная  систе.ма  несостоятельна.  Салю  пра¬ 
вительство  высказывается  за  передачу  „попечительства  о  народной 
трезвости"  и  .хѵсшФі.мь. 

Учрежденіе  „колмітетовъ“  нельзя  отнести  къ  очень  удачнылѵь 
рефорл\ал\ъ.  Отвлекаясь  отъ  какой  бі>і  то  ни  было  политической 
тенденціи,  въ  колмітетахъ  попечителі>ствъ  о  народной  трезвости  надо 
было  усл\отрѣть  желаніе  лиінистерства  подчинить  наблюденіе  за 
продажей  нитей  сал\о.\\у  обществу. 

Составъ  губернскаго  колютета  слѣдующій;  предсѣдатель — губер¬ 
наторъ,  первенствующій  членъ  —  епархіальный  архіерей.  Члены: 
;ііір<івляюіі(ѵ'і  (ППіи.шымы  сб(>)кімп  И  удѢлі.НЫЛ\3)  ОКр\ТОЛ^Ь;  управЛЯЮЩІС 
палаталю;  контрольной,  государственніяхъ  ил\уществъ,  •  казенною. 
/Іепутаты  отъ  духовнаго  вѣдол\ства.  Предсѣдатель  и  прокуроръ 
Окружнаго  суда.  Вице-губернаторъ,  Директоръ  народныхъ  училищъ, 
директоръ  одного  изъ  среднихъ  учебныхъ  заведеній,  предсѣдатель 
отдѣленія  Кресті.янскаго  Позел\ельнаго  Банка,  начальникъ  губерн¬ 
скаго  жандарл^скаго  управлсііія,  уѣздный  воинскій  начальникъ  и 
врачебныіі  инспекторь.  Крол^ѣ  того, предсѣдатель  губернской  зеліской 
управы,  два  депутата  отъ  губернскаго  зел\скаго  собранія  и  городской 
голова  губернскаго  города. 

Въ  уѣ>здный  кол\итетъ  попечительства  о  народной  трезвости 
вошли:  въ  качествѣ  предсѣдателя— уѣздный  предводитель  дворянства 
и  въ  качествѣ  ч.ченовъ:  депутат!,  отъ  духовнаго  вѣдо^^ства.  началь¬ 
ники  среднихъ  учебных'!,  заведеній,  ішспектора  народныхъ  училищъ, 
уѣздныіі  членъ  и  товарищ!,  прокѵрора  Окружііаго  суда,  полицій.л;ей- 
сіері»,  испраіі!!икъ.  уѣздныіі  воинскій  начальникъ,  полющникъ  началь¬ 
ника  жандар.л\скаго  управленія,  участковые  зел\скіе  начальники,  подат- 
Н!яе  инспектора.  !!епремѣнный  членъ  уЬзднаго  по  крестьянскил\ъ 
дѣлал\ь  присутствія,  уѣздный  или  городовоіі  врачъ,  почетніяе  миро- 
ііые  судьи,  участковіяе  .мировые  судьи,  городскіе  судьи  и...  акі/и.гний 
ииновнпкь.  Крол\ѣ  ТОГО,  предсѣдатель  уѣздной  земской  управы,  два 
депутата  отъ  уѣзднаго  зел\скаго  собранія,  городской  голова  или 
В!,  уѣзд!!!яхъ  ко.митетахъ  губернскихъ  городовъ,  членъ  городской 
управы. 

Приведс!!н!яй  перечень  иа^начп^ны.^ь  членовъ  комитетовъ  о  на¬ 
родной  трезвости  слишкомъ  ясно  говоритъ,  что  если  даже  и  было 
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желаніе  подчинить  наблюденію  народное  потребленіе  вина  обще¬ 
ственному  контролю,  то  .это  не  было  осуществлено-.  Говорить  объ 
обтепивгииомь  ь-оиічро.тѣ,  при  подобномъ  составѣ  комитетовъ  отнюдь 
не  приходится.  Это  контроль  различныхъ  министерствъ.  Ибо  члены 
изъ  представителей  городского  и  земскаго  самоулравлен.я  факти¬ 
чески  растворялись  въ  „чиновно.мъ  морѣ  . 

Почетные  члены  и  члены  соревнователи,  это  только  почетные 

члены  и  члены  соревнователи,  хотя  и  съ  правомъ  голоса. 

Въ  губернскихъ  и  уѣздныхъ  комитетахъ  по  существу  имѣлись 
двѣ  странности.  Испочнительными  органами  являлись  лица  до  того 
заваленныя  своей  работой,  что  о  работѣ 

они  и  думать  не  могли.  Возможно,  что  вт.  виду  этого  соображенія 
и  образовался  отрядъ  членовъ-еоревноватслеи.  Но  все  же  это  оы.тн 
люди,  такъ  ска.зать  пришлые.  А  затѣмъ  участіе  въ  комитетахъ  пред 

ставите  чей  отъ  акциза. 

Конечно,  эти  представители  люди  образованные  и  интеллигент, 
ные  если  даже  они  и  не  знаютъ  теоріи  политическсні  экономіи,  то 
имъ  легко  растолковать  ея  непреложные  законы.  Съ  ними  можно 
сговориться  на  тему,  что  уменьшеніе  пьянсгьа,  \л\чшая 
благосостояніе,  увеличиваетъ  платежеспосооності, 

обоазо.мъ  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  можетъ  отзываться  неблагопріятно 
на  финансовомъ  положеніи  .осударства.  Но 
редатчнко.мъ  казеннаго  вина  населенію  является  все  же 
винной  лавкн.  Каковъ  можетъ  быть  уровень  его  Р^іишя.  Осс^бе  но 
когда  противовѣсомъ  его  пониманію  экономическихъ  <  'у 

является  Н'ЧН.»  бміе,  въ  видѣ  оі:.:ада.  Сколько  е.м\  ни  то..к\  Р 
ысш  я  Цѣли  ВИННОЙ  монополіи,  ОІІЪ  понимаетъ  одно:  нродас 
Гого-окладъ  больше;  продастъ  мало  -  окладъ  мешиие.  Противъ 
такой  ..экономической  фи.тософіи-*— ..высшія  ц  ..іи  .....с, 

низшіе  агенты  министерства  финансовъ-  должны 
и  тяготятся  своимъ  по.юженіе.мъ  невольныхъ  трезвенниковъ 

Несостоятельность  попечительстьъ  о  народной  “’у;; 

валась  всѣми  и  вопросъ  объ  упраздненіи  ихъ  складывался  из  . 

'“Еше  12  лѣтъ  ТО.МУ  ..ззадъ  мы  въ  докладѣ  своемъ  о  винной 
.\\оіюполіи.  прочитанны.\\ъ  въ  а.чкогольнои  комиссіи,  такъ  охара  с 

зовали  значеніе  этихъ  попечичельствъ.  ^  гнхихг  пі.го  и-г  ,ч>пвг 
г)(‘ніы  иг<Гм,рми  и  столь  же  асичя  ч<мт„ноч>м  о-  -  • 

Ѵіііію-Ь  СИ.І.  яь  о  . . . . .  ууууі 

„,с.ет..тоягы«,н  .-І,  . . .  “"“'""""■-“"''У 

а,,,,-.,  і'у'-уу-;  „„.а. . . . 

і  \)Ѵ>})чн>і  і>],іаии.>'Піііі  бо}>іСы  сь  п>тн(  п  в  . 
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Въ  докладѣ  иашел^ъ  лды  подробно  останавливались  на  полной 
несостоятельности  этихъ  учрежденій.  Это  было,  повторяемъ,  12  лѣтъ 
то, му  назадъ. 

Наконецъ  5  декабря  1907  г.  въ  нашей  „Верхней  Па.чатѣ**  заго¬ 
ворили  о  пьяно, мъ  дѣлѣ  и  объ  упраздненіи  попечительствъ  о  на¬ 
родной  трезвости. 

Ві.іло  заслушано  заявленіе  В.  П.  Череванскаго,  подписанное  39  чле- 
на,ми  Совѣта  о  проектѣ  закона  объ  упраздненіи  попечительствъ  о 
народной  трезвости. 

Попечительства  обходятся  казнѣ  въ  4  .милліона  рублей  еже¬ 
годно,  а  пьянство  все  растетъ  да  растетъ.  При  прироста  на¬ 

селенія  [іьянство  увеличивается  на  13"(.,  т.  е.  почти  въ  десять  разъ 
быстрѣе.  Вѣдь  эта  скорость  наводненія  и  пожара— недаро.мъ  водка 
совмѣщаетъ  свойства  огня  и  воды.  Спрашивается,  къ  че.му  же  тра¬ 
тить  еще  ,милліоні>і  на  звучащее  дьявольской  ироніей  „попеченіе-  о 
народной  трезвости?*  На  эти  .милліоны  .можно  бы  содержать  восемь 
тысячъ  школъ.  Таковъ  с.мыслъ  законопроекта,  внесеннаго  г,  Чере- 
вански.мъ. 

Самый  проектъ  закона  составленъ  весьма  категорически;  попе- 
чителі)Ства  о  народной  трезвости  совершенно  закрываются;  и.му- 
шество  ИХ!)  ликвидируется  и  передается  въ  распоряженіе  город¬ 
скихъ  и  земскихъ  общественныхъ  учрежденій  на  цѣли  народнаго 
образованія  или  народнаго  здравія.  Объяснительная  къ  проекту 
записка  даетъ  строгую  и  суровую  критику  дѣятельности  этихъ 
попечительствъ,  открываетъ  полную  ихъ  ненужность  и  непроизво¬ 
дительность  затратъ  на  нихъ. 

Попечительства  существуютъ  уже  болѣе  10  лѣтъ  и  результаты 
дѣятельности  ихъ  можно  считать  вполнѣ  выяснивши.мися. 

Три  задачи  входятъ  въ  сферу  дѣятельности  попечитедьствъ: 
1)  наблюденіе  за  соблюденіе.мъ  правилъ  о  торговлѣ  крѣпки, ми  на¬ 
питками,  2)  отвлеченіе  народа  отъ  злоупотреб.іенія  крѣпки.ми  напит¬ 
ка, ми  и  3)  леченіе  алкоголиковъ. 

Для  иллюстраціи  успѣшности  первой  задачи,  г.  Череванскій  при¬ 
водитъ.  л\ежду  прочи.мъ,  такія  цифры:  за  открытыя  члена.ми  попечи¬ 
тельствъ  нарушенія  правилъ  о  продажѣ  вина  въ  1903  г.  поступило 
согласно  уставу  попечительствъ.  въ  ихъ  рессурс.ч  всего  278  руб.; 
между  тѣмъ  дѣйствовало  въ  этомъ  году  651  ко.митетъ  и  само  Ми¬ 
нистерство  Финансовъ  нисколько  не  скрываетъ,  что  у  насъ  тайная 
торговля  виномъ  пря.мо  таки  процвѣтаетъ.  Иного  результата,  ко¬ 
нечно,  и  ожидать  нельзя,  нельзя  же  въ  самомъ  дѣлѣ  требовать,  чтобы 
всѣ  члены  ко.митетовъ,  зани.мающіе  высшіе  посты  въ  губерніи,  зани¬ 
мались  выслѣживаніе.мъ  корчемниковъ,  взяли  бы  на  себя  чисто  по¬ 
лицейскія  и  далеко  непріятні.ія  обязанности. 


Немного  болѣе  успѣшна  и  другая  сторона  дѣятельности  попе- 
чительствъ — отвлеченіе  народа  отъ  пьянства.  Въ  этой  сферѣ  наи¬ 
болѣе  привились  чайныя  и  чайно-столовыя;  число  ихъ  въ  1903  году 
достигло  3,796,  отъ  7  до  128  на  губернію;  почти  всѣ  эти  учрежденія 
несутъ  убытокъ  въ  размѣрѣ  приблизительно  200-^250  руб.  въ  годъ 
на  каждое  Нѣтъ,  конечно,  сомнѣнія,  что  чайныя  и  столовыя  будуть 
охотно  посѣщаться  народомъ,  при  условіи  покрытія  убытковъ  по 
нимъ  казною,  но  едва-ли  представляется  основательнымъ  сооора- 
женіе  что  эти  чайныя,  разбросанныя  часто  на  сотню  верстъ  одна 
отъ  другой,  могутъ  имѣть  хотя  бы  ничтожное  значеніе  въ  дѣлѣ 

отрезвленія  массъ.  _  . 

Попечительства  имѣютъ  еще  въ  своемъ  распоряженіи ^библіО- 

текн-читальнн  и  библіотеки;  первыхъ  было  къ  190-1  г.-1,78Г>.  вто¬ 
рыхъ— 1  067  Часто  эта  библіотека  лишь  ящикъ  съ  книгами  на  сумму 
въ  о  руб  находящійся  въ  завѣдываніи  буфетчика  чайной.  Народъ 
мало  пользуется  читальнями,  лучше  дѣйствуютъ  библіотеки,  выда¬ 
ющіе  книги  на  домъ,  но  и  то  абонентами  ихъ  состоитъ,  по  преимх- 
шествѵ,  учащаяся  молодежь.  Изъ  этого  всего  слѣдуетъ,  что  био- 
ліотеки  служа  вообще  просвѣтительнымъ  цѣлямъ,  съ  одинаковымъ 
успѣхомъ  могли  бы  находиться  въ  вѣдѣніи  земства,  .\\ииистерства 
Народнаго  Просвѣщенія  и  т,  д.  Исключеніе  составляютъ  орошюры 
спеціальнаго  содержанія  о  вредѣ  пьянства,  распространяемыя  попе- 
чительствами.  Но  и  тутъ  наблюдается  рѣзкое  паденіе  интереса  къ 
нимъ  населенія.  Такъ  въ  1902  г.  такихъ  брошюръ  было  распростр 
нено  90  тыс.,  а  въ  слѣдуюше.мъ  уже  только  6  тыс.  экзе.мпляровъ 
Правда  попечительства  за  то  усилили  безплатную  раздачу  броппорт 
и  довели  ее  почти  до  .000  тыс.,  но  и  то  и.зт.  оМ  комитета  особы. 

старанія  въ  этомъ  направленіи  проявили  лишь  два.  „.„„гтпа 

Что  касается  развлеченіи,  въ  качествѣ  отвлеченія  отъ  пьянств 

то  этотъ  родъ  дѣятельности  принялъ 

Однако  значеніе  нхъ  едва-ли  соотвѣтсівхсі  і.  .за.ра.і...  - 
ства.мъ.  Ни  выборъ  пьесъ,  ни  публика,  ьос  і.шаюшая  Тсаірі 
тельствъ,  повидимому  не  должны  по.длежать  покровнтельсгвх  попе 

результатѣ,  въ  чемъ  же  сказалось  благотворное 
тельности  попечительствъ.  Потребленіе  вина  не  только  . іс  надае 
но  даже  нѣсколько  увеличивается,  .достигая  ^ 

если  исключить  30  мил.  старообрядцевъ,  евреевъ  и  мхсх.іьманъ. 

ПОЧТИ  и  ТРИ  четверти  ведра  на  душу.  .иі 

"“^"паххітмо  другихъ  условій.-говоритъ  г 

тельства  заранѣе  обречены  на  “  въ  вѣдѣніи  .Мі 

положеніемъ,  въ  которое  они  поставлены.  .  Д  '  лі 

нистерства  непосредственно  заиигересованиаго  въ 
Хой  продажи,  попечительства  всегда  должны  подчиняться  чиноі 
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иика,\\ъ  акцизнаго  вѣдолАства,  интересы  которыхъ  ЛАОгутъ  быть  про- 
тивуположны  задачалАЪ  попечительства. 

Нужна  была  желѣзная  воля  статсъ-секретаря  Витте,  чтобы  удер¬ 
жать  придулАанную  имъ  систел\у  на  протяженіи  14  лѣтъ,  хотя  бы 
даже  въ  видѣ  опыта.  Прошло  14  лѣтъ  и  Правительство  предпола¬ 
гаетъ  изъять  изъ  іѴі инистерства  Финансовъ  учрежденія  попечитель¬ 
ства  о  народной  трезвости  и  передать  ихъ  въ  вѣдѣніе  городовъ  и 
земствъ.  Въ  добрый  часъ.  Представители  городского  и  зе.мскаго  са- 
ЛАоуправленія  не  .могутъ  и  не  должны  руководиться  интереса.ми  фиска. 
Это  непосредственні.іе  работники  на  народной  нивѣ.  И.мъ  и  книги 
въ  руки.  И,  конечно,  нельзя  удивляться,  что  завѣдываніе  народной 
трезвостью  передается  въ  руки  городовъ  и  зе.мствъ.  Ихъ  почти  со- 
рокалѣтняз  служба  на  благо  Россіи  реко.мендована  съ  самой  лучшей 
стороны  циркуляро.мъ  Министерства  Народнаго  Просвѣщенія  и  Вну¬ 
треннихъ  Дѣлъ:  по  вопроса.мъ  народнаго  образованія,  народнаго 
здравоохраненія,  дорогъ  и  проч.  Вполнѣ  понятно,  что  съ  этой  же 
стороны  рекомендуетъ  ихъ  и  .Министерство  Финансовъ. 

Записки  или  законопроектъ  В.  П.  Череванснаго,  который  встрѣ¬ 
ченъ  бі.іл'ь  протесто.мъ  со  стороны  М-ра  Финансовъ  г.  Коковцева  и 
члена  Госуд.  Совѣта  г.  Таганцева,  но  въ  тоже  время  блестяще  под¬ 
держанъ  члена, ми  Госуд.  Совѣта  гг.  Кони  и  Крамероілъ  этотъ  разс.ма- 
тривался  ко.миссіей  въ  Государственно.мъ  Совѣтѣ  19  ноября  1909  г. 
и  большинством!)  рѣшено  борьбу  съ  пьянство.мъ  на  .мѣстахъ  возло¬ 
жить  на  обязанность  и  отвѣтственность  органовъ  общественнаго  са¬ 
моуправленія,  а  также  на  частныя  общества,  въ  завѣдіяваніе  коихъ 
постепенно  переходятъ  учрежденія,  находящіяся  въ  вѣдѣніи  нынѣщ- 
иихъ  понечительствъ  о  народноіі  трезвости.  Сверхъ  зе.мскихъ  и  го¬ 
родскихъ  учрежденій,  попеченіе  о  народной  трезвости  предоста¬ 
вить  часінылАЪ  обществамъ  объединеннымъ  въ  „Россійское  общество 
Зеленаго  Креста*. 

Представитель  .Министерства  Фанансовъ  высказался  противъ  пе¬ 
ренесенія  дѣятельности  по  борьбѣ  съ  алкоголиз.момъ  оті.  бюро¬ 
кратіи  къ  общественны.мъ  элемента, мъ,  сосла.іся  въ  доказательство 
своей  .мысли  на  дѣятельность  общественныхъ  организацій,  борю¬ 
щихся  съ  пьянство.мъ  въ  различныхъ  странахъ,  результаты  которыхъ 
далеко  не  блестящи. 

Что  .можетъ  выиграть  народная  трезвость  отъ  перенесенія  этихъ 
понечительствъ  изъ  одного  вѣдо.мства  въ  другое — это  покажетъ  бу- 
дуц.ісе.  .Мы  далеко  не  согласны  съ  .Министерс гво.мъ  Финансовъ,  что 
дѣятельность  общественныхъ  организацій  по  борьбѣ  съ  алкоголиз- 
ААОААЪ  другихъ  странъ  не  даетъ  блестящихъ  результатовъ. 

Конечно,  если  товарищъ  .министра  финансовъ  г.  Новицкій  осно¬ 
вывается  на  докладахъ  своихъ  чиновниковъ,  ко.мандированныхъ 
лѣтомъ  1909  г.  въ  .Америку  съ  тѣмъ,  чтобы  пос.мотрѣть,  какъ  тамъ 
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борются  съ  пьянствомъ,  то  выводъ  его  о  дѣятельности  этихъ  орга¬ 
низацій  совершенно  понятенъ. 

Интересно  было  бы  знать,  что  сказали  чиновники  Министерства 
Финансовъ  г.  Скаржинскій  о  др.  по  вопросу  о  томъ,  искрснно-ли  тамъ, 
въ  этихъ  заморскихъ  краяхъ,  хотятъ  бороться  съ  пьянствомъ,  или 
же  они  встрѣтили  тамъ  то  же  казенное  лицемѣріе,  какъ  это  наблю¬ 
дается  у  насъ  въ  теченіе  многихъ  и  .многихъ  десятковъ  лѣтъ. 

Этотъ  факторъ  имѣетъ  существенное  значеніе  при  оцѣикЬ 
дѣятельности  какъ  правительс  і  венныхъ,  такъ  и  общественныхъ 
организацій  въ  борьбѣ  съ  пьянство.мъ.  Зачѣ.мъ  закрывать  глаза  пе¬ 
редъ  ужасною  и  печальною  дѣйствительностью.  Наше  финансовое 
вѣдолщтво  никогда  искренно  не  задавалось  вопросомъ  объ  отрез¬ 
вленіи  народа.  Оно  хотѣло  и  теперь  хочетъ  одного:  получить  какі) 
можно  большій  доходъ  отъ  продажи  водки.  Оно  блестяще  достигло 
этого  и  русскій  народъ  ежедневно  пропиваетъ  3  .милліона  р\блеі'. 
Мы  живе.мъ  въ  разгарѣ  народнаго  пьянства,  которое  довело  народ і. 
до  алкогольнаго  вырожденія.  Пьянство  стало  національною  черток> 
русскаго  народа.  Народъ  вырождается  физически,  вырождается  нрав¬ 
ственно.  За  вре.мя  существованія  монопольной  системы  доходъ  оті. 
потребленія  вина  увеличился  на  135"  о.  Гдѣ  же  тутъ  искренность  на¬ 
шего  финансоваго  вѣдомсті^а  въ  желаніи  его  прежде  всего  отрезвить 
русскій  народъ.  Нѣтъ  этого  желанія  оно  ни  ві>  че.мъ  не  проявило, 
а  напротивъ,  оно  .монопольны.мъ  кабакомъ  нарушило  чистот\  семей 
ной  жизни  русскаго  крестьянина  и  пріучило  русскую  крестьянк\  и 
подростающее  поколѣніе,  словомъ  всю  се.мыо,  быть  не  только  сви 
дѣтеле.мъ,  но  и  участннко,мъ  пьянаго  разгула.  Въ  результатѣ  -  .мил 
ЛІОНЫ  народа  спаиваются  год  ь  за  годомі).  Что  доложилъ  г.  Скаржин 
скій  г.  Новицкому  объ  искренности  желанія  ві.  другихъ  странахъ  бо¬ 
роться  съ  пьянствомъ — мы  не  знаемъ.  Вѣроятно  ничего,  иначе  г.  о 
вицкій  не  могъ  бі.і  дать  заключеніе  о  безуспѣшности  этой  дѣятель¬ 
ности.  .Между  тѣмч>  громадная  литература  по  этому  воіірос\.  масез 
статистическаго  .матеріала  и.мѣюшагося  у  насъ  поді>  р\кой.  даетъ  намъ 
смѣлость  возражаті.  г.  Новицкому  и  утверждать,  что  ею  огз.ява. 
объ  этой  дѣятельности  далека,  отъ  дѣііствительности.  .Мы 
немъ  утверждать,  что  общественная  дѣяте.іьності.  вь  оорьо  >  ст> 
пьянствомъ  не  только  у  насъ,  но  и  въ  другихъ  странахъ  можетъ 
радикалі.но  отрезвиті.  насе.ченіе.  Нѣті..  Это  было  бы  заол\ жді.ніс  мъ. 
Но  мы  утверждаемъ,  что  въ  других!,  странах!,  ('ріанизащя  о  )ще 
ственной  борьбы  достигла  колоссальныхъ  ра.п\Гровъ  и  привепа  къ 
извѣстнымъ  реальнымъ  результатамъ,  о  которыхъ  мы  .м(  же 
только  мечтать.  На  западѣ  Европы  и  въ  .Лмерикѣ.  куда  т»эдил 
г  Скаржинскій,  анти-алкогольное  движеніе  грандіозно  не  только  г 
своимъ  размѣрамъ,  но.  главнымъ  образомъ,  по  его  искрснност  с 
нимъ  считаются  все  общество  и  Правительство.  Тамъ  сознают 
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его  послѣдствья' и  причины,  вызывающіе  его,  а  потол\у  все  искренно 
дѣлается.  У  насъ  же  съ  эти.мъ  вопросоЛіЪ  дальше  лицел\ѣрія  не 
идутъ,  а  общественное  движеніе  слишкол\ъ  слабо,  чтобы  замѣтно 
повліять  на  ул\еньшеніе  народнаго  бѣдствія  отъ  пьянства.  Дайте 
окрѣпнуть  нашимъ  общественнымъ  организаціял\ъ  по  борьбѣ  съ 
пьянствомъ,  пусть  питейное  вѣдол\ство  искренно  отрѣшится  отъ 
питейнаго  дохода  и  наши  организаціи  сдѣлаютъ  то,  что  дѣлаютъ 
тѣ  же  организаціи  въ  другихъ  странахъ. 

Въ  Государственнол\ъ  Совѣтѣ  и  Государственной  Ду.мѣ  при¬ 
знана  несостоятельность  попечительствъ— этихъ  бюрократическихъ 
учрежденій,  этой  мертворожденной  затѣи  С.  Ю.  Витте. 

Развѣ  люжно  серіозно  говорить  о  значеніи  этихъ  учрежденій 
въ  борьбѣ  съ  пьянство.мъ. 

Всероссійскій  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянство.мъ  надѣюсь  ска¬ 
жетъ  свое  послѣднее  слово  объ  этихъ  попечительствахъ  и  слово 
его  будетъ  сильное,  народное  слово. 

Бороться  съ  пьянствомъ,  съ  эти.мъ  недугомъ  народа,  надо 
прежде  всего  любовно,  искренно,  а  не  лице.мѣрно.  Правительство 
наше  должно  сознать  сзою  коренную  ошибку  въ  проведеніи  .моно¬ 
польнаго  закона  и  пожелало  сознать  весь  ужасъ  отъ  введенной  и.мъ 
систе.мы  продажи  спиртныхъ  напитковъ  и  начать  борьбу,  какъ  вѣрно 
за, мѣтилъ  и  г.  Саблеръ  въ  Государственно.мъ  Совѣтѣ,  съ  годны.ми 
средства.ми,  оставивъ  свои  средства  съ  попечительства.ми  во  главѣ, 
какъ  покушеніе  съ  негодны, ми  средства.ми.  Необходимо  отрѣшиться 
отъ  питейнаго  дохода  и  постепенно  переходить  къ  за.мѣнѣ  его  дру¬ 
гими.  Тогда  только  наступитъ  поворотъ  въ  проклятомъ  вопросѣ  и 
настанетъ  заря  отрезвленія  русскаго  народа.  Пока  же  не  л\ѣшайте, 
а  содѣііствуйте  искренно  всѣ.мъ  въ  борьбѣ  съ  пьянство.мъ,  не  л\ѣ- 
шаііте  и.мъ  вести  широкую  пропаганду  трезвости  и  начать  эту  про¬ 
паганду  въ  нашей  родной  школѣ,  не  .мѣшайте  наши.мъ  сельски.мъ 
обществамъ  свободно  закрывать  кабаки  и  не  давайте  поблажку  тай¬ 
ной  продажѣ  водки.  11  это  не.многое  принесетъ  свои  плоды.  Не  го¬ 
ните  изъ  библіотекъ,  читаленъ  и  школъ  все  то,  что  знакомитъ 
съ  пороко.мъ  пьянства  и  его  послѣдствія.ми — это  реальная  .мѣра 
борьбы,  которая  до  сихъ  поръ  не  встрѣчаетъ  поддержки  тамъ,  гдѣ 
она  .могла  бы  встрѣтить  ее,  если  бы  та.мъ  искренно  задавались  во¬ 
просомъ  отрезвленія  подростаюшаго  поколѣнія  Двадцать  лѣтъ  то.му 
назадъ  .мы  ходатайствовали  о  введеніи  въ  школахъ  преподаванія 
началъ  трезвости  и  до  сихъ  поръ  .мы  съ  эти.мъ  вопросо.мъ  не  по¬ 
двинулись  впередъ.  Это  ли  искреннее  желаніе  бороться  съ  пьянство.мъ. 

Представители  нашего  .молодого  парламента  энергично  и  пря.мо 
поставили  вопросъ  о  народномъ  отрезвленіи.  Они  сумѣли  выбраться 
на  правильный  путь,  найти  просѣку  въ  дре.муче.мъ  лѣсу  питейнаго 
вопроса.  Ду.мская  Ко, миссія  выработала  проектъ  о  посчіет-ннимь 


ѵи-яін  выпускаемыхъ  въ  продажу  спартныть  напитков’Ъ.  Это  часшачиос  разрѣ¬ 
шеніе  вопроса  пцшемг  законооашспьиымъ  пр0ДС  ізвляе  іСЯ  наиболѣе  вѣрномъ 
способол\ъ  въ  борьбѣ  съ  алкоголизмомъ. 

Кромѣ  того  Ду.мская  Ко.миссія  въ  числѣ  другихъ  мѣръ  пред* 

дожила: 

Предоставить  сельски.мъ  обществамъ  право  составленія  за¬ 
претительныхъ  по  продажѣ  питей  приговоровъ.  Это  весьма  важная 

л\ѣра  и  Съѣзду  слѣдуетъ  поддержать  ее.  ^  ^ 

На  всѣ  эти  и  другія  мѣры,  предложенныя  Думской  Комиссіей. 
Министръ  Финансовъ  доставилъ  справку,  въ  которой  исчисляетъ 
убытки  отъ  принятія  всѣхъ  этихъ  мѣръ,  и  полагаетъ,  что  всѣ  эти 
мѣры  направлены  не  противъ  борьбы  съ  пьянствомъ,  а  къ  полному 
стѣсненію  торговли. 

Итакъ  Министръ  Финансовъ  полагаетъ,  что  система  мерзав- 
чика  есть  настоящая  борьба  съ  пьянствомъ  и  всемѣрно  отстаиваетъ 
эту  доходную  часть  отъ  мерзавчика  въ  государственномъ  оюджетѣ. 

Питейное  вѣдомство  не  желаетъ  считаться  съ  мнѣніемъ  народ¬ 
ныхъ  представителей  и  ничего  не  желаетъ  дѣлать,  чтобы  перевести 
потребленіе  напитковъ  на  безвредный  путь.  Напротивъ,  оно  упо¬ 
требляетъ  громадныя  средства  къ  тому,  чтобы  укрѣпить  привычку 
къ  крѣпкому,  сорокаградусному  спирту.  Финансовое  вѣдомство  ука¬ 
зываетъ  на  трудную  борьбу  съ  народнымъ  пьянствомъ.  ' 

то  русскій  и  не  проситъ  и  не  просилъ,  чтобы  питейное  вѣдомство 
приняло  на  себя  задачу  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ  и  его  представи¬ 
тели  въ  парламентѣ  заявляютъ  только:  не  мѣшайте  намъ  отрезвлять 
народъ.  Вы  не  съ  пьянствомъ  боретесь,  а  съ  народной  трезвость  . 
Уйдите  съ  дороги,  и  не  мѣшайте  намъ  дѣлать  большее  народное 
дѣло  въ  цѣляхъ  насажденія  трезвости,  нравственности  и  поднятія 
народа  до  сытаго  куска  хлѣба.  Отойдите  отъ  народнаго  "  "" 

обс;іѵживайте  его  вашими  мерзавчиками,  тайными  шинками  и  проч^  и 

народъ  самъ  справится  съ  страшнымъ  зломъ. 

жета  питейный  доходъ  и  откажитесь  отъ  права  открывать  кабаки 

ПО  ваіиелп'  ѵсл\отрѣнію.  пыт 

Насъ'  абсолютистовъ  постоянно  упрекаютъ  въ  излишнемъ  ри 

риз.мѣ.  .\\ысль  нашу  о  .полномъ  занрешеши. 

спиртныхъ  напитковъ,  какъ  предмета  народнаго  потрее.с  .  ’ 

в^тъ  несбыточной  мечтой,  утопіей.  Такъ-ли  это.  3-ѣѢсь  не  вь  мечтѣ 

Іѣю  а  въ  то^п>.  какъ  воз.мѣстить  питейным  доходъ  казны  въ 

сколько  десятковъ  милліоновъ  рублей.  .Ллкоголь 

ядомъ.  Слѣдовательно  весь  вопросъ  заключается  ’ 

мѣнить  доходъ,  получаемый  отъ  продажи  этого  яда,  другимъ  д 

'““нельзя  же  вычеркнуть  изъ  нашей  государственной 
десятки  милліоновъ  руб.тей  и  ничѣмъ  ихъ  не  замѣнить.  Безъ 


милліоновъ, роспись  останется  невыполненной  и  тогда,  конечно,  нельзя 
уже  мечтать  ни  о  какой  свободной  наличности.  Въ  это,мъ  вся  суть 
вопроса.  Если  это  такъ,  если  всѣ  ученые  и  все  культурное  общество 
признаютъ,  что  алкоголь  отравляетъ  народъ  и  является  однилдъ  изъ 
лдогучихъ  факторовъ  вырожденія,  то  причелдъ  же  тутъ  нашъ  риго¬ 
ризмъ,  если  лды  ставимъ  рѣзко  вопросъ  о  запрещеніи  продажи  и  про¬ 
изводства  спиртныхъ  напитковъ.  Теперь  уже  пьетъ  не  только  взрослое 
мужское  населеніе,  но  женщины,  пьютъ  подростки  и  дѣти,—явленіе 
прежде  неслыханное.  Достоевскій  былъ  правъ,  когда  въ  своелдъ  днев¬ 
никѣ  писалъ,  что  „загноился  народъ  отъ  пьянства...  изсякаетъ  на¬ 
родная  сила,  глохнетъ  источникъ  будущихъ  богатствъ,  бѣднѣетъ 
улдъ  и  развитіе“.  Онъ  доказывалъ  нравственную  слдертельность  пьян¬ 
ства:  „оно  скотинитъ  и  звѣритъ  человѣка,  ожесточаетъ  его,  отвле¬ 
каетъ  отъ  свѣтлыхъ  лдыслей,  тупитъ  передъ  всякой  доброй  пропа¬ 
гандой,  а  главное,  неотразилдо  стоитъ  надъ  человѣческой  волей  и 
искореняетъ  всякую  человѣчность“. 

Русское  общество  должно  считаться  съ  такими  факталди,  какъ 
общее  пониженіе  благосостоянія  зелдледѣльческаго  населенія. 

Усиливающіеся  неурожаи,  съ  обостряющилдися  ихъ  послѣдствіями, 
несомнѣнно  указываютъ,  что  здѣсь  .мы  и.мѣелдъ  дѣло  не  съ  какою- 
либо  несчастною  случайностью,  а  и.менно  съ  очень  тревожны.мъ  при- 
знако.мі>,  явно  свидѣтельствующи.мъ  о  разстройствѣ  хозяйственнаго 
положенія  весь.ма  значительноіѵ  части  земледѣльческаго  класса.  И, 
конечно,  вь  числѣ  другихъ  причинъ  этого  явленія,  алкоголь  зани¬ 
маетъ  періюе  лдѣсто.  Намъ  будутъ  доказывать,  что  у.мѣренное  по¬ 
требленіе  алкоголя  не  вредно;  „благоразу.мно“  віяпивать  даже  по¬ 
лезно,  а  пото.му  наше  требованіе  объ  абсолютно.мъ  іюздержаніи, 
представляется  утопіей  и  несбыточной  .мечтой.  На  это  ,мы  отвѣчали 
и  всегда  буде.мъ  отвѣчать:  у.мѣренность  не  своііственна  русско.му 
народу,  каждая  же  каііля  алкоголя— безусловно  вредна  организ.му 
человѣка  и  постепенно  подрываетъ  его  силы.  Спрашиваемъ  же  своихъ 
противниковь:  кто  изъ  нихъ  желаетъ  видѣть  нашу  родину  трезвою, 
здоровою  и  зажиточною.  Л  такъ-ли  это  теперь.  Пора  же  бросить 
всѣ  эти  у.'ювки  и  прямо  с.мотрѣтк  на  вопросъ.  Страна  наша  нуж¬ 
дается  въ  сотняхъ  .милліонахъ  рублей.  Д\ы  получае.мъ  теперь  эти 
сотни  .мил.ііоновъ  с  ь  русскаго  народа,  но  въ  то  же  вре.мя  отравляемъ 
его.  Даііте  на.мь  эти  сотни  .милліоновъ  изъ  другихъ  источниковъ  и 
мы  откаже.мся  отъ  питейнаго  дохода,  который  дѣйствительно  губитъ 
народъ  нравственно  и  экономически. 

Насъ  краііне  поражаетъ,  почему  люди  не  хотятъ  просто  и  трезво 
сА\отрѣть  на  вопросъ. 

И  такъ  мы  полагаемъ,  что  все  дѣло  въ  сотняхъ  милліоновъ... 

Въ  поискахъ  за  этими  милліона.ми  и  должна  выразиться  работа 
нашего  финансоваго  вѣдо.мства  и  народныхъ  представителей. 
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Теперь  сотни  милліоновъ  получаются  путемъ  распредѣленія  въ 
народномъ  организмѣ  медленно,  но  сильно  дѣйствующаго  яда.  На 
X  падаетъ  около  2'  .  рублей.  Чтобы  уплатить  этотъ  налогъ,  на- 
селеніе  отравляется,  теряетъ  здоровье,  теряетъ  рабочіе  дни.  і  честь 
невозможно  чисто  матеріальныя  потери  въ  народномъ  хозяйств  , 

которыя  причиняетъ  пьянство.  ^..т. 

Слѣдуетъ  найти  иные  источники  и  въ  это.\\ъ  главная  . 

Изъ  статистическихъ  изслѣдованій,  произведенныхъ  въ  Велико¬ 
британіи,  оказывается,  что  въ  Ирландіи  тьісяча 
цевъ  л\огутъ  прокормить  самихъ  себя  и  1,о20  ‘ 

въ  Англіи  же  тысяча  человѣкъ  "О^тъ  прокормить  3,Ьо  Д.^>гих. 
тюдей.  Стало  быть,  земледѣліе  въ  Англіи  совершеннѣе,  >  >  Р 

ландіи.  Весь  экономическій  прогрессъ  состоитъ  именно  въ  тамъ,  чт 
одинъ  человѣкъ  можетъ  произвести  больше  ^  .п  чо- 

обходимо  для  него  самого.  Чѣмъ  больше  какои-нноудь  р 
жетъ  произвести  однихъ  продуктовъ,  тѣмъ  больше  остаиет 
бодныхъ  людей  для  производства  другихъ,  тѣмъ  • 

ПРОДУКТОВЪ  въ  обществѣ,  т.  е.  тѣмъ  больше  оудетъ  богатства. 

Россія  одна  изъ  богатѣйшихъ  странъ  въ  мірѣ,  если 

въ  соображеніе  тѣ  только  продукты,  которые  она  _  •’ 

работывать.  Не  говоря  уже  о  хлѣбѣ  и 

самый  лучшій  въ  Европѣ;  лѣса  неистошимые  "Р"  „е- 

плуатацін;  нефть,  которой  милліоны  іі)Довъ  проіт,  ,3.,, 

производительно;  въ  скоромъ  будущемъ  порядочный 
средней  Азіи  и  быть  можетъ  шелкъ  на  Каііка.чѣ,— всѣхъ  эі  .  Р 
"уже  досгаточііо  для  нашихъ  покупокъ.  Я  говорю  у  же_о 

гро.мадныхъ  нашихъ  ископаемыхъ  иогатствахъ:\  голь  с  . 

достоинства  находится  у  насъ  на  глубинѣ  50  саж..  ^огд  ^  какъ^  въ 
Анпіи  он'ь  на  глубинѣ  500  саж.,  желѣзо  есть  >  насъ  і  » 
эти  матеріалы  ждутъ  только  путей  сообщенія, 

нагрузкѣ  и  выгрузкѣ,  .дешевыхъ  фрахтовъ  "У!,"  ^  , 'и 

нуть  одной  ог.мѣной  несправедливыхъ  привилегіи 

техническаго  образованія,  чтобы  моргиою  струею  заіо  и  ь  ііііоегран 
„ые  рынки.  Съ  такими  громадными  богатстнаміі.  «'^ОР';'^  ^  ,0. 
начали  обработывать,  л\ожно  закупать  сколько  угодно 

ричиыхъ^издѣ^и^ъ  ц.^0  при 

хартіи  вольностей  т.  е.  манифеста  17  октября-для  ‘ 

бы  еше  широкое  поле  дѣятельности,  почти  ^  ^  ,„.да 

дней;  намъ  не  слѣдовало  бы  отпр.івлять  заграницу  і  и  ^ 

зерна,  льна  и  пеньки,  а  только  муку,  крупу.  ■^‘’!!п,)'текиіоііиз.«у. 
пряжу,  льняныя  и  пеньковыя  ліатер'и-  Ьлагодар  Р  ,  ѵ 

обрабатываемъ  ие  тѣ  продукты,  которые  могли  бы  обходить  . 
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насъ  дешевле,  чѣмъ  во  всѣхъ  другихъ  странахъ,  и  для  которыхъ 
никакая  конкурренція  не  была  бы  намъ  страшна,  а  тѣ,  которымъ  та- 
люжня  покровительствуетъ.  Такъ,  бросились  у  насъ  на  обработку 
бул\ажні>іхъ  тканей  только  пото.му,  что  на  провозъ  ихъ  наложена 
баснословная  пошлина.  Протекціонизмъ  не  только  торл\азитъ  раз¬ 
витіе  нашей  проліышленности,  увеличивая  цѣнность  сырья  и  труда, 
но  еще  сводить  ее,  такъ  сказать  съ  пути  истины.  Если  бы  серьезно 
взялись  за  обработку  ліѣстныхъ  продуктовъ,  у  насъ  хватило  бы  ра¬ 
боты  на  .много  лѣтъ;  у  насъ  завелось  бы  фабрикъ  гораздо  болѣе, 
чѣмъ  теперь;  но  фабрикъ,  стоящихъ  на  твердыхъ  основаніяхъ,  не 
боящихся  никакихъ  измѣненій  тарифа,  не  осаждатощихъ  Министер¬ 
ство  Фиттансовъ  постоянны, ми  ходатайствами  въ  ущербъ  потреби- 
лямъ. 

Какъ  видите,  лдм.  гг.,  охранительная  систе.ма  является  продук¬ 
томъ  непримѣненія  самыхъ  простыхъ  истинъ  политической  экономіи, 
она  держится  только  тѣмъ,  что  люди  не  даютъ  себѣ  труда  анали¬ 
зировать  явленія  купли  и  продажи  или  об.мѣна  товаровъ  —  и  воть 
почелду  гг.  протекціонисты  такъ  не  долтобливаютъ  политическую  эко¬ 
номію,  бросая  ей  постоянно  укоръ  въ  докторинерствѣ. 

Ііа  дѣлѣ  однако  политическая  экономія  именно  стоитъ  на  почвѣ 
реальной,  конкретной,  практической,  тогда  какъ  гг.  протекціонисты 
пускаются  въ  самыя  ту.манныя  и  парадоксальныя  разсужденія;  на 
дѣлѣ  всѣ  эконо.мисты  твердятъ  одно,  а  у  протекціонистовъ 4Юстоян- 
ныя  противорѣчія.  Такъ,  на.мъ  говорили,  что  охранительная  систе.ма 
необходиліа  для  развитія  фабричной  про.мыщленности,  а  „.Московскія 
Вѣдомости"  заявляютъ  что  она  нужна  для  зе.мледѣлія;  то,  что 
бі.іло  хорощо  вчера,  говорятъ  протекціочистія,  не  годится  сегодня 
а  то,  что  хорошо  для  Англіи,  не  годится  для  Россіи  и  т.  п. 

Нѣті,,  ,мм.  гг.,  это  неправда.  Не  существуетъ  двухъ  политиче¬ 
ских!)  эконо.мій,  одной  русской  и  другой  иностранной,  какъ  не  су- 
цк'ствует'ь  двух!)  хи.мій  или  двухъ  .механикъ.  Когда  .мнѣ  будетъ  до¬ 
казано.  что  русскій  человѣкъ  желаетъ  получать  наименьшія  блага 
за  наиболі.шій  труд!>  и  только  иностранцы  стре.мятся  къ  противо- 
положноіі  цѣли,  тогда  я  повѣрю,  что  есть  двѣ  политическія  эконо 
міи— русская  и  иностранная.  Едва  ли  однако  кто  нибудь  су.мѣетъ 
доказать  подобную  небылицу.  Стре.мленіе  къ  экономіи  труда  про¬ 
является  ІЮ  всѣхъ  областяхъ  человѣческой  дѣятельности.  Этотъ  законъ 
проходитъ  также  черезъ  весь  органическій  .міръ,  ибо  раздѣленіе 
труда  .между  разны.ми  органами  живыхъ  индивидовъ  вытекаетъ  именно 
изъ  стремленія  къ  экономіи  жизненныхъ  снлт>. 

Нельзя  также  допустить,  что  вчерашняя  политическая  экономія 
не  годится  сегодня.  Конечно,  каждая  наука  развивается:  фактовъ 
накопляется  больше  и  больше,  наблюдаются  они  вѣрнѣе  и  вѣрнѣе, 
обобщенія  становятся  все  конкретнѣе  и  конкректнѣе.  Но  новыя  от- 


крытія  не  всегда  разрушаютъ  раньше  добытыя  истины.  Напротивъ, 
наука  именно  строится  на  прочныхъ  фундаментахъ  такихъ  истинъ 

которыхъ  уже  не  опровергаетъ  никто. 

Основную  истину  политической  экономіи  -можно  формулиро¬ 
вать  такъ;  всякій  человѣкъ  стремится  получить  наибольшія  блага  за 
наименьшій  трѵдъ.  Кто  же  можетъ  отрицать  это  положеніе.  Каж¬ 
дый  изъ  насъ  примѣняетъ  его  ежеминутно  на  практикѣ,  при  всі>хъ 

своихъ  дѣйствіяхъ. 

Во  всякомъ  случаѣ,  настала  острая  пора  подумать  ооъ  этихъ 

изысканіяхъ  и  замѣнѣ  питейнаго  дохода. 

Итакъ,  введеніе  казенной  продажи  нитей,  которое  мотивирова¬ 
лось  необходимостью  борьбы  съ  пьянствомъ,  не  только  не  достигло 
своей  цѣли,  но  сопровождается  возрастаніемъ  пьянства.  ^  ве.личи- 
вается  потребленіе  вина.  Цѣль  уменьшенія  пьянства -къ  сожалѣнію 
не  достигается  казенной  монополіей,  потребленіе  не  уменьшилось,  а 
увеличилось,  народныя  затраты  на  алкоголь  возросли  до  колоссаль¬ 
ной  цифры  съ  300  ми.лліоновъ.  до  МОНОПОЛІИ  въ  1  милліардъ,  о  .. 
результаты  лѣятельности  С.  Ю.  Витте. 

во^І-хъ.  Постепенное  сокрашеніе  продажи  алкоголя  до  по.інаго 
прекращенія  всякой  продажи,  путемъ  запретительнаго  и  р  шитель 

наго  закона.  „-т.  пг» 

ии  2-хъ.  Вмѣстѣ  съ  сокращеніемъ  продажи  вина  и  впредь  д 

полнаго  сокращенія  продажи  спирта  и  иныхъ 

ковъ,  какъ  предмета  народнаго  потребленія:  1)  разрѣшить  раздро 
бительную  продажу  вина  въ  казенныхъ  винныхъ  Ц 

премѣиномъ  условіи  продажи  горячей  пиши  и  другихъ  съѣстш  , 
продѵктовъ,  которые  значительно  ослабляютъ  позывъ  къ 
образцу  Готтенборгской  системы;  2)  отказаться  отъ  комиссюмнои  про¬ 
дажи  вина  и  строго  провести  принципъ  устранена  частнаго  н  - 
реса  во  всѣхъ  видахъ  продажи  казеннаго  вина;  3)  І'.;"' 

леиію  право  свободно  закрывать,  если  оно  того  желаетъ  ^ 

заведенія;  4,  принять  рѣшительныя  мѣрь,  къ 

дажи  вика.  5)Попечительства  о  народной  трезвости передаіь  . 
и  городамъ;  6)  установить  максимальную  сх.еиіѵ  до.  ^  ’ 

7)  образовать  фондъ  для  всероссійской  борьбы  съ 
Россія  пробуждается  л  сознаетъ  необходим 

Это  доказалъ  машъ  принципіальный  вотум-  объ  з^е  • 

Но  успѣхи  трезвости  еще  очень  слабы  и  причин  .  е 
что  Россія  долго  успокаивала  себя  .мыслью,  что 
помочь  Необходимо  по.-.ное 

это  зло,  когда  имѣемъ  дѣло  съ  '  .^^У„з,;шест«ія, 

этому  пороку,  и  когда  необходимо  побѣдить  припадокъ  . 
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увлекающій  цѣлый  народъ,  погруженный  въ  невѣдѣніе,  относительно 
окончательной  ралвязки  этого  су.пасшествія.  Я  увѣренъ,  что  русскій 
народъ  за  насъ. 

Конечно,  прежде  всего,  въ  школѣ  и  арл\іи,  ,мы  должны  всѢлмі 
лдѣрами  пропагандировать  вредъ  потребленія  алкоголя  и  собствен- 
ныуіъ  прил'.ѣрол^ъ,  внушить  ,молодол^у  поколѣнію  и  солдатамъ  арл\іи 
необходилюсть  полнаго  воздержанія. 

Насъ  обвиняютъ,  что  лды  поднимае.мъ  знамя  противъ  личной 
свободы,  такъ  какъ  стре.ми.мся  ограничить  словами  и  дѢлОіМЪ  по¬ 
требленіе  алкоголя,  но  свобода  не  есть  единственный  принципъ, 
который  мы  должны  уважать. 

Общественная  самодѣятельность  предписываетъ  намъ  извѣстныя 
обязанности:  лия  .толжны  защищать  общество  противъ  ужасныхъ 
успѣховъ  алкоголизма  и  алкоголиковъ  противъ  ихъ  сал^ихъ. 

Долой  вин!іую  систелп'  спаиванья  русскаго  народа. 

Заря  наступила  и  первы.мъ  луче.мъ  этой  зари  является  нашъ 
Перві.ій  Съѣздъ  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ. 

По  вопросу  о  попечительствахъ  о  народной  трезвости  въ  пре¬ 
ніяхъ  участвовали:  Коровинъ,  Лавриновичъ,  Агѣевъ,  Лосицкій,  Горбуновъ- 
Посадовъ,  Рубиновичъ,  Мендельсонъ. 

Па  вопросъ  одного  изъ  членовъ  всѣ  ли  Попечительства  ввели 
продажу  пива  въ  своихъ  народныхъ  домахъ,  Д.  Н.  Бородинъ  со¬ 
общилъ,  что,  по  его  свѣдѣніямъ,  продажа  пива  введена  въ  Петер- 
бургскол\ъ  и  Московско.мъ  Попечительствахъ;  что  же  касается 
остальныхъ  Попечительствъ,  то  по  это.му  вопросу  свѣдѣній  не 
имѣется. 

Г.  И.  Апаринъ  внесъ  поправку:  въ  .\\осковскомъ  Столичномъ 
Попечительствѣ  ни  въ  одномъ  изъ  его  учрежденій  не  допускается 
продажа  спиртныхъ  напитковъ. 

А.  Л.  Мендельсонъ  заявилъ,  что  е.му  поручено  довести  до  свѣ¬ 
дѣнія  собранія,  что  пиво,  предлагае.мое  посѣтителямъ  Народныхъ 
столовыхт>  Петербургскаго  Городского  Попечительства,  содержитъ 
ві>  себѣ  отъ  1,75'Ѵ"  до  2"  о  алкоголя;  оно  изготовляется  по  особому 
.заказу  попечительства  и  содержитъ  столько  алкоголя,  сколоко 
разрѣшается  даже  финляндски.мъ  запретительны.мъ  законо.мъ:  это 
пиво,  если  оно  вообще  нужно,  въ  чел\ъ  можно  со.мнѣваться,  лучше 
было  бы  назвать  яч.менны.мъ  квасо.мъ.  • 

А.  М.  Коровинъ.  1)  Говоря  о  значеніи  попечите.іьствъ  о  народной 
трезвости  не.'іьзя  упускать  изъ  вида  основного  угла  зрѣнія,  иА\енно: 
практика  Запада  и  русская  показала,  что  дѣйствительные  результаты 
въ  борьбѣ  съ  пьянство.мъ  воз.можны  при  условіи  пробужденія  народ¬ 
наго  са.мосознанія  и  самодѣятельности  въ  нашей  борьбѣ. 

2)  Винная  монополія  дѣйствуетъ  еще  въ  Швейцаріи,  гдѣ  10*".* 
изъ  чистой  прибыли  отпускается  на  косвенныя,  пря.мыя  мѣры.  10  лѣтъ 


назадъ  таУѵЪ  только  4", о  ассигновалось  на  прямыя  мѣры,  а  послѣд¬ 
ніе  три  года  уже  14— 16"  о.  Что  у  насъ  въ  Россіи.  Въ  настоящее 
время  на  попечительства  отпускается  два  съ  половиною  милліона  руб¬ 
лей  или  всего  полпроцента;  необходимо  увеличить  суммы  на  борьбу 
съ  народны.мъ  алкоголизмомъ  въ  широкомъ  смыслѣ  до  5°  о  или  25 
милл.  руб. 

Объ  учрежденіяхъ,  которымъ  слѣдуетъ  передать  попечительства 
о  народной  трезвости  я  не  говорю:  общественное  мнѣніе  ясно  вы¬ 
сказалось. 

Ю.  Н.  Лавриновичъ.  Предложенныя  обоими  докладчиками  мѣры, 
какъ  устроить  больницу  для  леченія  алкоголиковъ  и  передачу  по- 
печительствъ  зе.мствамъ  и  города, мъ  конечно  нужно  привѣтствовать, 
какъ  полезныя  .мѣропріятія,  но  есть  ли  это  борьба  съ  пьянство.мъ. 
Единственныя,  радикальныя  .мѣры  такой  борьбы— исключеніе  пьянаго 
дохода  изъ  государственнаго  бюджета,  а  это  непосредственно  свя¬ 
зано  съ  вопросомъ  о  кореннолАЪ  пересмотрѣ  нашей  финансовой 
системы,  въ  смыслѣ  перенесенія  налоговой  тяжести  съ  плечъ  не¬ 
имущихъ  классовъ  на  богатые  классы,  которые  въ  настоящее  время 
почти  свободны  отъ  налоговъ. 

Г.  Агѣевъ.  Сталкиваясь  съ  такимъ  вопросомъ,  какъ  вопросъ  о  вин¬ 
ной  ^монополіи,  очень  трудно  у.молчать  о  политикѣ,  а  .между  тѣмъ 
о  ней  запрещено  говорить.  Здѣсь  хотятъ  рѣшить  вопросъ  о  попе¬ 
чительствѣ  и  ,мнѣ  дѵ.мается,  чтобы  лечить  общественный  организмъ, 
то  для  этого  НУЖНО  призваніе  къ  леченію  общества.  Изъ  доклада 
Бородина  видно,  что  правительственніяя  попечительства  сточті)  да¬ 
леко  отъ  народа  и  они  не  знаютъ  нужды  народа,  и  для  нихъ  не 
представляетъ  интереса  сократить  пьянство  народа;  нѣтъ,  эти  гос¬ 
пода  губернаторы,  предводители  дворянства  и  проч.  .элементы,  ко¬ 
торые  далеко  стоятъ  отъ  народа,  а  это  дѣло  самого  народа  и  онъ 
долженъ  рѣшить  самъ  этотъ  вопросъ.  Но  для  этого  нужно  демо¬ 
кратизировать  всѣ  эти  учрежденія,  взять  изъ  рукъ  Правительства  и 
передать  ихъ  въ  р\  ки  городского  и  зе.\іскагс  учрежденія,  но  я  считаю 
при  тѣхъ  же  земствахъ  и  городскихъ  учрежденіяхъ  ихъ  нужно  де- 
л^ократизировать.  а  чтобы  привлечь  широкіе  слои  общества,  н_\жно 
дать  широкое  выборное  право. 

А.  Е.  Лосицкій.  Протестуетъ  противъ  употребленнаго  членомъ  орга- 
ііизаціоннаго  ко.митета  Д.  А.  Дриле.мъ  упоминанія  о  членахъ  какихъ 
то  партій  (и.менно  о  ч.'іенахъ  рабочей  „партіи”)  на  наіпемъ  безпар¬ 
тійномъ  Съѣздѣ  и  проситъ,  чтобы  со  стороны  органи.чаціоннаго  ко¬ 
митета  неосторожны.ми  выраженіями  не  наруіпался  характеръ  Съѣзда 
и  веденія  дѣла. 

Г,  Сатунинъ.  Я  присоединяюсь  къ  положенію  г.  Бородина,  что  ічгѣ 
средства,  которыя  идутъ  на  Попечительства  о  народной  трез.вости, 
были  переданы  городским!;  и  земскимъ  само)  прав  іеміямъ  съ  тѣмъ. 
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чтобы  послѣднія  обязательно  субсидировали  просвѣтительныя  об¬ 
щества  и  общества  трезвости. 

И.  И.  Горбуновъ-Посадовъ.  Говоритъ  о  тол\ълАучительнол\ъ,  негодую¬ 
ще, мъ,  страдальческомъ  состояніи,  которое  переживаютъ  на  Съѣздѣ 
люди,  съѣхавшіеся  сюда  съ  разныхъ  концовъ  Россіи  для  работы  во 
ИЛАЯ  всего  русскаго  трудового  народа,  для  освобожденія  его  отъ 
страшнаго  зла,  видя  что  огролАная  часть  вре.мени  уходитъ  на  лич- 
нь'я  перебранки  членовъ.  Горбуновъ-Посадовъ  взываетъ  къ  то, му, 
чтобы  Съѣздъ  не  забывалъ  ни  на  .минуту  объ  образѣ  русскаго  на¬ 
рода,  русскаго  крестьянства  и  рабочаго  люда,  страдающаго  отъ  страш¬ 
наго  зла  и  ожидающаго  отъ  членовъ  Съѣзда  по.мощи  и  освобо¬ 
жденія  отъ  этого  зла. 

И.  С.  Рубиновичъ.  Не  .могу  понять  для  чего  въ  попечительствѣ 
о  народной  трезвости  торгуютъ  пиво.мъ.  Слѣдуетъ  принять  всѣ  лАѣры 
для  того,  чтобы  изъять  его. 

Въ  послѣднее  вре.мя  ставятся  такія  дра.мы,  которыя  совсѣ.мъ  не 
соотвѣтствуютъ  требованія, мъ  народа. 

То  же  самое  происходитъ  съ  продажей  литературы  и  газетъ 
ибо  продаютъ  и  предлагаютъ  публикѣ  только  черносотенныя  изданіи. 

Также  въ  настоящее  вре.мя  служащіе— которые  подаютъ  чай 
и  проч.— не  получаютъ  вознагражденія,  вслѣдствіе  этого  они  тор¬ 
гуютъ  водкой. 

Изъ  всего  этого  явствуетъ,  что  Попечительства  не  соотвѣт¬ 
ствуютъ  тѣ.мъ  требованія.мъ,  которыя  отъ  нихъ  ожидали. 

А.  Л.  Мендельсонъ.  Я  завѣдую  въ  Спб.  попечительствѣ  исклю¬ 
чительно  леченіе.мъ  алкоголиковъ  и  я  не  уполно.моченъ  выступать 
защитникомъ  попечительства.  Въ  частности,  я  не  сторонникъ  про¬ 
дажи  пива;  но  я  долженъ  повторить,  что  заявленіе  .мое,  что  слабое 
пиво  продается  исключительно  въ  Народномъ  Домѣ,  безусловно 
вѣрно.  Что  касается  замѣчанія,  будто  пища  въ  учрежденіяхъ  попе¬ 
чительства  бываетъ  недоброкачественная,  то  я  долженъ  отъ  имени 
санитарныхъ  врачей  попечительства  (въ  составъ  которыхъ  я  вхожу) 
заявить,  что  всѣ  столовыя  находятся  подъ  врачебно-санитарнымъ 
надзоро.мі>  и  случаи  недоброкачественности,  если  и  .могутъ  быть, 
какъ  вездѣ,  то  лишь  какъ  рѣдкія  исключенія. 

Б.  I.  Магидовъ.  Господа,  я  остановлю  ваше  вниманіе  на  предложеніи 
Бородина  о  передачѣ  Попечительствъ  о  народной  трезвости  въ  руки 
городскихъ  и  земскихъ  самоуправленій,  и  считаю  это  недостаточнымъ, 
при  че.мъ  сошлюсь  на  нашу  городскую  ду.му,  и  въ  большинствѣ  со¬ 
стоящую  изъ  трактирщиковъ.  Это  слова  не  лаои,  а  проф.  И.  X. 
Озерова.  Я  считаю  необходимымъ  условіемъ  для  передачи  въ  рук  і 
городскихъ  и  зе.мскихъ  са.моуиравленіи  Попечительствъ  о  народной 
трезвости,  полную  де.мократизацію  ихъ,  съ  допущеніе.мъ  праііа  пред¬ 
ставительства  рабочихъ  и  иныхъ  общественныхъ  организацій.  Одной 


демократизаціи  городскихъ  и  земскихъ  самоуправленій  считаю  не¬ 
достаточнымъ;  сошлюсь  на  фактъ.  Первый  Съѣздъ  Народныхъ 
Университетовъ  принялъ  резолюцію  о  де.мократизаціи  Народныхъ 
Университетовъ,  предложеніе  о  допущеніи  представителей  отъ  ра¬ 
бочихъ  организацій  было  отвергнуто,  но  черезъ  четыре  мѣсяца 
пришлось  нарушить  постановленіе  Съѣзда  и  допустить  представи¬ 
телей  отъ  рабочихъ  организацій.  Это  долженъ  Съѣздъ  принять  во 
вниманіе  и  не  повторять  прошлыхъ  ошибокъ. 

В.  П.  Милютинъ.  Всѣ  ораторы  уже  подчеркнули  полную  вред¬ 
ность  дѣятельности  Попечительствъ  о  народной  трезвости,  а  также 
указали  и  на  главныя  причины,  порождающія  подобнаго  рода  дѣя¬ 
тельность. 

Поэтол\у  я  остановлю  ваше  вниманіе  на  двухъ  сторонахъ,  ко¬ 
торыя  необходимо  будетъ  зафиксировать— это  съ  одной  стороны 
ихъ  отрицательную  вредность,  реакціонную  дѣятельность,  съ  дру¬ 
гой _ тѣ  .мѣры,  какія  необходи.мо  принять  въ  отношеніи  ихъ. 

Я  отъ  имени  рабочей  группы  предлагаю  Съѣзду  принять  слѣ¬ 


дующее: 

1)  Существующія  Попечительства  о  народной  трезвости  носятъ 
демонстративно  показной  характеръ  борьбы  Правительства  съ 
пьянство, МЪ- 

2)  Попечительства  о  народной  трезвости  фактически  являются 
учрежденія.ми  бюрократически.ми,  лишенны.ми  даже  и  тѣни  обще¬ 
ственной  самодѣятельности. 

3)  Дѣятельность  Попечительствъ  о  народной  трезвости  носитъ 
ярко  выраженный  противообщественный  характеръ,  затемняющій  на¬ 
родное  сознаніе. 

4)  Ассигнованныя  попечительствамъ  субсидіи,  въ  размѣрѣ  около 
4-хъ  мил.  рублей,  являются  непроизводительной  тратой  народныхъ 


денегъ. 

5)  Передача  Попечительствъ  о  народной  трезвости  въ  руки  го¬ 
родскихъ  и  земскихъ  самоуправленій  могла  бы  внести  существенное 
измѣненіе  лишь  при  условіи  полной  демократизаціи  этихъ  учрежде¬ 
ній,  съ  привлеченіе.мъ  къ  участію  представителей  отъ  рабочихъ  орга¬ 
низацій.  + 

Г.  Ассаръ.  Дѣятельность  попечительствъ  въ  Прибалтійскомъ  краъ 

почти  незамѣтна.  Это  потому,  что  1)  составъ  этихъ  попечительствь 
ограниченъ  представителя.ми  разныхъ  вѣдомствъ;  2)  дѣятельность 
этихъ  обязательныхъ  членовъ  является  принудительной.  Лишь  гдѣ 
комитеты  попечительствъ,  въ  которыхъ  привлечены  и  доп>щены 
добровольные  члены,  кое-что  дѣлаютъ.  Но  и  дѣятельность  этихъ 
членовъ  соревнователей  тормозится  офиціальными  членами  комите¬ 
товъ.  Вслѣдствіе  этого,  дѣятельность  попечительствъ  идетъ  въ  т  - 
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комъ  направленіи,  что  народъ  не  посѣщаетъ  ни  чайныхъ-столовыхъ, 
ни  чтеній,  ни  библіотекъ-читаленъ,  и  деньги  на  все  это  тратятся  зря. 
Нельзя  согласиться  и  на  передачу  попечительствъ  въ  руки  город¬ 
ского  и  земскаго  самоуправленія,  зе.мскаго  салюуправленія  въ  При- 
балтійско.мъ  краѣ,  потому  что  феодально-дворянскіе  ландтаги,  нельзя 
считать  органа.^^^і  са.моуправленія.  Городскія  же  са.моуправленія  въ 
настояіяе.мъ  ихъ  видѣ  не  являются  подходящил\и  для  борьбы  съ 
пііянство.мъ.  Въ  Лифл.  губ.  Акцизнол'.ъ  Управленіи  ,..нѣ  указывали 
на  то,  что  число  питейныхъ  заведеній  въ  г.  Ригѣ  увеличилось  какъ 
разъ  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  разрѣшеніе  заведеній  перешло  въ  руки 
города.  Въ  теченіе  послѣднихъ  трехъ-четырехъ  лѣтъ  число  питей- 
ныхі>  заведеній  въ  г.  Ригѣ,  благодаря  городскому  са.моуправленію 
удвоилось.  Къ  культурно-просвѣтительнымъ  .мѣра.мъ  и  начина¬ 
ніямъ  борьбы  съ  пьянство, мъ  Рижская  Городская  дул\а  относится 
враждебно.  Оставлены  безъ  послѣдствія  разныя  предложенія  обще¬ 
ства  трезвости  „Аусеклисъ“,  -между  прочимъ  отказано  въ  ходатай¬ 
ствѣ  о  предоставленіи  участка  зел\ли  для  постройки  народнаго  дома, 
хотя  други.мъ  обшества.мъ  нѣмецкимъ  таковыя  предоставлялись. 
Поэтол\у  допусти, ма  передача  попечительствъ  лишь  въ  руки  вполнѣ 
дел\ократическихъ  органовъ  са-моуправленій.  Но  такъ  какъ  таковыхъ 
,мы  не  скоро  дожде.мся,  то  са.мое  правильное  было  бы  передать 
средства,  отпускаел^ыя  попечительства.мъ,  частнымъ  организація,мъ 
и  обшества.мъ,  которыя  борются  съ  пьянство.мъ,  какъ  то  де.мокра- 
тически.мъ  обшества.мъ  трезвости,  просвѣтительнь’.мъ,  профессіо- 
нальнылп.  и  др.  Таковыя  де.мократическія  общества  трезвости  поя- 
иились  въ  послѣдніе  годы  въ  Латышско.мъ  краѣ.  Со  средства.ми, 
которыя  тратятся  попечительства.ми  зря,  эти  общества  и  организаціи 
сдѣлали  бі.і  весь.ма  .многое. 

Г.  Сатунинъ  Впредь  до  уничтоженія  винной  .монополіи,  зсѣ  сред¬ 
ства,  которыя  идутъ  на  Попечительства  о  народной  трезвости,  дол¬ 
жны  быть  переданы  городски.мъ  и  зе,мски.мъ  са.моуправленія.мъ  съ 
тѣмъ,  чтобы  послѣднія  обязательно  субсидировали  всѣ  просвѣти- 
телыияя  общества  и  общества  трезвости. 

А.  В.  Морковниковъ.  Оппонентъ -Лгѣевъ,  коснувшійся  вопросовъ,  не 
ВХОДИВШИХ!.  ві>  ко.мііете!ШІю  Сі.ѣзда,  былъ  остановленъ  предсѣдате- 
ле.мь,  послѣ  чего  членъ  орга!!изаціоннаго  ко.митета  Д.  .Л  Дрнль 
обратился  къ  собранію  съ  просьбоіі  поберечь  Съѣздъ  !і  дать  е.му 
окончить  свои  работы.  По  поводу  оговорки  Д.  .-\.  Дриля,  употре¬ 
бившаго  ві.іраженіе  „представители  рабочей  партіи*  протестовалъ 
г.  Лосицкій  и  Д.  А.  Дриль  призналъ  свое  выраженіе  невѣрны.мъ  и 
взялъ  его  обратно. 

По  предложенію  предсѣдателя,  дальнѣйшая  запись  оппонентовъ 
прекращена  іі  приступлено  къ  прочтенію  резолюцій,  предложенныхъ 


Морковниковыл\ъ,  Милютины;мъ  (отъ  имени  рабочихъ  организацій)  и 
Сатунинымъ. 

При  голосованіи  предложенія  д-ра  Л\орковникова,  за  него  вы¬ 
сказалось  8  голосовъ  противъ  46. 

При  голосованіи  предложенія  рабочихъ  организацій,  за  него 
высказалось  37  голосовъ,  противъ  22. 

При  голосованіи  предложенія  г.  Сатунина,  за  него  высказалось 
26  голосовъ,  противъ  40. 


40. 


Котельниковъ,  М.  Г.  инфі  ьЪ  6(.ірь<і)ь  съ  пьянстчомь" . 

Положенія. 

1.  Этиловый  или  винный  алкоголь,  внѣ  со.мнѣнія,  долженъ  быть 
отнесенъ  къ  ядамъ  для  животнаго  организма. 

2.  Условія  жизни  ведутъ  къ  то^^у,  что  у  всѣхъ  народовъ,  во  всѣ 
времена,  на  всѣхъ  ступеняхъ  ихъ  развитія,  супіествовала  и  суще¬ 
ствуетъ  потребность  въ  возбуждающихъ,  наркотическихъ  веще¬ 
ствахъ;  эі иловый  спиртъ  среди  такихъ  веществъ  занил'ізетъ  одно 
изъ  первыхъ  , мѣстъ. 

3.  Статистическія  изысканія,  произведенныя  со  всей  тщатель¬ 
ностью  и  дающія  обширный  матеріалъ,  непреложно  указываютъ  на 
прогрессивное  зло  алкоголиз.ма;  всѣ  отрицательные  факторы  соціаль¬ 
ной  ЖИЗНИ:  сумасшествіе,  са.моубійства,  преступность  и  проч.  прогрес¬ 
сируютъ  подъ  дѣйствіемъ  алкоголя. 

Въ  замѣтномъ  наростаніи  зла  алкоголизма — наслѣдственность 

играетъ  основную  роль. 

4.  Настойчивая  потребность  самой  интенсивной,  сплоченной  и 
строго  организованной  борьбы  со  зломъ  а.ікоголизма  выдвигается 
жизнью,  которая  и  указываетъ  рѣзко  разграниченные  ді^а  пути  борьбы; 
путь  насильственнаго  изъятія  фактора,  твезрящаго  зло,  и  п\ть  зво- 
люціи--постепениаго  извлеченія  этого  фактора  изъ  обихода  жизни. 

5.  Путь  насильственный  необходимо  вызываетъ  реакцію,  и  прак¬ 
тика  жизненная  его  подтверждаетъ  и  въ  вопросѣ  народнаго  пьянства, 
насильственное  воспрещеніе  производства,  продажи,  потребленія  алко- 
го.ія  влечетъ  таііное  и.мъ  пользованіе,  порождает!*  потребленіе  дрѵ* 
гихъ  наркотиковъ,  часто  еще  болѣе  вредныхъ  и  проч. 

6.  Болѣе  раціональнымъ  является  путь  эволюціи,  .заключающій 
въ  себѣ;  1)  удаленіе  отъ  потребителя  крѣпкихъ  напитковъ  съ  высо¬ 
кимъ  содержаніемъ  алкоголя;  2)  постепенное  пониженіе  нормы  со¬ 
держанія  въ  напиткахъ,  допускаемыхъ  въ  продажу;  3)  искорененіе 
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обычаевъ,  влекущихъ  обязательное  потребленіе  крѣпкихъ  напитковъ; 
4)  принятіе  систелщі  продажи  крѣпкихъ  напитковъ,  допускающей 
минил^ул^ъ  вреда  отъ  ихъ  потребленія  (изл\ѣненія  условій  соціально- 
экономическихъ  и  соціально-политическихъ,  я  не  касаюсь). 

7.  ОднилАЪ  изъ  этаповъ  пути  эволюціи  должно  признать  введеніе 
въ  обиходъ  населенія  напитковъ,  хотя  и  содержащихъ  алкоголь,  но 
въ  малыхъ  дозахъ,  слабыхъ  растворахъ  (пиво,  слабое  виноградное 
вино,  сидръ  и  проч.),  съ  одновременнььмъ  ограниченіе.мъ  ;Мѣстъ  про¬ 
дажи,  повышенія  цѣнъ  и  проч.  на  крѣпкіе  растворы  алкоголя. 

8.  На  основаніи  л\ногихъ  статистическихъ  изслѣдованій  можно 
прійти  къ  заключенію,  что  зло  пьянства  проявляется  почти  исклю¬ 
чительно  чрезъ  потребленіе  концентрированныхъ  растворовъ  алкоголя. 

9.  Если  данныя  статистики  указываютъ,  что  съ  облегченіе.мъ  про¬ 
никновенія  въ  народную  .массу,  такъ  называе.мыхъ  гигіеническихъ 
спиртныхъ  напитковъ,  съ  .малымъ  содержаніе.мъ  алкоголя,  увеличи¬ 
вается  потребленіе  а^’1К0Г0ля— то  эти  выводы  необходиліо  прини.мать 
съ  поправкой— общее  количество  потребляе.маго  безводнаго  алкоголя 
можетъ  и  возрастать  въ  такихъ  случаяхъ,  но  число  потребителей 
его  тоже  возрастаетъ  въ  большей  степени  и  душевое  потребленіе 
падаетъ.  Такимъ  образо.мъ,  въ  данныхъ  условіяхъ,  .мы  должны  остано¬ 
виться  передъ  диле.м.мой;  для  общества  лучше  на  30'*  о  пьющихъ 
крѣпкіе  напитки  и  дающіе  все  увеличающійся  "  о  жертвъ  алкого- 
лиз.ма,  а  60"  о,  потребляющихъ  слабые  растворы  и  дающіе  л^ини- 
му.мъ  зла. 

10.  Возраженія,  основанныя  на  наблюденіяхъ  сценъ  повседнев¬ 
ной  нашей  жизни  въ  текущее  вре.мя,  на  опьяненіи  въ  пивныхъ  и 
проч.,  не  .могутъ  быть  приии.мае.мы  во  вни, маніе  въ  .массѣ:  условія 
выносноіі  торговли  каз.,  вигю.мъ,  дробленіе  посуды  и  проч.  влекутъ  за 
собой  то,  что  каз.,  вино  леі  ко  проносится  въ  пивныя,  чайныя,  народ¬ 
ные  .то.ма,  чтобы  воспользоваться  болѣе  уютной,  чѣ.мъ  улица,  обста¬ 
новкой  для  употребленія;  или  же  выпитое  на  голодный  желудокъ,  на 
улицѣ,  на  холодѣ  и  не  давшее  сейчасъ  же  эффекта  опьяненія,  оно  въ 
тепло.мъ  по.мѣщеніи,  за  кружкой  пива,  стаканомъ  чая  быстро  оказы¬ 
вает!.  свое  дѣйствіе. 

11.  Если  алкоголь  есть  ядъ  для  организма  въ  физіологическомъ 
отношеніи,  то  не  является  ли  онъ  отчасти  противоядіе.мз.  въ  соціаль- 
но.мъ  ютношеніи.— Припомнимъ  слова  Некрасова: 

„Не  водись-ка  на  свѣтѣ  вина. 

Тошенъ  былъ  бы  .мнѣ  свѣтъ, 

И  пожалуй — силенъ  сатана! — 

Натворилъ  бы  я  бѣдъ.“ 
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Или  слова  Нестора,  жизнью  убѣленнаго,  обращенныя  къ  по¬ 
груженной  въ  горѣ  Гекубѣ: 

„Пей  страданій  утоленье! 

Добрый  Вакховъ  даръ — вино: 

И  веселостъ,  и  забвенье  ''  ^ 

Проливаетъ  въ  насъ  оно. 

Пей,  страдалица!  Печали 
Услаждаются  виномъ: 

Боги  жалостные  въ  нелАЪ 
Подкрѣпленье  сердцу  дали. 

Вспол\ни  матерь  Ніобею: 

Что  извѣдала  она! 

Сколь  ужасная  надъ  нею 
Казнь  была  совершена! 

Но  и  съ  нею,  безотрадной. 

Добрый  Вакхъ  не  даромъ  былъ: 

Онъ  струею  виноградной 
Въ  мигъ  тоску  ей  усыпилъ. 

Если  грудь  ^ино.мъ  согрѣта 
И  въ  устахъ  вино  кипитъ, — 

Скорби  наши  быстро  мчитъ 
Ихъ  смывающая  Лета". 


Могутъ  ли  быть  Некрасовъ  и  Шиллеръ  отнесены  къ  числу 
людей,  не  относившихся  чутко  къ  вопросамъ  народной  жизни.. 

12.  Если  путе.мъ  статистики  воз.иожно  подсчитать  случаи  пагуо- 
наго  дѣйствія  алкоголя,  то  тако.му  учету  совершенно  не  поддаются 

случаи  его  положительнаго  вліянія. 

13  Относя  алкоголь  къ  вредны.мъ  веществамъ,  возможно 

строго  установить  его  безусловный  вредъ,  какъ  пищевого 
и  въ  .малыхъ  дозахъ,  въ  слабыхъ  растворахъ,  въ  условіяхъ  не  лабо 

паторнаго  опыта,  а  обыденной  жизни? 

14  На  основаніи  вышеприведенныхъ  положеній,  нельзя  ли  і  р 

къ  выводу:  принимая  во  вниманіе  ':о‘‘і^--’ьно-экон(імнческія  и  сон^^^^ 

политическія  условія  современной  жизни,  устраненіе 

охмеляю, цихъ  напиткозъ  изъ  народнаго  обнхР.да  только  зло> потреб 

■'''”'”Ѵаціонащ.нымъ  путемъ  борьбы  (внѣ  вопроса  о  ^ 

рактера  путемъ  школы,  искорененія  пьяныхъ  Р  ^ 

является:  1)  введеніе  въ  обиходъ  народа  слабыхъ 
толя,  такъ  называемыхъ  гигіеническихъ  напитковъ:  пиво, 
ноградное  вино,  сидръ  и  проч.;  2)  измѣненіе  системы  выноеноІ^^^Р^ 
говли  и  замѣна  ея  потребленіемъ  въ  мѣстахъ  про.ла*  р 
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3)  перечисленіе  мѣстъ  продажи  слабыхъ  алкогольныхъ  напитковъ 
при  питѣ  къ  заведеніямъ  трактирнаго  промысла,  подлежаідил\ъ  те¬ 
перь  дополнительнымъ  обложеніямъ;  4)  ограниченіе  л\ѣстъ  продажи 
крѣпкихъ  растворовъ,  повышеніе  цѣны,  увеличеніе  ел^кости  посуды 
при  продажѣ  па  выносъ. 


41. 


Голосовъ,  А.  А.,  д-ръ.  —  „Птю  и  оо2л0'і  <Го  Россік  съ  іѣннсиівомь^' . 
(Критическая  за.мѣтка  по  поводу  записки  Совѣта  Съѣздовъ  Пред¬ 
ставителей  Промышленности  и  Торговли  въ  виду  законодательныхъ 
предположеній,  состоящей  при  Государственной  Ду.мѣ  Ко.миссіи  о 
ліѣрахъ  борьбы  съ  пьянстволдъ). 

Положенія. 

1)  Мѣры,  предлагае.мыя  Ко, миссіей  для  борьбы  съ  пьянство, мъ 
въ  Россіи. 

2)  Запретительныя  л\ѣры  .могутъ  привести  къ  желательно.му 
успѣху  въ  борьбѣ  съ  пьянство.мъ. 

3)  Всѣ  виды  спиртныхъ  напитКЪвъ,  въ  тол^ъ  числѣ  въ  очень 
значительной  .мѣрѣ  и  пиво,  .могутъ  создавать  пьянстію. 

4)  Слѣдовательно,  запретительныя  .мѣры  должны  касаться  всѣхъ 
спиртныхъ  напитковъ,  въ  то.мъ  числѣ  и  пива. 

5)  Реко.мендуе.мое  Правительству  Совѣтомъ  Съѣздовъ  Предста¬ 
вителей  Пролм>ішленности  и  Торговли  распространеніе  пива,  пони¬ 
женіе  съ  него  акциза,  разрѣшеніе  торговли  пмвол\ъ  вездѣ,  во  всякое 
врелтя,  даже  изъ  .мелочныхъ  лавокъ,  поведетъ  русскій  народъ  съ  двой¬ 
ному  пьянству. 

6)  Совѣтт.,  вопреки  увѣренія.мъ,  что  онъ  дѣйствуетъ  въ  одно.мъ 
направ.теніи  с  ь  Государственной  Ду.мой  и  Государственнымъ  Совѣто.мъ 
на  само.мъ  дѣ.тѣ  и.мѣетъ  цѣли,  какъ  разъ  не  имѣюшія  никаго  отно¬ 
шенія  къ  борьбѣ  ст>  пьянство.мъ. 

Въ  преніяхъ  по  док.тада.мъ  гг.  Котельникова  и  Голосова  при¬ 
няли  участіе: 

Д-ръ  С.  Н.  Нахимовъ.  Положеніе  докладчика  г.  Котельникова  о 
то.мъ,  что  существуетъ  потребность  у  всѣхъ  народовъ  къ  наркотизаціи 
невѣрно.  Существуютъ  сотни  милліоновъ  людей  безъ  наркотизаціи, 
напри.мѣръ— большинство  населенія  Японіи,  Индіи  и  Китая.  Доклад¬ 
чикъ  приводит!»  Некрасова  и  среди  поэтовъ  благосклонно  относив¬ 
шихся  кт»  потребленію  спиртныхъ  напитковъ.  Едва  ли  эта  ссылка 
.можетъ  считаться  въ  како.мъ-либо  отношеніи  доказательною;  .мы 
знаемъ,  что  много  людей  жестоко  были  наказаны  за  эту  благо¬ 
склонность;  не  говоря  уже  о  томъ,  что  нельзя  же  признать,  что 
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описываемые  не  были  достаточно  освѣдомлены  о  дѣйствіи  напит- 
КОВЪ  на  организмъ  человѣка. 

Горячо  присоединяюсь  къ  сдѣланному  докладчикомъ,  д-ромъ 
Голосовымъ,  выводу  о  крайней  нежелательности  распространенія  по¬ 
требленія  пива,  съ  своей  стороны  добавлю  это,  что  у 
дей  предрасположеніе  къ  злоупотребленію,  которымъ  даже  одинъ 
стаканъ  пива  влечетъ  за  собой  роковыя  послѣдствія. 

И.  Е.  Усачевъ.  Вполнѣ  соглашаюсь  съ  докладомъ  д-ра  Голосова  и 
ккічпжѵ  на  каѳедру  лишь  потому,  чтобы  высказать  врачамъ  мою 
глубокую  благодарность  за  освѣщеніе  ими 

народную  мощь,  алкоголя  и  его  вредоносность  как»  волки,  такт, 
пива  Я  много  лѣтъ  наблюдаю  деревню,  которая  близка  къ  обииша- 
Г'бта  одаря  вторженію  въ  нее  алкоголя.  Для  того,  чтобы  купить 
водки  Гі  не  получаютъ  ни  отъ  кого  никакого  жалованья,  а^саш, 
тишь  несутъ  всю  налоговую  тяготу,  пьющіе  продаютъ  скудный  по 
томъ  и  кровью  собранный  хлѣбъ  и  про.гаютт.  его  за  безцѣнокъ, 
дтя  одур,маниванія  себя.  Обращаясь  съ  благодарностью  ^^ьврачамъ- 
доктадшікамъ,  которые  болѣе  другихъ  знаютъ  народную  жизнь  я 
питаю  надежду  что  они  направятъ  народную  жизнь  на  лучшій  путь, 
в:ГатГ  емГ^Оыть  трезвымъ,  тѣмъ  самымъ  -’Рииесутъ  бо.тьшую 
пользу  обществу  и  государству,  расшатанному 
пойдетъ  по  нравственному  духовному  пути  и  окрѣпнетъ  въ 

МОЩИ,  иначе  л\ы  погибне.мъ. 

г  Лависъ  П  Общепризнано, что  употребленіе  пива  вредн  .е  для  . 
ровья  чПГѵ  отребленіе  водки:  ожирѣвшее  сердце  пьяницы  по  нѣ^ 
теики  на^іется-піівное  сердце.  Объ  пива  въ  м  ыхъ 

дозахъ  не  можетъ  быть  и  рѣчи,  потому  что  пиво  всегда  употребляютъ 

ВЪ  большихъ  дозахъ.  гт, 

Л)  Съ  употребленіемъ  водки  бороться  гораз.го  легче 
употребленіемъ  пива,  примѣромъ  чего  можетъ  служить  ер, 
гдѣ  употребленіе  водки  уже  вытѣснено.  ^ 

3)  Статистическими  данны.ми  доказано,  чю  \  на^ъ  уъ 

иіемъ  употребленія  пива,  увеличивается  употре  лете  і  .т  . 

4)  Въ  экономическомъ  отношеніи  упоіреблеіпе 

чѣмъ  употребленіе  пива:  Россія  при  160  милл,  наеЧ'Лемни  іратитъ  ^ 

водку  около  700  милл.  рублей. 

номъ  населеніи  УП^^Р'-'б;'''';^  “  '  , б  Россія  около  1  мн.лліард 
НІЯ  пропиваетъ  около  Г  е  ми.і.парда  Р>о  - ^  .-„„„„.л,  пивныя  лавк 

рублей.  Въ  Прибалтійскомъ  краѣ  дворянски  р  ..„ки 

причиняютъ  гораздо  оольше  _  замѣнять  беілѣе  легки.и 

5)  Крѣпкіе  напитки  не  слѣд\стъ  начнется  погс 

спиртными  напитками,  потому  что  въ  такомъ  с.  > 


ловиое  пьянство  и  будутъ  пить  женщины  и  дѣти.  Въ  Прибалтій¬ 
скомъ  краѣ  женщины  и  дѣти  начинаютъ  съ  пива,  а  кончаютъ  водкой. 

б)  Съ  увеличеніемъ  употребленія  пива  увеличится  и  число 
трактировъ,  нагляднылАъ  прил^ѣро-мъ  чего  люжетъ  служить  городъ 
і^ига.  Въ  Ригѣ  пьяной  публики  на  з'лицахъ  попадается  гораздо 
больше,  чѣл^ъ  въ  Петербургѣ. 

Въ  виду  сказаннаго,  крѣпкіе  напитки  слѣдуетъ  за, мѣнять  лишь 
напиткалиі  не  содержащими  алкоголя. 


42. 

Крейцбергъ,  И.  X.,  делегатъ  Мюльграбенскаго  Общества  Трезвости 
„Сѣверное  Сіяніе". — ^Ро.ѣ  корчмы  въ  ПрнОа.ипійскомъ  к])аѣ^^. 

П  о  л  о  ж  е  н  і  я. 

Возникновеніе  корчелАЪ. 

Причины  ихъ  чрезвычайнаго  распространенія.  (Вліяніе  аграрныхъ 
условій  и  привиллегіи  .мѣстнаго  дворянства). 

Вліяніе  корче.мъ  на  характеръ  .мѣстныхъ  жителей,  на  ихъ  эко- 
но.мическое,  культурное  и  у.мственное  развитіе. 

Особенности  Прибалтійской  корч.мы  (Церковныя  корч.мы). 


Выслушавъ  всѣ  доклады  по  винной  .монополіи,  о  Готтенборг- 
скои  систе.мѣ,  попечигельствахъ  о  народной  трезвости  и  о  роли 
пива  въ  борьбѣ  съ  пьянствомъ,  съѣздъ  принялъ  слѣдующія  резо¬ 
люціи: 

Но  віііі]юср  о  кчвсниой  вииион  мпиопч.пн  I  Всероссійскій  Сгп.вд'о  по  борьбѣ 
еь  пьнчствчлго  прите. іь  къ  с.пьйунпци.мъ  .тк.іюченікмь: 

1)  Казенная  винная  .монополія  на  практикѣ  не  оправдала  тѣхъ 
обѣщаній,  въ  с.мыслѣ  отрезвленія  населенія,  которіями  сопровожда¬ 
лось  введенія  правительствомъ  этой  реформы. 

2)  Сі>  учрежденіе.мъ  .монополіи,  въ  вѣдѣніи  правительства  сое¬ 
динены  несовмѣсти.мыя  функціи:  съ  одной  стороны,  извлеченіе  наи¬ 
большаго  дохода,  путемъ  назначенія  и  повышенія  цѣнъ  на  водку, 
повсемѣстной  продажи  ея  и  контроля  надъ  продажей,  съ  другой  сто¬ 
роны  одновре.менно— борьба  за  отрезвленіе  народа. 

.  3)  Заинтересованность  фиска  въ  увеличеніи  дохода  отъ  винной 
.монополіи  создаетъ  непреодоли.мую  преграду  для  общественныхъ 
организацій  и  государственныхъ  учрежденій  въ  дѣлѣ  принятія  дѣй¬ 
ствительныхъ  .мѣръ  для  борьбы  съ  пьянство.ѵ\ъ. 

4)  Систе.ма  казенной  винной  л\онополіи  предоставила  высшей 
администраціи  полную  свободу  въ  повышеніи  косвеннаго  обі..'»жснія 
путе.мъ  установленія  цѣнъ  на  водку. 


5)  Основном  принципъ  л\онопольной  реформы  при  ея  введеніи  — 
устраненіи  частнаго  интереса  въ  торговлѣ  виномъ— нарушается  ши¬ 
рокимъ  допущеніемъ  казенной  продажи  водки  на  комиссіонныхъ 
началахъ  въ  частныхъ  заведеніяхъ  различнаго  рода.  Число  мѣстъ 
продажи  казеннаго  вина  возрастаетъ  внѣ  зависг.мости  отъ  дѣйстви¬ 
тельнаго  спроса.  Запретительные  приговоры  крестьянскихъ  обществъ 
въ  огромномъ  большинствѣ  случаевъ  оставляются  безъ  исполненія. 
В.мѣстѣ  съ  тѣмъ  винная  монополія  привела  къ  развитію  уличнаго 
пьянства  перенесенію  пьянства  въ  семью,  усиленіе  тайной  продажи 
ка.зеннОй  водки  и  пр.  Такія  палліативныя  мѣры,  какъ  пониженіе  крѣ¬ 
пости  водки  или  повышеніе  ея  продажной  цѣны,  не  могутъ  при  на¬ 
стоящихъ  условіяхъ  существенно  ослабить  у  насъ  недостатки  винном 

монополіи. 

Въ  виду  всего  вышеизложеннаго,  съѣздъ  признаетъ  необходи¬ 
мымъ  проведеніе  нижеслѣдующихъ  мѣръ;  „ 

П  Вопросъ  о  составленіи  плана  распредѣленія  заведеніи  для 

продажи  спиртныхъ  напитковъ  долженъ  рѣшаться  при  участіи  пред¬ 
ставителей  органовъ  общественнаго  управленія. 

2)  Сепьскимъ  обществамъ  должно  быть  предоставлено  прав 
составіенія  запретительныхъ  приговоровъ,  а  городскимъ  обшесткн- 
ны.мъ  самоѵправленіямъ-изданіе  соотвѣтственныхъ 
постановленій;  при  постановкѣ  этого  вопроса  на 

комъ  рѣшающаго  голоса  участвуютъ  женшины.  Точно  также  от 
крытіе  новыхъ  заведеній  въ  селеніяхъ  .можетт,  быть  допушено  только 
съ  согласія  населенія,  выраженнаго  на  сходѣ  сь  участіемъ 

3)  Рабочи.мъ  на  фабрикахъ  и  заводахъ  .должно  быіь 

влене  право  ходатайствовать  о  закрытіи  винныхъ  лавокъ  волі . 
фабрикъ  и  заводовъ  на  разстояніи  одной  версты  , 

Вмѣстѣ  съ  тѣ.мт.  съѣздъ  признаетъ,  что  к  ірс  •  .Пияр 

„трезв  іеніи  населенія  было  бы  постепенное  упраздненіе  ш  Тсина 
до^да  путемъ  уменьшенія  количества  выпускаемыхъ  въ  "Р^ТД  • 
(на  потребленіе  населенія)  спиртныхъ  напитковъ  и 

дохода  другими  источниками  государственнаго  дохода.  'ІД;  Д' Д 
воз'о^ію  только  при  измѣненіи  всей  финансовой  РДД'Д;  ДДД 
ства  и  приведеніи  ря.да  сошально-экоиомических  ь  мѣръ,  к.юня  и 

къ  поднятію  благосостоянія  насе.денія.  ^  яя.огодизмомъ  в 

Съѣздъ  признаетъ,  что  успѣшная  оорьба  сЪ  •‘.""Д™;  .  ,  .„I 

Прибалтійскомъ  краѣ  возможна  лишь  при  •Д'ДД‘'  Д  прпгсі 
крестьянскимъ  волостнымъ  обшествамъ  право  постановлять  пр 

воры  о  закрытіи  корчемъ  и  . . 

Л„  нчткп  ■  .<,игч7іі)іе.іі.с!пча.іс  о  і  а 

что’  V)  сѵшес^вуюшія  попечительства  о  народной  ДДДД"”  ‘  Д. 
пока  -Гой  характеръ  борьбы  правительства  съ  пьяпстьомъ,  2) 
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тельства  о  народной  трезвости  фактически  являются  учрежденіями 
бюрократическил^и,  лишенными  общественой  сал^одѣятелы^ости; 
3)  ассигнуемыя  правительство^^ъ  ежегодныя  субсидіи  въ  разл\ѣрѣ 
2  л^илліоновъ  рублей  являются  при  настоящей  организаціи  попечитель- 
ствъ  л^ало  производительной  тратой  народныхъ  денегъ;  4)  передача 
попечительствъ  о  народной  трезвости  въ  руки  городскихъ  и  зел\скихъ 
самоуправленій  л\огла  бы  принести  пользу  лишь  при  условіи  привле¬ 
ченія  широкихъ  слоевъ  населенія  къ  участію  въ  общественныхъ 
са^^оу  правлен  Іяхъ. 

Съѣздъ  отвергаетъ  л\ысль  о  возможности  борьбы  съ  пьянствомъ 
посредствомъ  распространенія  пива  и  другихъ  спиртныхъ  напитковъ- 

Съѣздъ  признаетъ  необходи.мымъ  болѣе  энергичную  работу 
русскихъ  врачей  для  внесенія  въ  широкія  народныя  .массы  правиль¬ 
наго  представленія  о  благотворно.мъ  значеніи  полнаго  воздержанія 
отъ  всѣхъ  спиртныхъ  напитковъ. 
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